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ERRATUM. 


Page  168,  ligne  â  :  Supprimer  la  rëfërence  faite  à  une  note  du  Lexique  au 
mot  AfUrag.  —  Le  lexique  auquel  il  ëtait  fait  allusion  est  celui  dont  il 
est  question  dans  Tlntroduction  (n**  XXV,  p.  xxxiii)  et  que,  tout  d'a- 
bord, on  avait  eu  rintention*de  publier  à  la  suite  des  deux  autres 
(p.  XLi  et  p.  xLm).  C'est  au  dernier  moment  seulement,  alors  que  le 
texte  du  volume,  sauf  Tlntroduction ,  ëtait  tire,  que  Ton  s'est  décide  à 
supprimer,  au  moins  provisoirement,  ce  troisième  lexique,  qui  eât 
exigé,  pour  être  complet,  l'achèvement  de  toutes  les  autres  parties 
du  Code  civiL  Ainsi  s'expliquent  les  références  faites  dans  le  présent 
volfune  à  un  lexique  qui  ne  s'y  trouve  pas.  (Cf.  Introduction,  n°  XXV 


INTRODUCTION. 

L  La  traduction  française  du  Gode  civil  allemand,  que 
fait  paraître  le  Comité  de  législation  étrangère,  se  distingue 
des  œuvres  précédentes,  déjà  comprises  dans  la   même 
collection,  par  un  système  de  notes  qui  en  feront  toute 
l'importance  doctrinale  et  pratique.  11  a  semblé,  en  effet, 
en  présence  de  Tœuvre  considérable  qui  est  comme  la  syn- 
thèse de  tout  le  mouvement  juridique  de  la  science  alle- 
mande depuis  un  siècle,  qu  il  ne  suffisait  pas  d  en  reproduire 
le  texte  pur  et  simple  et  quil  fallait,  avant  tout,  le  mettre 
à  la  portée  des  lecteurs  et  des  praticiens  de  langue  française 
par  quelques  brèves  explications  doctrinales.  Celles-ci  per- 
mettront de  mieux  préciser  l'esprit  allemand  et  de  mieux 
comprendre  les  théories  allemandes,  dont  la  formule  légale 
n'est  souvent  que  le  résumé  synthétique.  Ces  renseignements 
étaient  utiles,  non  seulement  au  point  de  vue  doctrinal  et 
scientifique  qui  vient  d'être  indiqué,  mais  plus  encore  au 
point  de  vue  pratique.  Car  il  résulte  déjà  des  explications  qui. 
précèdent  que,  très  souvent,  le  texte,  même  sous  sa  forme 
concrète,  n'est  que  la  conséquence  d'un  principe  théorique 
sous-entendu,  lequel  seul  peut  servir  à  en  développer 
les  conséquences  pratiques.  Pour  se  rendre  compte  de  ces 
dernières,  il  faut  connaître  la  conception  juridique  qui 
domine  la  formule  légale.  D'autre  part,  la  terminologie 
du  Code  civil  allemand  est,  sinon  obscure  et  purement 
abstraite,  tout  au  moins  d  une  technique  particulièrement 
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précise,  chaque  terme  ayant  pris  un  sens  juridiquement 
défini,  destiné  à  en  formuler  la  signification  en  quelque 
sorte  officielle  et  légale.  Il  n'a  pas  été  toujours  possible  dans 
la  traduction,  et  à  raison  des  exigences  de  la  langue  fran- 
çaise, de  respecter  intégralement  celte  rigueur  de  tech- 
nique scientifique.  Un  même  terme,  ayant  une  valeur 
technique  dans  le  texte  allemand ,  et  qui  aurait  dû ,  en  prin- 
cipe, se  traduire  toujours,  partout  où  il  se  rencontre,  par 
la  même  expression  française,  a  dû  accepter  des  doublets 
et  des  équivalents,  suivant  les  nuances  de  signification  qu  il 
pouvait  prendre,  tout  en  conservant  une  valeur  à  peu  près 
identique  dans  tous  les  cas.  Cette  variété  d'expressions  de- 
vait s'imposer  surtout  dans  un  travail  fait  par  tranches 
séparées,  confiées  chacune  à  un  collaborateur  différent. 
Quelque  effort  qui  ait  été  fait  en  vue  de  réaliser  l'homogé- 
néité de  l'œuvre  commune,  il  était  impossible  de  parvenir  à 
l'unité  absolue  d'esprit  et  de  langue;  il  fallait  mettre  à  la 
disposition  des  différents  collaborateurs  une  certaine  variété 
d'expressions,  susceptibles  de  se  prêter  aux  divergences  de 
points  de  vue  qui  devaient  forcément  se  faire  jour.  Ce  défaut, 
inhérent  à  toute  collaboration,  devait  se  trouver  considé- 
rablement atténué  par  un  système  de  notes  qui  rendraient 
à  chaque  terme  sa  véritable  valeur  et  en  feraient  connaître 
la  portée  exacte,  indépendamment  des  imperfections,  tou- 
jours un  peu  forcées,  de  la  traduction. 

II.  Pour  toutes  ces  raisons,  le  Comité  dut  se  résoudre  à 
faire  exception  aux  précédents  qui  pouvaient  passer  pour 
constituer  une  tradition  et  une  coutume  déjà  acquises;  il 
accepta  un  appareil  de  notes,  dont  la  portée,  d'ailleurs,  fut 
nettement  précisée  dans  les  conférences  que  tinrent  entre 
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eux  les  différents  traducteurs,  soit  à  l'origine  sous  la  direc- 
tion de  M.  Bufnoîr,  professeur  à  la  Faculté  de  droit  de 
rUniversité  de  Paris(^\  soit,  depuis  qui!  avait  été  enlevé  à 
la  science,  à  partir  de  1 898 ,  sous  la  présidence  de  M.  Tanon , 
Téminent  Président  de  chambre  à  la  Cour  de  cassation, 
délégué  par  le  Comité,  pour  contrôler  le  travail  commun 
et  le  ramener  à  l'unité ^^'.  Il  fut  entendu  que  les  notes, 


^*^  M.  Bnfnoir  avait  acœptë  de 
traduire  la  Partie  gënërale  du  Code 
civil  allemand,  et  toute  la  matière 
du  Droit  de  famille.  Il  dtait  tacile-  • 
ment  eatendu,  par  le  fait  même  de 
sa  grande  situation  et  de  sa  haute 
autorité,  que  ce  serait  à  lui  de 
prendre  la  direction  de  Tœuvre  com- 
mune, en  vue  d'aboutir  à  Tunitë 
d^iraMe.  C'est  avec  lui,  et  sous  son 
inspiration ,  que  furent  prises  les  dé- 
cisions relatives  au  système  d'anno- 
talions  à  introduire  dans  la  traduc- 
tion. Il  suffit  donc  que  cette  méthode 
de  travail  ait  été  fixée  d'accord  avec 
M.  Bnfnoir  et  soumise  par  lui  au 
Comité  de  l^pslation  étrangère,  qui 
voulut  bien  l'accepter,  pour  que  la 
participation  du  Maître  éminent  à 
l'œuvre  commune  ait  eu  la  valeur 
d'une  collaboration  effective.  B  n'était 
que  justice  que  son  nom  figurât  en 
télé  des  traducteurs  :  c'est  sons  son 
inspiration,  et  en  continuant  les  tra- 
ditions scientiGques  qu'il  avait  inau- 
gurées, que  l'œuvre  a  été  entreprise 
et  menée  à  bien. 

^^  Le    nombre  des   traducteurs 


devait  être  de  quatre  au  dâ)ut: 
M.  BuFNoiR ,  professeur  à  la  Faculté 
de  droit  de  Paris,  pour  la  Partie 
générale  et  le  livre  relatif  au  Droit 
de  famille;  M.  Challambl,  avocat  h  la 
corn*  d  appel  de  Paris,  pour  le  livre 
relatif  au  Droit  des  choses;  M.  Drioux, 
substitut  du  procureur  gênerai  pi'ès 
la  cour  d'appel  d'Orléans,  et  actuel- 
lement avocat  général  près  la  même 
Cour,  pour  le  livre  relatif  au  Droit  de 
succession  ;  et  M.  R.  Salbilles  ,  alors 
professeur  agr^  et,  depuis  1898, 
professeur  titulaire  à  la  Faculté  de 
droit  de  Paris ,  pour  toute  la  matière 
des  Obligations  et  contrats  spéciaux. 
Par  suite  du  décès  de  M.  Bufnoir, 
survenu  le  1 1  février  1898 ,  il  fallut 
répartir  à  nouveau  les  matières  dont 
il  s'était  chargé  :  M.  Saleilles  accepta 
de  traduire,  en  outre  de  la  part  qui 
lui  revenait,  la  Partie  générale  du 
Code,  et  demanda ,  par  la  suite ,  à  être 
déchargé,  sur  sa  pari  primitive,  de 
la  matière  des  Contrais  spéciaux ,  que 
prit  M.  Lévy-UJImann,  professeur 
agrégé  à  la  Faculté  de  droit  de  Lille, 
et  dont  il  se  chargea  à  l'exception 
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destinées  à  accompagner  ie  texte,  devraient  porter,  à  peu 
près  uniquement,  sur  l'explication  pratique  du  texte,  afin 
d'en  faire  comprendre  la  portée  concrète  et  d'indiquer  les 
principales  solutions  positives,  immédiates  et  directes,  aux- 
quelles il  devrait  conduire.  Tout  développement  de  caractère 
purement  scientifique ,  soit  doctrinal,  soit  historique,  devait 
être  mis  à  l'écart,  comme  susceptible  de  nuire  au  but  émi~ 


des  dix-sept  premiers  artides  du  Titre 
consacre  aux  Faits  illicites  (S  8a3  à 
S  839).  M.  Fr.  Gény,  alors  professeur 
k  la  Faculté  de  droit  de  Dijou,  et 
depuis  professeur  è  la  Faculté  de 
droit  de  Nancy,  voulut  bien  se  char- 
ger alors  de  la  partie  rdative  au 
Droit  de  famille,  et  dut  s'associer 
ultérieurement  un  nouveau  collabo- 
rateur pour  toute  la  matière  de  la 
paternité,  de  la  filiation  et  delà  tu- 
telle, qui  fut  traitée  par  M.  Paul 
Hamel,  avocat  à  la  Cour  d'appel  de 
Paris. 

En  définitive,  la  répartition  du 
travail  resta  fixée  ainsi  qu'il  suit: 
M.  R.  Sàlbulks,  chargé  de  la  pré- 
sente Introduction,  de  la  Partie  gé- 
nérale et  de  toute  la  partie  rdative 
à  la  théorie  générale  des  obligations 
(Si  à  S  &3a),  et,  en  outre,  des  S  8a3 
h  S  839;  M.  L^vy-Ullmamn,  chargé 
de  la  partie  rdative  aux  Sources  de 
l'obligation  (S  433  è  S  853,  à 
l'exception  des  S  8a3  à  S  889); 
M.  Ghallahbl,  chaîné  du  Droit  des 
choses  (S  854  à  S  1S96);  M«  Fr. 
G^Y,  chargé  de  la  partie  rdalive  au 


mariage  et  au  r^me  des  biens  entre 
époux  (S  1397  à  S  i588);  M.  P. 
Hambl,  chargé  de  la  partie  relative 
aux  rapports  de  parenté  et  à  la  tu- 
telle (S  1589  à  S  1991);  et  M.  J. 
Dbioux,  chargé  de  toute  la  partie  du 
Droit  d'héritage  (S  1933  a  S  a385). 
M.  J.  Dbiodx  a  bien  voulu  accepter 
paiement  de  traduire  la  Loi  d'Intro- 
duction. Mais,  comme  les  crédits  mis 
à  la  disposition  du  Comité  ne  per- 
mettaient pas,  pour  le  moment  tout 
au  moins,  de  consacrer  à  l'œuvre 
totale  une  étendue  plus  considérable 
que  celle  déjà  exigée  pai*  la  traduc- 
tion annotée  des  cinq  livres  du  Code 
dvil,  et  que,  d'autre  part,  il  fut  dé- 
ddé  que  l'on  ferait  p  iritÉr  un  peu 
plus  tard  les  prindpales  Lois  d'Exé- 
cutioB  Aa  Code  civil  allemand,  rda- 
tives  a  l'application  du  Code  civil 
dans  les  différents  États  confédérés, 
il  a  semblé,  avec  raison,  que  la  Loi 
d'Introduction,  laquelle  a  trait  sur- 
tout aux  matières  réservées  aux 
Légidations  d'États ,  devrait  trouver 
place  dans  ce  volume  spécial,  dont 
elleserait  comme  le  premier  chapitre. 
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nemment  pratique  de  l'œuvré  entreprise.  Cette  œuvre  doît 
servir  avant  tout  à  faire  connaître  les  solutions  concrètes 
visées  par  la  loi,  en  dehors  des  explications,  de  nature  plus 
ou  moins  subjective,  que  la  doctrine  peut  en  fournir.  Toute- 
fois, on  a  dû  faire  exception  à  cette  méthode  rigoureuse, 
lorsque  la  solution  elle-mèrae  dépendait  d'une  construction 
juridique,  tacitement  admise  par  la  loi,  et  qui  seule  pût  en 
faire  comprendre  la  portée  pratique.  Même  réserve  doit 
être  faite  au  point  de  vue  des  précédents  historiques  et  dé 
Thistoire  inème  du  texte,  d'après  les  changements  apportiés 
par  les  différentes  Commissions,  lorsque  ces  indications 
seraient  indispensables  pour  l'interprétation  diriecte  de  la 
formule  légale.  Toute  cette  méthode  peut  se  résumer  eii  un 
mot.  Il  ne  pouvait  être  question  d'un  commentaire  scien- 
tifique, qui  n'eût  pas  été  à  sa  place,  mais  d'une  explication, 
de  caractère  purement  pratique,  de  celles  des  dispositions 
légales  qui,  par  elles-mêmes,  eussent  été  insuffisantes  à 
révéler  leur  portée  concrète. 

III.  Toutefois,  comme  il  s'agit  d'une  œuvre  qui,  indé- 
pendamment de  son  côté  pratique^  doit  avoir  forcément 
une  grande  influence  sur  le  développement  comparatif  du 
droit,  il  a  été  admis  que  l'importance  donnée  aux  annota- 
tions pourrait  varier  d'après  le  caractère  des  matières  à 
traiter.  Il  en  est  qui,  par  leur  généralité  et  leur  universa- 
lité, sont  de  nature  à  fournir  des  points  de  comparaison 
indispensables  pour  l'évolution  de  la  science  juridique,  prise 
dans  son  unité  intégrale,  et  en  dehors  de  toute  question  de 
frontières  politiques  et  de  divergences  législatives.  C'est  un 
peu  le  cas  de  toutes  les  dispositions  touchant  aux  priuT 
cipes  généraux  qui  forment  la  base  de  toute  construction 
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juridique  rationnelle,  dans  les  législations  issues  d'une 
même  technique  initiale;  et  ce  caractère  appartient  à  toutes 
celles  qui  tirent  leur  unification  première  du  Droit  romain. 
Celte  observation  visait  surtout  la  Partie  générale  des  obli- 
gations, ainsi  que  la  Partie  générale  du  Code  civil  allemand, 
laquelle  comprend  la  réglementation  de  certaines  matières 
dont  Tapplication  rayonne  ensuite  sur  toutes  les  parties 
spéciales.  Il  a  donc  été  entendu  que,  sans  faire  brèche 
à  rhomogénéité  de  Tœuvre,  on  pourrait,  sur  ces  parties 
générales  et  sur  quelques  autres  d'une  valeur  identique, 
donner  aux  notes  qui  les  concernent  des  développements 
plus  étendus  et  se  restreindre,  pour  tout  le  reste,  à  un 
système  d'annotations  plus  concentrées,  plus  fractionnées,  et 
de  caractère  encore  plus  strictement  explicatif  et  pratique  (0. 
11  va  de  soi  aussi,  comme  il  s'agissait  de  fournir  surtout  un 
bon  instrument  de  travail,  que,  sur  tous  les  points  sur 
lesquels  eussent  déjà  paru  des  travaux  de  langue  française 
auxquels  il  pét  être  facile  de  se  reporter,  il  devenait  moins 
indispensable  de  s'étendre  longuement,  pourvu  que  l'on 


^*^  Pour  quelques-unes  de  ces 
parties  dont  Tappareil  d'annotations 
a  été  ainsi  singulièrement  simplifie, 
les  notes  ont  été  presque  surtout 
empruntées,  puisqu'il  ne  pouvait 
plus  être  question  de  &ire  œuvre 
personnelle,  à  Texccllent  Commen- 
taire du  Bûrgerliches  Gesetzbuch 
paru,  sous  le  nom  et  la  direction  de 
Plakgk.  On  ne  pouvait  choisir  meil- 
leur guide.  Il  a  éié  impossible  d'en 
faire  l'indication  pour  chaque  extrait 
qui  lui  était  emprunté.  Il  suffisait  de 


le  mentionner  ici  une  fois  pour 
toutes,  en  rendant  ainsi  à  celle 
œuvre  magistrale  Thommage  qui  lui 
est  du.  Et  peut-être  ces  quelques  ré- 
férences suffiront-elles  à  faire  aper- 
cevoir rintérét  scientifique  considé- 
rable qu'il  y  aurait  à  en  donner  une 
traduction  en  langue  française.  Puisse 
l'œuvre  du  Comité  de  l^islation 
susciter  cette  inspiration  et  préparer 
ainsi  la  V(»ie  à  une  connaissance  plus 
complète  de  la  pensée  et  de  la  science 
juridiques  allemandes! 
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procédât  par  références  exactes.  Pour  une  œuvre  dont  les 
ressources  étaient  étroitement  limitées  et  les  dimensions 
relativement  restreintes,  il  fallait  réserver  les  notes  les  plus 
complètes  pour  les  dispositions  de  caractère  important  pour 
lesquelles  on  ne  pût  se  reporter  à  aucun  travdil  de  langue 
française. 

IV.  Il  devait  en  résulter  une  autre  modification  aux  pré- 
cédents déjà  adoptés.  C'était,  d'ordinaire,  dans  Tlntroduction 
générale,  pour  les  traductions  antérieures,  que  prenait 
place  Texplication,  à  grands  traits  et  par  grandes  lignes,  des 
principales  dispositions  comprises  dans  l'œuvre  législative 
que  Ton  avait  à  traduire.  Du  moment,  pour  ce  qui  est  du 
Gode  civil  allemand,  que  Ton  acceptait  un  appareil  de  notes 
techniques,  d'une  ampleur  suffisante,  au  moins  pour  les 
théories  générales,  c'eôt  été  faire  double  emploi  que  de 
reprendre,  sous  forme  d'Introduction,  comme  un  exposé 
des  principales  institutions  de  droit  privé  réglementées  par 
le  Code  civil  allemand.  Il  suffira  donc  de  refaire  brièvement 
l'histoire  de  la  confection  du  Code  civil,  d'indiquer  quelle 
est  sa  portée  doctrinale  et  technique,  et  quelles  sont  ses 
limites  d'application. 

yw.  D  serait  faux  de  croire  que  la  première  idée  dune 


^'  Pour  tout  rhistorique  qui  va 
suivre,  voir  Visbhaob,  Die  Entste- 
kungtgesehkhte  des  Eniwurfes  eines 
BûTgerUcken  Gesetibuckes  ;  cette 
ëtude  forme  le  premier  fascicule  de 
la  coBection  publiée  par  Bekker  et 
Fischer  sous  le  titre  de  Bekker 
mut  Fûeher  Bekràge  zur  Erlaûtenmg 


und  Beurtheilung  des  Entwurfes; 
cf.  également  R.  Salbilles,  No- 
tice sur  le  Code  civil  allemand, 
publiée  dans  Annuaire  de  législa- 
tion étrangère  pour  l'année  i8g6, 
p.  1  il  9  et  suiv.;  et  du  même ,  Introduc- 
tion â  Vélude  du  Droit  civil  allemand 
(Paris,  Pichon,  190^,  p.  5  suiv.). 
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codification  générale  du  droit  allemand  se  serait  fait  jour 
seulement  après  la  fondation  en  1871  du  nouvel  Empire 
allemand.  Depuis  les  premières  années  du  xix®  siècle,  il  se 
faisait  un  mouvement  progressif,  avec  des  alternatives 
d'avance  et' de  recul,  dans  le  sens  de  la  codification.  Au 
moment  où  le  xii®  siècle  venait  de  s  ouvrir,  TAUemage  juri- 
dique présentait  une  variété  et  une  multiplicité  de  régimes 
qui  rendaient  plus  difficiles  encore  les  rapports  entre 
nationaux  des  différente  Etats.  Sans  doute,  le  droit  romain, 
depuis  sa  réception  en  Allemagne,  avait  dans  tout  le  pays 
la  valeur  d  un  droit  commun  subsidiaire,  qui  devait  s'appli- 
quer à  défaut  de  coutumes  ou  de  législations  locales;  mais 
précisément  ce  caractère  subsidiaire  du  droit  commun  alle- 
mand laissait  place  à  l'infinie  diversité  des  droits  parti- 
cularistes.  Quelques  pays  n'avaient  pas  d'autre  législation 
que  le  droit  romain;  mais  la  plupart  avaient,  sinon  une 
législation  codifiée,  tout  au  moins  des  coutumes  particulières 
qui  l'emportaient  sur  le  droit  commun.  Cependant,  on  peut 
dire  que,  partout,  certaines  matières,  telles  que  celle  des 
obligations,  étaient  entièrement  régies  parle  droit  romain; 
et,  indépendamment  de  parties  intégrales  empruntées  au 
droit  commun  et  constituant  ainsi  un  droit  d'Empire  uni- 
taire, il  y  avait,  en  toute  matière,  et  même  pour  les  parties 
régies  par  le  droit  local,  certaines  théories,  certaius  prin- 
cipes, d'application  générale,  tout  au  moins  toute  une  tech- 
nique d'ensemble,  issue  du  droit  romain,  livrée  sans  doute 
au  développement  doctrinal,  mais  pour  laquelle  la  doctrine 
n'avait  d'autre  point  de  départ  que  les  conceptions  roma- 
nistes. 

VI.  Cette  part  faite  au  droit  romain,  sous  sa  forme  mo- 
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dernisée  de  «r  Droit  des  Pandectes?),  il  y  avait  encore  à  ce 
momeat  fort  peu  de  législations  codifiées.  On  peut  même 
dire  quil  n*y  en  avait  quune  seule;  car  on  ne  peut  qu'at- 
tacher une  valeur  transitoire,  ou  tout  au  moins  très  par- 
tielle, au  Code  bavarois,  connu  sous  le  nom  de  Codex 
MaxmUianeus  bavaricus  civilts^  lequel  date  de  1766.  Le  seul 
code  vraiment  important  qui  ait  précédé  l'époque  des 
grandes  guerres  issues  de  la  Révolution  française  est  le 
Code  prussien,  souvent  désigné  sous  le  nom  de  Code  Fré- 
déric, et  dont  le  vrai  titre  est  celui  à'Allgemeines  Landrecht 
fur  die  kônigltch-^eusmchen  Staaten.  Commencé  en  17/16,  il 
entrait  en  vigueur  le  1^  juin  1794.  C'est  une  œuvre  consi- 
dérable ,  qui  se  ressent,  pour  une  bonne  part,  des  idées  philo- 
sophiques de  l'époque,  mais  qui,  sous  le  couvert  de  ce 
revêtement  humanitaire,  a  recueilli  un  grand  nombre  de 
vieilles  coutumes  d'origine  purement  germanique.  D'ailleurs, 
il  n'avait  lui-même  qu'une  valeur  subsidiaire,  ayant  pris  la 
place  qu'occupait. à  ce  titre  le  droit  romain,  mais  devant 
subir  la  préférence  laissée  aux  coutumes  locales.  L'Autriche, 
qui  avait  commencé ,  dès  avant  le  travail  de  codification  du 
royaume  de  Prusse,  la  préparation  d'un  Code  civil,  ne  de- 
vait en  achever  l'élaboration  définitive  qu'en  1811.  VŒs- 
terreichisches  allgemeines  bûrgerliches  Geselzbuck  devait  s'ap- 
pliquer à  partir  du  1**  janvier  1819.  Mais  il  faut  surtout 
rappeler  l'importation,  dans  les  Pays  rhénans,  à  la  suite  des 
guerres  de  Napoléon  I*',  du  Code  civil  français,  dont  une 
édition  badoise,  à  peine  modifiée,  avait  été  promulguée  en 
1 809  sous  le  titre  de  Badisches  Landrecht. 

Vil.  C'est  alors  que  s'éleva  le  conflit  resté  célèbre  entre 
le  jurisconsulte  Thibault,  un  patriote  ardent  qui  rêvait  d'éta- 
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blir  entre  toutes  les  fractions  du  territoire  allemand  un  lien 
plus  étroit  fondé  sur  Tunification  et  la  sécurité  du  droit,  et 
Savigny,  le  romaniste  éminent,  qui  allait  être  le  fondateur 
de  rÉcole  liistorique.  On  sait  comment  Savigny,  dans  une 
sorte  de  manifeste  sensationnel,  essaya  de  démontrer  la 
supériorité  du  droit  à  formation  spontanée  sur  le  droit 
promulgué. 

Après  avoir  formulé  et  établi  sa  thèse  sous  une  forme 
générale,  il  croyait  pouvoir  affirmer  que  TAUemagne  était 
un  terrain  très  mal  préparé  pour  la  codification,  et  que  les 
deux  éléments  vraiment  créateurs  d'un  droit  progressif,  qui 
se  mit  en  harmonie  avec  les  mœurs  et  les  traditions  d'un 
pays,  étaient  la  coutume,  née  du  peuple,  par  le  peuple  et 
pour  le  peuple,  le  Volksrecht^  et  d'autre  part  la  doctrine, 
destinée  à  donner  aux  créations  juridiques  d'origine  popu- 
laire et  spontanée  la  frappe  scientifique,  le  Juristenrechtj 
en  comprenant  sous  ce  nom  aussi  bien  le  droit  élaboré  par 
les  auteurs  que  celui  appliqué  par  les  tribunaux  et  issu  de 
la  jurisprudence. 

Sous  ces  deux  formes,  le  droit  à  formation  évolutive 
s'opposait  au  droit  à  formation  mécanique,  par  voie  d'éla- 
boration d'un  texte  légal ,  le  Gesetzeêrecht.  Le  triomphe  de 
l'Ecole  historique  fut  un  recul  pour  le  travail  d'unification 
du  droit  allemand. 

VIII.  Et  cependant,  en  dépit  de  la  grande  prépondé- 
rance acquise  par  l'École  historique,  chaque  Etat  parti- 
culier ne  rêvait  que  de  mettre  au  point  sa  propre  législa- 
tion et  de  se  donner  un  code.  Dès  1817,  la  Prusse  cherchait 
à  réformer  YAllgemeines  Landrecht  La  Bavière,  vers  la  même 
époque,  entreprenait  la  confection  d'un  Code  général  du 
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droit  civil.  Il  est  vrai  que  le  travail,  qui  dura  jusqu'en 
185/f ,  n'aboutit  qu'à  la  publication  d  avant-projets  partiels, 
dont  la  réunion  constitue  le  Projet  de  code  bavarois  paru 
de  1861  à  1864,  Entwvrf  eines  bûrgerlichen  Gesetzbuchs fur 
dos  Kônigsretck  Bayem.  Plus  heureuse,  la  Saxe  put  mener  à 
bien  la  tentative  de  codification  commencée  par  elle  en 
1 846 ,  et  d'où  sortit  un  code  important,  promulgué  en  1 863 , 
pour  entrer  en  vigueur  en  i865,  sous  le  titre  de  Code  civil 
saxon,  Sàchsisches  bûrgerlkhes  Gesetzbuch.  D'autres  Etats  se- 
condaires avaient  suivi  le  même  mouvement;  il  n'aboutit 
pas.  Le  Gode  civil  de  Saxe  est  donc  le  seul  monument  légis- 
latif qui  ait  pu  être  achevé  en  Allemagne  avant  la  mise  en 
œuvre  des  premiers  projets  de  codification  générale. 

IX.  Ceux-ci  datent  du  Projet  de  constitution  de  18/19. 
On  venait  de  créer  un  organe  central  investi  de  la  fonction 
législative  pour  tout  l'Empire,  tel  qu'il  avait  été  recon- 
stitué. Il  est  vrai  que  le  nouvel  Empire  n'eut  qu'une  durée 
éphémère  et  que  la  Confédération  qui  suivit  n'offrait  plus 
de  mécanisme  unitaire  pour  la  confection  d'une  législation 
d'Empire.  Il  fallait  procéder  par  voie  de  conférences  en 
quelque  sorte  diplomatiques,  composées  de  délégués  des 
États  confédérés,  en  vue  d'aboutir  purement  et  simplement 
à  un  droit  proposé  à  l'adoption  séparée  et  individuelle  des 
Etats.  Ce  ne  fut  qu'après  la  fondation  de  la  Confédération 
de  l'Allemagne  du  Nord  que  le  nouvel  Etat,  prenant  enfin  la 
forme  unitaire ,  établissait  au  sommet  de  son  organisation  un 
double  organe  destiné  au  mécanisme  législatif,  en  vue  de  la 
promulgation  d'un  droit  fédéral  unique  pour  tout  le  pays  : 
c'était  le  Bundesrath,  dérivé  de  l'ancienne  Diète  de  la  Confé- 
dération  germanique ,  composée  des  représentants  des  Etats 
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coarédérés,  et  le  Retchatag,  parlement  fédéral,  représentant 
de  TÂllemagne  unifiée,  et  chargé  de  légiférer  pour  tout  le 
pays  dans  la  mesure  de  la  compétence  qui  lui  était  réservée. 
Or  cette  compétence ,  en  matière  fédérale ,  était  encore  bien 
restreinte.  L'article  XIII  n""  69  de  la  Constitution  de  18/19 
avait  fait  rentrer,  sans  doute,  le  Droit  civil  pris  dans  son 
ensemble  parmi  les  matières  de  droit  unitaire,  à  côté  de 
la  législation  sur  le  change,  du  droit  commercial,  du  droit 
pénal  et  de  la  procédure  civile.  Mais  ce  ne  fut  là  qu'un  projet 
emporté  dans  le  mouvement  de  réaction  qui  suivit  les  évé- 
nements de  1 868.  On  se  contenta  alors  de  donner  suite  aux 
projets  relatifs  à  la  législation  du  change  et  du  droit  com- 
mercial. Et  encore  fallut-il  procéder,  faute  d'organe  central, 
par  voie  de  conférences,  pour  soumettre  ensuite  les  projets 
définitifs  à  Tacceptation  des  Etats.  C'est  ainsi  que  furent 
préparés  et  promulgués  la  Loi  sur  le  change  et  le  Code  de 
cotnmerce,  qui  ne  furent  acceptés  tout  d'abord  que  comme 
Lois  d'Etat,  valables  individuellement  pour  chaque  Etat, 
en  attendant  de  devenir  Lois  fédérales,  après  l'établissement 
de  la  Confédération  de  l'Allemagne  du  Nord. 

X.  C'est  alors  que  se  posa  vraiment  la  question  con- 
stitutionnelle de  l'unification  juridique,  puisqu'il  s'agis- 
sait de  savoir,  au  moment  oii  l'on  constituait  un  organe 
législatif  central  dont  on  fixait  la  compétence,  si  cette 
dernière  allait  comprendre  le  Droit  civil  pris  dans  son 
ensemble.  Il  semblait  bien  que  la  question  fût  tout  à  fait 
mûre  pour  l'admissibilité  de  cette  solution.  Depuis  1860, 
s'était  fondée  en  Allemagne  une  association  de  juristes, 
comprenant  tous  les  principaux  jurisconsultes  tant  d'Alle- 
magne que  d'Autriche ,  et  qui  s'était  donné  pour  mission 
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de  préparer  Tunité  juridique  du  pays  ;  c'était  le  Juristenk^  ^^K 
Son  activité  et  son  influence  furent  extrêmement  fécondes. 
Déjà,  dès  1862,  on  était  parvenu  à  obtenir  la  nomination 
d'une  conférence,  à  peu  près  analogue  aux  conférences 
célèbres  chargées  de  la  confection  du  Code  de  commerce, 
et  qui  devait  préparer  un  projet  de  Gode  des  obligations.  La 
conférence  se  réunit  à  Dresde;  et,  de  ses  travaux,  sortit  un 
travail  des  plus  importants,  connu  sous  le  nom  de  a  Projet  de 
Dresde^.  Mais  cette  fois  le  travail  de  la  Commission  fut  loin 
de  rencontrer  la  même  faveur  de  la  part  des  Etats  confé- 
dérés, et  surtout  du  côté  de  la  Prusse  :  on  était  à  la  veille 
des  événements  de  1866.  Le  Projet  resta  à  l'état  de  projet. 
Forcément  la  question  allait  être  reprise  lors  de  la  nou- 
velle Constitution.  Aussi,  peut-on  s'étonner  que  l'amen- 
dement Miquel,  ayant  pour  objet,  dans  la  rédaction  de  l'ar- 
ticle Un?  i3  du  Projet  de  constitution,  de  faire  rentrer  tout 
l'ensemble  du  droit  civil  dans  le  domaine  de  la  compétence 
du  Paiiement  d'Empire,  n'ait  pas  été  adopté;  on  n'accepta 
d'y  comprendre  que  le  Droit  des  obligations.  Même  échec , 
encore  plus  injustifiable,  lors  de  la  fondation  du  nouvel 
Empire  allemand,  en  1871.  La  nouvelle  Constitution  no 
faisait  que  reproduire,  à  cet  égard,  l'article  4  n^  i3  de  la 
Constitution  de  1867,  Il  fallut  plusieurs  amendements  suc- 
cessifs, en  1873  et  1878,  pour  aboutir,  enfin,  à  la  Loi  du 
12  décembre  1878,  qui  déclarait  le  Droit  civil  de  la  com- 
pétence de  la  Législation  d'Empire.  Ce  fut ,  comme  on  se 
trouva  d'accord  pour  le  redire  un  peu  de  tous  côtés,  le 

^*)  Sur  les  résultats  considérables  «  le  BuUetin  de  la  Société  d'éludés  lé- 
qui  peuvent  lai  être  attribues,  voir  giêlatives,  190a,  pages  h'ji  et  sui- 
râude  de  M.  DoQUBSif s ,  publiée  dans       vantes. 
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plus  précieux  des  cadeaux  de  Noël  qui  pût  être  fait  au 
peuple  allemand. 

XI.  Dès  le  mois  de  février  187/1,  ^^  Bundesrath,  en 
exécution  même  de  la  loi  de  1 878,  nommait  une  Commis- 
sion préparatoire,  désignée  sous  le  nom  dV  Avant-Commis- 
sion 7),ForX;ofiiiiimton,  chargée  de  déterminer  le  plan  du  futur 
Gode  civil  et  de  fixer  la  méthode  de  travail  à  faire  prévaloir 
pour  sa  préparation.  Bien  des  matières,  en  effet,  devaient 
être  exclues  du  contenu  du  Gode  civil,  soit  parce  qu'elles  tou- 
chaient au  domaine  du  droit  public  et  administratif,  soit 
qu  elles  dussent  être  entièrement  réservées  par  avance  au 
droit  particulariste  des  Etats  confédérés,  soit  enfin  qu  elles 
eussent  été  réglées  déjà  par  des  lois  d'Empire,  qu!il  n  y  avait 
pas  lieu  d'abroger  pour  les  fondre  dans  le  nouveau  Gode 
civil.  Le  programme  une  fois  fixé,  il  fut  convenu  qu'on 
nommerait  une  Commission  de  rédaction,  mais  que,  pour 
chacune  des  grandes  parties  du  Projet,  on  désignerait  un 
rédacteur  spécial,  dont  le  travail,  une  fois  fait,  servirait 
de  base  aux  discussions  et  amendements  de  la  Commission. 

XII.  Cette  première  Commission  fut  constituée  par  le 
Buudesratb  le  â  juillet  iS'jl^.  Le  nombre  de  ses  membres 
fut  de  onze,  pris  uniquement  parmi  les  jurisconsultes  pro- 
fessionnels, magistrats  et  professeurs^  Elle  fut  présidée  par 
le  D'  Pape,  conseiller  secret  et  président  de  la  Cour  su- 
périeure de  commerce  de  l'Empire.  L'illustre  romaniste, 
M.  le  professeur  Windscheid ,  faisait  partie  de  la  Commission  ; 
et,  bien  qu'il  ait  été  obligé  de  se  faire  remplacer  par  la 
suite,  il  est  facile  de  constater  quelle  haute  influence  il 
exerça  sur  l'esprit  général  et  les  tendances  dans  lesquelles 
furent  dirigés  les  travau;!^  de  la  Commission.  Les  rédacteurs 
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spéciaux  furent  :  Çebhard,  pour  la  Partie  générale;  von 
Kûbel,  pour  le  Droit  des  obligations;  Johow,  pour  le  Droit 
des  choses;  Planck,  pour  le  Droit  de  famille,  et  von 
Schmitt  pour  le  Droit  des  successions.  Pour  ce  qui  est  du 
Projet  partiel  relatif  aux  obligations,  son  rédacteur  spécial 
étant  décédé  avant  qu'il  fût  achevé,  la  Commission  décida 
de  prendre  le  Projet  de  Dresde  pour  base  de  ses  travaux 
sur  ce  point  particulier.  La  rédaction  de  ces  avant-projets 
partiels  fut  achevée  vers  1880.  C'est  alors  que  commença 
le  travail  collectif  de  la  Commission  ;  il  dura  jusqu'en  1887. 
En  décembre  1887,  le  Projet,  connu  sous  le  nom  de  tr  Pre- 
mier Projet  ?>,  fut  achevé;  et,  en  1888,  il  fut  officiellement 
publié,  avec  cinq  volumes  de  Motifs  à  l'appui,  un  pour 
chaque  livre. 

XIII.  Le  Projet  était  ainsi  largement  livré  à  la  publicité; 
et  l'on  ne  peut  que  difficilement  se  faire  une  idée  exacte 
du  nombre  de  brochures,  articles  et  publications  de  toutes 
sortes,  qu'il  suscita;  des  études  critiques,  nettement  hostiles, 
comme  celles  de  Gierke  par  exemple  (^),  des  contre-projets 
comme  celui  de  Bâhr(^),  des  collections  spéciales  à  la  façon 
de  celles  de  Bekker  et  Fischer  (^),  et  des  articles  innombrables 
publiés  dans  les  revues  de  droit,  d'économie  politique  et 
sociale ,  ou  même  littéraires ,  sans  parler  des  journaux ,  articles 
consacrés  à  toute  une  matière  spéciale  ou  même  à  de  simples 
dispositions (^)  isolées.  Il  faut  reconnaître,  en  effet,  que  ce 

^^  GuRKB,     Der   Entwurf  eines  zur  Erlàulerung  tmd  Beurtheilung  des 

B,  G,  B.   und   dos  deutache  Recht  Entwurfes  émet  B.  G,  B, 

(1889).  ^*^  0"  ^^  trouvera  la  liste  dans 

^^  Bâhb,  Gegenentwutf  zu   dem  ,    Texcellente  Bibliographie  de  Maas: 

EntwurfeemesB.G.B,(iSqi'iS^^),  Maas,  Bibliogi'aphie  des  bûrgerlichen 

f*^  Bbkker  und  Fischer»  Beitràge  Rechts  (1899),  p.  ao  et  suiv. . 
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Premier  Projet,  par  beaucoup  de  points,  prétait  à  la  critique. 
La  langue  en  était  abstraite  et  parfois  obscure;  sa  technique 
élait  d'une  rigueur  qui  eût  mieux  convenu  à  un  livre  d'en- 
seignement qu'à  un  recued  de  lois;  son  inspiration  était 
exclusivement  romaniste.  Toutes  les  institutions  coutumières 
de  l'ancien  droit  allemand  en  avaient  été  impitoyablement 
écartées.  C'est  sur  ce  point  principalement  qu'il  rencontra 
une  opposition  puissante,  dontGierke  s'était  fait  le  principal 
interprète.  On  sentit  le  besoin  d'une  re vision  devenue  indis- 
pensable; et  il  fallait  que  le  travail  se  fit  sur  nouveaux  frais  « 
dans  un  tout  autre  esprit  et  avec  d'autres  méthodes. 

XI Y.  Ce  fut  en  décembre  1890  que  le  Bundesrath  décida 
de  nommer  une  seconde  Commission.  Celle-ci  fut  composée 
de  vingt-deux  membres,  dont  beaucoup  étaient  pris  parmi 
les  représentants  de  la  grande  industrie,  du  haut  commerce, 
et  quelques-uns  également  parmi  les  représentants  de  la 
grande  propriété  terrienne.  Cette  nouvelle  Commission  prit 
pour  base  de  ses  travaux  le  Premier  Projet  et  procéda  par 
voie  d'amendements  sous  forme  de  contre-projets.  D'ailleurs, 
après  que  chaque  partie  du  nouveau  Projet  était  définitive- 
ment arrêtée,  elle  était  immédiatement  livrée  à  la  publicité 
et  soumise,  par  suite,  à  une  critique  qui  s'exerçait  parallèle- 
ment aux  travaux  de  la  Commission.  Le  Second  Projet  était 
achevé  en  1896.  La  seconde  Commission,  en  vue  de  tenir 
compte  de  la  critique  et  de  rétablir  la  concordance  entre  les 
divers  amendements  qu'elle  avait  adoptés,  procéda  à  une 
nouvelle  revision  qui  aboutit  à  un  second  texte  du  Second 
Projet,  généralement  désigné  sous  le  nom  de  cr  Second  Projet, 
seconde  versiom),  ou  de  cr Second  Projet  révisée:  il  est  plus 
simple,  et  surtout  plus  bref,  de  lui  donner  le  nom  de 
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«Troisième  Projet?).  C'est  ce  dernier  qui  fut  soumis  au 
Bundesrath;  et,  dès  le  mois  de  janvier  1896,  le  Bundesrath 
était  en  mesure  de  transmettre  le  Projet  définitif,  sous 
forme  de  Quatrième  Projette),  au  Reichstag. 

XV.  Les  difficultés  les  plus  sérieuses  allaient  alors  se 
présenter.  Gomment,  en  effet,  défendre  l'œuvre  législative 
ainsi  préparée,  et  dont  toutes  les  parties  se  tenaient  les 
unes  aux  autres  dans  un  rapport  harmonieux  et  presque, 
indissoluble,  contre  le  système  parlementaire  des  amende- 
ments individuels?  Le  Gouvernement,  de  son  côté,  était 
décidé  à  en  finir  avant  la  clôture  de  la  session.  La  seule 
procédure  vraiment  pratique  eût  été  d'établir  une  entente 
entre  les  partis,  de  façon  à  obtenir  d'eux  de  ne  faire  porter 
la  discussion  que  sur  certains  points  touchant  aux  questions 
politiques,  sociales  et  religieuses.  On  serait  ainsi  tombé 
d'accord  pour  respecter  dans  son  intégrité  l'œuvre  juri- 
dique des  deux  Gommissions  extraparlementaires.  Ce  moyen 
terme  avait  été  proposé.  On  ne  crut  pas  pouvoir  l'admettre 
expressément  et  par  un  vote  formel  :  c'eût  été  supprimer 
d'une  façon  trop  absolue  le  droit  d'amendement;  mais,  en 
fait,  par  suite  d'une  entente  tacite  que  la  sagesse  des  partis 
sut  respecter,  c'est  bien  à  peu  près  à  ce  résultat  que  l'on 
arriva. 

Le  Reichstag  nomma  une  Commission  dans  laquelle 
toutes  les  opinions  étaient  représentées.  C'est  là  que  se  fit 
le  travail  vraiment  utile;  c'est  en  commission  que  se  firent 
les  quelques  réformes  de  caractère  juridique  introduites 

^''  Il  constitue  ainsi  le  quatrième  que  le  troisième  dans  la  termine- 
Projet  dans  la  numérotation  adoptée  logie  généralement  usitée  en  Aile* 
dans  la  présente  traduction.  11  n^est       magné. 
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parle  Reichslag.  Une  fois  en  séance  plénière,  les  différents 
partis  s'en  tinrent  aux  solutions  discutées  et  admises  parleurs 
délégués  et  représentants.  La  discussion  ne  porta  vraiment 
que  sur  quelques  grandes  questions  de  caractère  social  et 
religieux. 

Le  Projet,  qui  avait  subi  les  trois  lectures  exigées  par 
la  procédure  parlementaire,  nen  était  pas  moins  voté 
définitivement  le  i**  juillet  1896;  les  travaux  avaient  à 
peine  duré  six  mois.  Et  le  1  /i  juillet  le  Gode  civil  était  adopté 
par  le  Bundesrath,  prêt  à  recevoir  la  signature  impériale, 
qui  lui  était  apposée  le  18  août.  Le  â/i  août  1896,  ii  était 
promulgué  comme  Loi  d'Empire  ^^K 

XVL  Le  plan  du  nouveau  Gode  civil  allemand  parait 
avoir  été  emprunté  aux  livres  de  Pandectes;  il  comprend 
une  Partie  générale,  formant  le  Livre  premier,  et  quatre 
autres  livres  consacrés  au  Droit  des  obligations,  au  Droit 
des  choses,  au  Droit  de  famille  et  au  Droit  des  succes- 
sions. 

Toutefois,  le  caractère  forcément  doctrinal  des  ouvrages 
d'enseignement,  qui  avait  quelque  peu  passé  dans  le  Premier 
Projet,  a  heureusement  disparu  du  texte  définitif.  Gertaines 
dispositions  d'allure  théorique  et  de  caractère  abstrait, 
admises  dans  la  première  rédaction  de  la  Partie  générale, 
ont  été  écartées  de  la  seconde.  Il  faut  signaler,  entre  autres, 
l'article  consacré  à  la  Goutume  et  celui  visant  l'Analogie. 

(')  Sur  toute  cette  phase  parle-  (q)paratdesdeutschenReiehes,fnh\iée 

meutaire  de  Tbistoire  du  Code  dvil  dans   le  Festgabe  der  Greifowalder 

allemand,  voir  Tétude  de  Stogrk,  Juristen  Fakulldt  Jur  E,  /.  Bekker 

Das  B,  G.  B,  vnd  der  Gesetzgebungs-  (  1899  )• 
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L'article  â  du  premier  Projet  ne  donnait  de  valeur  à  la 
coutume  que  dans  les  matières  oiÏL  la  loi  renverrait  expres- 
sément au  droit  coutumier.  C'eût  été  dénier  toute  valeur  à 
la  coutume,  en  tant  que  source  du  droit.  Mais  la  seconde 
Commission  fut  d  avis  de  passer  la  question  sous  silence.  On 
avait  craint  surtout  de  voir  s'établir  un  droit  coutumier 
particulariste;  mais  Ton  fit  remarquer  que  cette  prétention 
se  heurterait  à  l'article  2  de  la  Constitution  de  l'Empire,  por- 
t«mt  que  les  lois  d'Empire  l'emportent  sur  les  lois  d'Etats.  (iO 
principe  suffisait  à  écarter  toute  disposition  du  droit  local  qui 
serait  contraire  au  droit  d'Empire;  et,  si  l'on  avait  pu  craindre 
que  le  droit  coutumier  ne  se  trouvât  pas  expressément 
compris  sous  le  terme  de  a  Loisir,  employé  dans  la  formule 
constitutionnelle,  toute  hésitation  devait  disparaître  en 
présence  de  la  Loi  d'Introduction  du  Code  civil,  dont  l'ar- 
ticle 3  donnait  de  la  Loi  une  définition  assez  large  pour  qu'on 
dût  entendre  sous  ce  terme  toute  disposition  de  droit  ayant 
une  valeur  positive,  de  quelque  source  qu'elle  fût  tirée. 
Restait,  il  est  vrai,  la  question  de  l'admissibilité  d'un  droit 
coutumier  d'Empire,  constitué  par  une  coutume  générale, 
admise  dans  tout  l'Empire.  Les  conditions  de  formation 
d'une  coutume  de  cette  universalité  étaient  vraiment  d'une 
réalisation  trop  difficile  pour  que  le  danger,  à  ce  point  de 
vue,  à  supposer  que  l'on  dût  y  voir  un  danger,  parût  bien 
sérieux.  On  résolut  de  laisser  ce  point  à  l'évolution  doc- 
trinale et  jurisprudentielle.  La  grande  majorité  des  commen- 
tateurs s'est  trouvée  d'accord,  jusqu'alors,  pour  admettre 
la  possibilité  d'un  droit  coutumier  d'Empire,  quel  qu'en  soit 
le  caractère,  qu'il  ait  pour  objet  de  suppléer  la  loi  ou  même 
d'y  contredire.  Sur  la  question  du  droit  coutumier  parti- 
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culariste,  les  conclusions  de  la  seconde  Commission  ont  été 
acceptées,  à  peu  près  à  Funanimité  :  il  se  trouve  exclu  en 
vertu  de  la  constitution  même  de  l'Empire  ^^\ 

XVII.  De  même  que  le  Premier  Projet  avait  cru  devoir 
prendre  parti  sur  la  question  du  Droit  coutumier,  de  même 
avait-il  admis  une  disposition  relative  à  l'Analogie.  C'était  le 
seul  point  par  lequel  il  touchait  aux  problèmes  concernant 
l'interprétation.  L'article  i*' déclarait  que,  pour  les  rapports 
de  droit  non  réglés  par  le  Code  civil,  il  y  aurait  à  faire 
application  correspondante  des  dispositions  admises  pour 
des  rapports  analogues,  et  que,  si  toute  disposition  de  ce 
genre  faisait  défaut,  il  faudrait  se  laisser  guider  par  les 
principes  résultant  de  l'esprit  général  de  l'ensemble  du 
droit.  C'était  reconnaître,  comme  l'a  fait  le  Code  civil 
français,  que  le  juge  n'avait  pas  le  droit  de  s'abstenir  de 
juger,  en  arguant  des  lacunes  ou  du  silence  de  la  loi.  Seule- 
ment, le  Projet  voulait,  en  outre,  que,  pour  combler  ces 
lacunes,  le  juge  allemand,  au  lieu  de  s'inspirer,  comme  il  au- 
rait pu  être  tenté  de  le  faire,  des  règles  générales  de  l'ancien 
droit  commun  allemand ,  cherchât  une  base  de  direction 
dans  le  droit  nouveau,  pris  dans  Tensemble  de  ses  disposi- 
tions, et  entendu  de  toutes  les  parties  du  droit  positif,  à 
quelque  source  qu'elles  fussent  empruntées.  Mais  il  sembla 
à  la  seconde  Commission  que  cette  définition  pouvait  pré- 
senter d'assez  réels  dangers,  et  surtout  fournir  une  base 
d'interprétation  beaucoup  trop  étroite.  La  crainte  que  l'on 
ait  pu  faire  revivre,  à  litre  de  droit  subsidiaire,  le  droit 

^^J  Pour  toute  cette  question  de  Méthode  d'interprétation  et  sources  en 
la  coutume  dans  le  Gode  civil  aile-  droit  privé  positif  {iS^^) ,  p.  38 &  et 
mand   (B.  G.  B.),   voir  F.  Gimr,        suiv^ 
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romain ,  tel  qu'il  avait  pu  former  le  droit  commun  de  l'Alle- 
magne, était  tout  à  fait  chimérique.  Le  principe  même  de 
codiGcation  s'y  opposait,  puisqu'il  est  admis  que  la  pro- 
mulgation d'un  code  a  pour  effet  de  faire  table  rase  de  tout 
le  passé  juridique,  et  que  même,  s'il  subsiste  des  lacunes, 
ces  dernières  doivent  être  comblées  d'après  l'esprit  de  la 
législation  nouvelle ,  et  non  par  application  des  règles  de 
droit  positif  qui,  dans  la  législation  antérieure,  auraient  pu 
viser  le  point  en  cause.  En  réalité,  l'article  i*'  du  Premier 
Projet  ne  disait  rien  de  plus  que  ce  qui  ressortait  déjà  du 
fait  même  de  la  confection  d'un  Gode  civil  unique  pour 
toute  l'Allemagne.  Mais,  d'autre  part,  on  pouvait  en  tirer 
cette  conclusion,  que  le  juge  n'aurait  eu  à  se  laisser  conduire 
que  d'après  des  conceptions  juridiques  abstraites  résultant 
de  la  concordance  des  solutions  positives  du  droit,  sans  tenir 
compte  de  l'influence  des  faits  sociaux  ou  économiques  qui, 
surtout  lorsqu'il  s'agit  des  lacunes  à  combler,  paraissent 
devoir  présenter  une  valeur  considérable.  Aussi  la  seconde 
Commission  fut-elle  d'avis,  là,  comme  en  matière  de  droit 
coutumier,  de  n'admettre  aucune  disposition  de  principe; 
elle  s'en  remettait  par  avance  aux  règles  qui  seraient  tra- 
cées par  la  doctrine  (^'. 

XVIII.  Ces  dispositions  de  caractère  doctrinal  ayant  été 
écartées,  il  fut  entendu  que  la  Partie  générale  se  com- 
poserait, non  pas,  comme  on  pourrait  le  croire  a  pnori, 
de  règles  abstraites  et  de  définitions  juridiques,  mais  de 
dispositions  concrètes  ayant  trait  à  la  réglementation 
de  certaines  matières  juridiques  qui  ne  pouvaient  trouver 

<*^  Cf.  glanent  Géhy,  hc.  eit,,  n*  107,  n"  i65  et  suîv. 
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aucune  place  adéquate  dans  les  parties  spéciales.  C'est  ainsi 
qu  elle  s'ouvre  par  une  réglementation  de  la  matière  des 
Personnes,  considérées  comme  sujets  de  droit,  en  y  com- 
prenant la  question  du  Domicile,  celle  de  la  Disparition, 
correspondant  à  notre  théorie  de  l'Absence,  et  celle  de  la 
Capacilé.  C'est  dans  cette  section  que  se  trouve  le  titre 
si  important  consacré  aux  Personnes  juridiques;  il  traite  de 
toute  la  partie  du  Droit  d'association  touchant  au  droit  privé. 
Après  avoir  traité  des  Personnes,  la  Partie  générale 
contient  une  série  de  définitions  et  de  classifications  rela- 
tives aux  Choses,  envisagées  comme  objets  de  droit.  Mais 
ce  n'est  pas  à  cette  place  qu'il  est  traité  des  droits  dont 
elles  sont  susceptibles  :  cette  matière  concerne  le  Droit  des 
choses  et  forme  un  titre  spécial  du  Code  civil.  Après  avoir 
en  quelque  sorte  envisagé  les  deux  extrémités  de  la  chaîne, 
il  fallait  analyser  le  procédé  mis  à  la  disposition  des  parties 
pour  créer  un  rapport  de  droit,  et  relier  ainsi  le  sujet  à 
l'objet.  C'est  la  partie  consacrée  à  la  théorie  de  l'Acte  juri- 
dique et  que  l'on  pourrait  intituler  cr  Des  créations  juridiques 
dépendant  de  la  libre  volonté  des  particuliers  t».  C'est  la  part 
faite  au  principe  de  l'autonomie  delà  volonté  privée  :  celle-ci 
est  aussi  large  que  possible,  au  moins  dans  les  résultats 
de  fait,  et  en  laissant  de  côté  toutes  les  conceptions  se  rat- 
tachant aux  dilTérents  système?  sur  la  valeur  sociale  du 
droit  subjectif.  Après  l'Acte  juridique  considéré  sous  son 
point  de  vue  le  plus  général,  viennent  les  dispositions  rela- 
tives au  Contrat  et  au  mode  de  formation  du  contrat.  Il 
faut  y  joindre  certaines  matières  connexes,  telles  que  la 
théorie  des  Modalités,  celle  de  la  Représentation  et  autres 
de  ce  genre.  Enfin ,  s'ouvre  une  série  importante  et  mînu- 
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lieuse  de  dispositions  consacrées  à  ce  que  nous  appelons  la 
«r  Prescription  extinctive  des  droits t^,  la  seule  que  connaisse, 
au  moins  sous  ce  nom,  le  Gode  civil  allemand,  puisque  la 
prescription  acquisitive  a  repris  sa  place  naturelle,  sous 
le  nom  dV  Usucapion  y) ,  parmi  les  modes  d'acquisition  de  la 
propriété,  dans  le  Droit  des  choses. 

Cette  Partie  générale  se  termine  par  quelques  disposi- 
tions de  caractère  un  peu  théorique  ayant  trait  à  la  question 
si  importante,  au  point  de  vue  des  principes  sociaux  et,  si 
Ton  peut  dire  ainsi,  de  la  conception  même  du  droit  public, 
de  la  défense  privée  et  de  la  justice  personnelle.  Il  s  y  joint 
une  réglementation  assez  minutieuse  des  conditions  à  rem- 
plir lorsqu'il  y  a  lieu  de  fournir  une  sûreté,  pour  que 
celle-ci  soit  considérée  comme  valable  et  qu'on  en  puisse 
imposer  l'acceptation. 

Sans  vouloir  insister,  dans  cette  Introduction,  sur  le  fond 
même  des  dispositions,  puisque  les  développements  qui  les 
concernent  seront  donnés  sous  forme  de  notes,  peut-être 
est-il  permis  de  faire  exception  ici  en  faveur  de  l'un  des  ar- 
ticles de  la  Partie  générale  qui  pourront  paraître  constituer 
l'une  des  innovations  les  plus  hardies,  et  aussi  les  plus  heu- 
reuses, du  droit  nouveau,  celle  de  l'article  926,  consacrant, 
d'une  façon  générale ,  la  théorie  connue  sous  le  nom  d'à  Abus 
droit 7î.  Alors  que,  d'après  les  traditions  antérieures,  il  n'y 
avait  d'atténuation  possible  à  l'exercice  abusif  d'un  droit  que 
sur  le  terrain,  et  d'après  les  conditions  d'application,  des 
règles  relatives  au  délit  civil,  le  nouveau  droit  allemand 
a  fait  de  l'abus  de  droit  une  théorie  indépendante,  d'après 
laquelle  il  est  permis  au  juge  de  rechercher  quelles  sont 
objectivement  les  limites  du  droit  subjectif.  11  lui  sera  donc 
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permis  de  considérer  comme  ineificace  et  sans  valeur  tout 
exercice  d'un  droit  dépassant  les  limites  que  les  mœurs, 
Téquité  et  Tintelligence  des  rapports  sociaux  mettent  à  son 
application. 

XIX.  Le  second  Livre  du  Gode  civil  traite  des  Obligations , 
envisagées  d'abord  en  elles-mêmes,  et  ensuite  par  rapport  à 
leurs  sources.  Cette  distinction,  depuis  longtemps  déjà,  est 
admise  comme  la  seule  qui  s'impose,  au  point  de  vue  d'une 
bonne  méthode.  Elle  a  été  acceptée  dans  tous  les  ouvrages 
d'enseignement  et  de  doctrine.  Elle  devait  être  également 
consacrée  sur  le  terrain  législatif.  L'obligation  a  un  contenu, 
des  modalités  et  des  moyens  de  sanction,  qui  ne  dépendent 
en  rien  de  son  origine,  pas  plus  qu'il  n'y  a  lieu  de  tenir 
compte  de  cette  dernière  pour  décrire  les  modes  de  cession 
ou  d'extinction  d'un  rapport  obligatoire.  Cette  théorie  géné- 
rale ainsi  présentée,  il  y  avait  lieu  d'élucider  certains 
rapports  d'obligation,  pris  en  particulier,  envisagés,  par 
conséquent,  d'après  leur  procédé  de  création.  Ce  sont  ceux 
qui  ont  leur  source,  soit  dans  un  contrat  considéré  à  titre 
de  contrat  particulier,  soit  dans  un  mode  de  formation 
autre  que  le  contrat  :  ils  ont  leur  fondement,  dans  ce  der- 
nier cas,  soit  dans  un  fait  illicite,  soit  dans  un  enrichisse- 
ment  sans  cause.  C'est  également  dans  cette  seconde  partie 
que  se  trouve  l'importante  théorie  des  Obligations  au  por- 
teur. On  sait,  en  effet,  que,  d'après  les  conceptions  les 
plus  récentes,  la  souscription  d'une  obligation  ^payable  au 
porteur  est  analysée  comme  un  mode  direct  de  création 
juridique,  indépendant  de  la  cause  antérieure  sur  le  fon- 
dement de  laquelle  l'obligation  est  souscrite.  Aussi,  fallait-il 
faire  une  place  à  part  à  ce  mode  générateur  d'obligation  et 
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considérer  le  rapport  obligatoire  qui  en  dérive  comme  ayant 
son  existence  propre  et  ses  modalités  particulières,  exigeant 
par  conséquent  une  réglementation  spéciale. 

XX.  Le  Livre  III,  consacré  au  Droit  des  choses,  s'ouvre 
par  l'importante  théorie  de  la  Possession,  l'une  de  celles 
dont  la  valeur  doctrinale  n'a  fait  que  s'accroître  depuis  les 
travaux  déjà  lointains  de  Savigny,  et  à  laquelle  les  ouvrages 
de  Ihering  ont  donné  comme  un  regain  d'actualité.  Le 
Gode  civil  allemand  s'est  largement  inspiré  des  théories 
nouvelles  qui  se  sont  fait  jour  en  cette  matière  ;  on  peut 
dire  de  cette  dernière,  sur  le  terrain  scientiBque,  tout  au 
moins,  qu'elle  est  de  celles  qui  sont  aujourd'hui  complè- 
tement renouvelées.  Le  nouveau  Gode  allemand  est  venu, 
à  son  tour,  recueillir  en  quelque  sorte  le  bénéfice  de  tout 
ce  large  mouvement  scientifique.  On  en  peut  dire  autant 
de  la  théorie  relative  aux  modes  d'acquisition  de  la  pro- 
priété, qui  s'est  trouvée  modifiée  du  tout  au  tout  par 
l'introduction  du  système  des  Livres  fonciers;  et  la  même 
répercussion  s'est  fait  sentir  en  tout  ce  qui  touche  au  crédit 
réel.  Toute  cette  matière  est  assurément  l'une  de  celles  qui 
peuvent  présenter  l'intérêt  le  plus  actuel  au  point  de  vue  du 
droit  comparé.  Autant  il  est  délicat  de  s'inspirer  d'une  légis- 
lation étrangère  dans  tout  ce  qui  a  trait  aux  rapports  de 
famille,  autant  il  est  indispensable,  loi^squ'il  s'agit  des  droits 
patrimoniaux,  de  tirer  profit  de  tous  les  progrès  réalisés 
par  les  législations  les  plus  récentes,  celles  qui,  venant  à 
leur  heure,  ont  su  se  mettre  au  point  des  exigences  écono- 
miques du  monde  moderne.  Le  droit  est  un  facteur  puissant 
du  progrès  économique;  il  n'est  pas  plus  permis  de  négliger 
un  bon  instrument  juridique  qu'il  ne  serait  prudent  d'ignorer 
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une  invention  nouvelle  sur  le  terrain  industriel.  De  plus  en 
plus,  le  monde  européen  et  celui  d'outre-mer  ne  constituent 
qu'une  vaste  place  ouverte  aux  échanges  internationaux  ; 
l'unité  de  technique  juridique  tend  à  se  réaliser  peu  à  peu 
dans  le  monde  des  affaires.  Ce  qui  est  vrai  du  droit  com- 
mercial le  devient  peu  à  peu  de  tout  le  droit  patrimonial, 
pris  dans  son  ensemble.  Gomment  rêver  d'une  réciprocité 
d'usages  commerciaux,  si  le  crédit  réel  n'offre  pas,  de  part 
et  d'autre,  les  mêmes  garanties  et  la  même  sécurité?  Si 
donc  le  nouveau  droit  allemand  présente,  sur  toute  cette 
question  du  droit  patrimonial,  droit  des  obligations  et  droit 
des  choses,  sinon  un  progrès  qui  s'impose  sur  tous  les 
points,  tout  au  moins  un  essai  plus  complet  d'adaptation  du 
droit  aux  nécessités  économiques  de  l'heure  présente,  il  est 
indispensable  que  l'étude  des  conceptions  qu'il  a  introduites, 
ou  des  institutions  qu'il  a  créées,  soit  poussée  un  peu  par- 
tout, et  de  la  part  de  tous  les  hommes  compétents,  aussi 
loin  que  possible. 

XXI.  Le  Livre  IV  constitue,  à  coup  sûr,  la  partie  stric- 
tement nationale  du  Code  civil  allemand,  puisqu'il  se  réfère 
au  Droit  de  famille,  considéré  au  point  de  vue  des  relations 
créées  entre  les  personnes  et  au  point  de  vue  également  des 
rapports  pécuniaires  qui  en  sont  la  conséquence.  Après 
avoir  parlé  du  mariage  et  de  ses  effets,  ainsi  que  de  la 
condition  des  époux  au  point  de  vue  de  leurs  rapports  per- 
sonnels, il  traite  du  régime  des  biens,  envisagé  comme  un 
effet  direct  du  mariage.  Il  s'agit  là  de  questions  sociales 
d'une  haute  importance;  c'est  l'un  des  points,  puisqu'il 
louchait  au  mouvement  féministe,  si  puissant  en  Alle- 
magne,  qui  donnèrent   lieu   à   une   large  discussion  au 
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Reichstag.  On  demandait  l'égalité  de  situation  pour  les 
deux  époux;  on  n aboutit  qu'à  supprimer  dans  les  termes 
toute  idée  de  puissance  maritale.  Mais,  dans  les  faits,  le 
mari  garde  le  dernier  mot  dans  toutes  les  questions  qui 
intéressent  la  vie  commune.  On  eût  voulu  établir,  comme 
régime  légal,  la  séparation  de  corps;  ou  admit,  sans  doute, 
un  régime  séparatiste,  en  ce  qui  loucbe  la  propriété  des 
biens,  mais  avec  concentration  de  la  jouissance  tout  entière 
aux  mains  du  mari.  Il  est  vrai  que  l'on  réserva  à  la  femme, 
en  pleine  disposition,  ses  gains  et  salaires,  ainsi  que  les 
biens  qui  lui  seraient  donnés  ou  constitués  sous  cette  ré- 
serve. Celte  alténuation  au  droit  de  jouissance  du  mari  a 
pu  paraître  bien  insuffisante  encore,  surtout  si  l'on  observe 
que  celte  réserve  légale  n'existe  pas  de  plein  droit  sous  les 
régimes  conventionnels,  et  que,  dès  qu'il  y  a  un  contrat 
de  mariage,  il  faut,  si  la  femme  veut  garder  l'administration 
et  la  disposition  de  ses  gains  et  salaires,  quelle  fasse  de 
cette  rései*v«e  l'objet  d'une  clause  expresse.  La  matière  du 
divorce  a  fait  l'objet  d'une  réglementation  minutieuse,  sans 
avoir  donné  lieu,  au  point  de  vue  de  la  discussion,  à  des 
difficultés  bien  sérieuses. 

Il  n'en  fut  pas  de  même  de  ce  que  le  Code  civil  appelle 
ffla  suppression  de  la  communauté  de  vie  entre  époux  t), 
ce  qui  n'est  autre  que  la  séparation  de  corps  traditionnelle. 
Ce  point  touchait  aux  questions  de  liberté  de  conscience  ; 
c'était  un  de  ceux  qui  intéressaient  le  plus  vivement  les 
populations  catholiques  de  l'Empire.  Le  parti  du  Centre 
prit  une  part  importante  à  la  discussion  de  la  matière. 

C'était  une  de  celles  qui,  dans  l'entente  tacite  admise 
entre  les  partis,  devait  être  réservée  à  une  joute  oratoire, 
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vraiment  large  et  brillante,  entre  les  représentants  des  diffé- 
rents groupes  politiques. 

Toute  la  partie  qui  suit,  et  qui  a  trait  à  la  parenté  et 
aux  rapports  qui  en  dérivent,  en  même  temps  qu'à  la 
preuve  de  la  filiation,  présente,  au  point  de  vue  social,  un 
intérêt  de  premier  ordre,  surtout  dans  lorganisation  de  la 
famille  naturelle.  Le  système  des  rapports  de  parenté  admis 
à  l'égard  des  enfants  naturels,  quoique  reproduit  presque 
directement  du  droit  romain,  se  trouve  en  harmonie  éga- 
lement avec  les  rapports  sociaux  qui  tendent  à  prévaloir 
dans  la  vie  moderne  :  l'enfant  se  rattache  à  la  mère,  parce 
que,  lorsque  le  père  a  refusé  le  mariage,  c'est  la  mère  qui 
constitue  "pour  lui  son  centre  de  famille,  et  il  n'a  à  l'égard 
du  père  naturel  aucun  lien  de  filiation  légale.  Que  l'on  re- 
marque aussi  combien  ce  système  devait  faciliter  la  solution 
si  complexe  du  problème  de  la  recherche  de  la  paternité;  il 
ne  s'agit  plus,  en  effet,  de  déclarer  que  tel  individu  est  le 
père  de  l'enfant  et  de  fonder  entre  lui  et  l'enfant  aucun 
rapport  de  parenté,  mais  d'établir  que  tel  individu,  par 
le  fait  même  des  rapports  qu'il  avait  eus  avec  la  mère, 
avait  accepté  les  risques  pécuniaires  des  conséquences  qui 
pourraient  en  résulter.  Il  devra  donc  supporter  ceux  qui 
seraient  relatifs  à  l'entretien  et  à  l'éducation  de  l'enfant, 
né,  non  pas  forcément  de  lui,  mais  à  une  époque  qui 
rendît  cette  filiation  probable  ou  même  simplement  pos- 
sible. Toute  cette  partie  se  termine  enfin  par  la  réglemen- 
tation des  mesures  de  protection  à  l'égard  des  incapables  ; 
et  cette  organisation ,  quoique  nouvelle  par  rapport  au  sys- 
tème français,  n'offre  qu'assez  peu  d'innovations  au  regard 
de  celui  déjà  introduit  en  Prusse  par  les  lois  de  1875.  Elle 
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se  caractérise  surtout  par  le  système  du  ne  haute  tutelle 
d'Etat,  exercée  par  un  organe  judiciaire,  qui  joue  le  rôle 
de  juridiction  familiale,  et  substituée  au  système  tradi- 
tionnel d'une  tutelle  de  famille  soumise  au  contrôle  d'un 
conseil  de  parents.  Ce  sont  là  des  institutions  dont  l'étude 
est  importante  au  point  de  vue  de  l'adaptation  du  droit 
aux  rapports  sociaux,  mais  qui  ne  peuvent  fournir  que 
sous  réserve  d'une  prudence  extrême  d'inspirations  directes 
pour  les  réformes  comparatives  en  matière  de  législation. 
XXII.  Le  Livre  V  traite  du  Droit  des  successions,  en  com- 
prenant sous  ce  titre  la  succession  testamentaire  aussi  bien 
que  la  succession  ab  intestat.  Sous  ce  rapport  égsdement,  il 
n'y  a  guère  que  le  côté  patrimonial  du  droit  de  succession 
qui  peut  être  objet  d'imitation  directe;  les  points  qui  tou- 
chent à  l'organisation  de  la  famille  se  réfèrent  à  un  ordre 
d'idées  différent.  Il  en  est  ainsi,  par  exemple,  de  la  régle- 
mentation de  la  vocation  héréditaire,  fondée  sur  le  système 
des  parentèles,  substitué  au  système  de  la  proximité  du 
degré.  H  est  vrai  qu'on  se  fût  attendu  à  une  limitation 
assez  étroite  du  droit  de  succession;  on  l'avait  proposé.  Le 
Reichstag  a  complètement  modifié  sur  ce  point  l'œuvre  des 
commissions  et  déçu  l'attente  de  tous  les  partisans  d'une 
lai^e  réforme  successorale.  L'atténuation  apportée  à  l'appli- 
cation de  ce  système  traditionnel  se  trouve  dans  \ine  forte 
organisation  du  droit  héréditaire  du  conjoint.  Mais  elle  sup^ 
pose  que  le  défunt  laisse  un  conjoint  susceptible  de  passer 
avant  des  parents  d'une  parentèle  éloignée.  Le  Code  civil  a 
été  beaucoup  plus  heureusement  inspiré  en  réglementant 
les  questions  de  responsabilité  aux  dettes,  de  façon  à  orga- 
niser tout  un  système  de  liquidation  collective  de  la  suc- 
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cession,  qui  supprime,  à  peu  près  d'une  façon  absolue,  la 
responsabilité  illimitée  de  l'héritier.  Il  faut  reconnaître  ce- 
pendant que  la  forme  sous  laquelle  cette  organisation  est  pré- 
sentée est,  elle-même,  tellement  équivoque,  que  les  auteurs 
n  ont  pu  se  mettre  d'accord  sur  le  principe  de  droit  commun  à 
admettre  comme  devant  servir  de  base  au  droit  héréditaire  : 
principe  de  responsabilité  limitée  ou  de  responsabilité  illi- 
mitée? La  réponse  est  loin  d'apparaître  très  clairement. 
Heureusement,  l'intérêt  pratique  de  la  solution  est  assez 
mince,  qir  les  cas  de  responsabilité  illimitée,  quelle  que  soit 
la  théorie  admise,  resteront  toujours  tout  à  fait  exception- 
nels, sans  qu'il  puisse  y  avoir  à  cet  égard  aucune  de  ces 
surprises  vraiment  iniques,  qui  sont  le  cêté  profondément 
injuste  du  système  français  en  cette  matière.  En  revanche,  on 
peut  signaler  l'influence  du  droit  français  dans  l'admission 
du  testament  olographe  et  la  réglementation ,  assez  conforme 
d'ailleurs  aux  précédents  traditionnels,  de  la  réserve  héré- 
ditaire. La  consécration  des  contrats  d'institution  d'héritier 
et  pactes  de  renonciation  constitue ,  au  contraire ,  une  impor- 
tation d'origine  germanique  incontestable. 

XXllI.  La  première  Commission  avait  été  d'avis  de  pré- 
parer, au  moins  à  titre  éventuel,  un  sixième  livre  relatif  aux 
questions  d'application  territoriale  du  droit  et,  par  suite,  aux 
conflits  de  lois.  C'eût  été  un  codé  du  droit  international  privé 
rédigé  en  vue  des  solutions  à  admettre  en  Allemagne  sur  le 
terrain  du  droit  positif  allemand.  Le  Chancelier  de  l'Empire 
n'avait  pas  été  d'avis,  cependant,  de  le  joindre  au  Premier 
Projet.  Sans  tenir  compte  de  cette  opinion  défavorable,  la 
seconde  Commission  reprit  l'œuvre  de  sa  devancière  et  en 
fit  un  sixième  livre  destiné  à  faire  corps  avec  son  projet.  C.ç 
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fut  le  Bundesrath  qui  écarta  définitivement  toute  cette  partie 
relative  au  droit  international  privé.  Elle  ne  figure  pas  dans 
le  Projet  définitif  soumis  au  Reichstag- 

XXIV.  La  terminologie  du  Code  civil  allemand  constitue 
une  technique  spéciale,  d'une  précision  scientifique  extrê- 
mement rigoureuse.  On  peut  dire  qu'on  a  créé  toute  une 
langue  juridique  particulière  au  Code  civil.  La  terminologie 
de  la  doctrine  était  d'autant  plus  flottante ,  qu'en  cette  matière 
surtout,  avec  un  instrument  aussi  souple  et  aussi  riche  que 
la  langue  allemande,  chacun  avait  à  cœur  de  lancer  une  ex- 
pression nouvelle,  plus  adéquate  à  ses  propres  conceptions 
juridiques.  Parmi  cette  multiplicité  de  formules,  il  fallait 
opter;  chaque  expression  choisie  acquérait  ainsi  une  va- 
leur légale.  De  plus,  on  a  adopté  le  système  des  défi- 
nitions légales;  non  pas  qu'on  ait  défini  les  institutions 
ou  les  conceptions  doctrinales  appelées  à  leur  servir  de 
base.  Cette  technique  a  été  réservée  à  la  doctrine  et  com- 
plètement exclue  de  la  loi.  C'est  l'une  des  qualités  les  plus 
saillantes  du  Code  civil  allemand.  Mais,  comme  on  tenait  à 
consacrer,  en  chaque  matière,  certains  termes  dont  la  valeur 
n'était  pas  officiellement  fixée,  il  a  fallu  indiquer  légalement 
le  sens  exact  sous  lequel  ils  allaient  être  employés.  Ce  sys- 
tème de  définitions  purement  techniques  a  permis  d'alléger 
de  beaucoup  les  dispositions  où  certains  faits  juridiques 
devaient  figurer  :  il  a  suffi  de  les  désigner  par  l'expression 
une  première  fois  définie  et  admise  par  la  terminologie  du 
Code  civil.  Ces  définitions  légales  sont  indiquées  par  l'em- 
ploi de  parenthèses,  destinées  à  encadrer  l'expression  ainsi 
définie ,  à  la  suite  de  la  formule  qui  en  constitue  la  définition. 


XXIII  INTRODUCTION. 

Il  va  de  soi  que,  pour  tous  ces  termes  auxquels  la  loi 
donnait  elle-même  une  valeur  officielle,  il  fallait,  dans  la 
traduction  également,  faire  choix  d'une  expression  inva- 
riable, qui  dût  s'employer  d'une  façon  identique  chaque  fois 
que  se  retrouvait  le  mot  allemand  ou  la  formule  allemande 
correspondants.  Ce  choix  a  dû  être  fait  par  voie  d'entente 
commune  entre  les  traducteurs;  il  était  indispensable  aussi 
que  l'énumération  de  ces  termes  officiels  figurât,  sous 
forme  de  Lexique  spécial,  en  tète  de  la  traduction. 

XXV.  A  côté  de  ces  expressions  définies  par  la  loi  elle- 
même,  il  en  est  beaucoup  d'autres,  et  même  de  simples 
tournures  grammaticales,  auxquelles  les  auteurs  du  Gode  civil 
ont  entendu  attribuer  un  sens  précis  et  qui,  dans  une  tra- 
duction d'une  rigueur  absolue,  auraient  dû,  chaque  fois 
également,  être  rendues  par  un  seul  et  même  terme  corres- 
pondant, toujours  identique. 

Naturellement  cette  méthode  était  impossible,  surtout 
pour  une  traduction  faite  à  plusieurs,  par  tranches  sé- 
parées. S'agissant  surtout  d'expressions  susceptibles  de  se 
prêter,  à  côté  de  leur  signification  technique,  à  un  sens 
purement  usuel,  on  ne  pouvait  guère  s'imposer  de  ne 
les  traduire  jamais  que  par  un  seul  et  même  mot,  qui  for- 
cément eût  été  incapable,  vu  le  génie  différent  des  deux 
langues,  de  se  plier  aux  mêmes  variétés  de  sens  que  le 
terme  allemand  correspondant.  Il  y  avait  même  un  dan- 
ger à  craindre;  c'est  que,  si  l'on  eût  employé  dans  la 
traduction  des  expressions  françaises  susceptibles  de  paraître 
étranges  ou  forcées  dans  quelques-unes  des  formules  où 
elles  figureraient,  le  lecteur  fût  tenté  de  leur  attribuer  par- 
tout et  toujours  une  valeur  technique  qu'elles  seraient  loin 
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d'avoir  dans  le  texte  original.  Aussi  faliait-il,  à  côté  d'une 
certaine  rigueur  de  terminologie,  imposée  par  la  technique 
même  du  Gode  civil  allemand,  admettre  une  souplesse  de  tra- 
duction devenue  indispensable ,  et  comportant  Temploi  de  va- 
riantes ou  d'équivalents ,  suivant  les  différents  cas  ou  les  diffé- 
rents emplois  d'une  même  expression.  Pour  réaliser  cette  sorte 
de  procédé  mixte,  les  traducteurs,  après  avoir  fixé  la  traduc- 
tion ne  varietur  des  termes  légalement  définis ,  se  sont  entendus 
pour  faire  choix  d'expressions  susceptibles  de  prendre,  dans 
quelques-uns  des  emplois  qui  en  ont  été  faits,  une  valeur 
propre;  et,  pour  cette  seconde  catégorie  également,  ils  ont 
accepté  une  traduction  commune ,  mais  de  caractère  moins  ri- 
goureux que  pour  la  catégorie  des  définitions  légales,  puisque 
dans  la  plupart  des  cas,  au  lieu  de  fixer  un  seul  terme,  il  a 
fallu  admettre  des  doublets,  mis  à  la  disposition  des  traduc- 
teurs (^)  Il  a  semblé,  toutefois,  pour  les  raisons  qui  viennent 
d'être  indiquées,  et  vu  l'impossibilité  de  faire  un  choix 

^'^  Il  y  a  an  point  sur  lequel  Ten-  chacane  en  effet  très  spécialiste  et 
tente  ne  s^eat  faite  qu'assez  difficile*  très  indépendante,  de  la  Loi  d*In- 
ment  parmi  les  traducteurs,  c'est  en  troduction.  Le  Comité  de  l^isla- 
ce  qui  concerne  la  terminologie  même  tion  étrangère  n*a  pas  cru  devoir, 
à  adopter  pour  chacun  des  para-  dans  la  traduction  française,  con- 
graphes  constituant  une  disposition  server  cette  distinction,  qui  eut  quel- 
ayant  sa  numérotation  propre  dans  que  peu  tranché  avec  les  précédents 
le  Code  dvil.  Ce  dernier,  suivant  en  déjà  adoptés  pour  les  traductions 
cela  un  système  adopté  par  certaines  antérieures.  11  a  tenu,  par  respect 
l^islations,  et  plus  volontiers  dans  pour  ces  traditions,  à  ce  que  Ton 
les  documents  l^^atils  des  Pays  traduisît  pai*  le  mot  article  les  SS 
anglo-saxons,  considère  chacune  de  (paragraphes)  du  Bûrgerliches  Ge- 
ces  dispositions  comme  un  simple  «el:^6McA.  Encore  fallait-il,  pour  éviter 
paragraphe  (S)  d'un  ensemble  lé-  toute  méprise,  en  donner  la  présente 
gisiatif  unique.  On  a  réservé  le  explication, 
mot  article  pour   les  dispositions, 
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rigoureusement  précis  de  cette  seconde  catégorie  d'expres- 
sions, que  la  liste  ainsi  formée  ne  devait  pas  figurer  en  tète 
de  la  traduction. 

XXVI.  Cette  première  difficulté  réglée,  s'en  présentait 
une  seconde,  dont  la  solution,  d'ailleurs,  se  trouvait  déjà 
fortement  préjugée  par  l'examen  de  la  question  qui  précède. 
Il  s'agit  de  l'esprit  même  dans  lequel  devait  être  faite  une 
traduction  du  Gode  civil  allemand.  Il  n'est  pas  douteux,  en 
effet,  qu'il  renferme  certaines  institutions  de  droit  privé 
que  le  droit  français  ignore.  Il  est  plus  certain  encore  que^ 
même  dans  la  réglementation  d'institutions  similaires,  il 
s'inspire  de  conceptions  étrangères  à  la  doctrine  française 
et  que  ces  conceptions  doctrinales  allemandes  se  sont  tra- 
duites, dans  le  texte  légal,  par  des  expressions  qui  sont  loin 
de  répondre  aux  termes  correspondants  admis  en  France 
dans  la  pratique  du  droit.  On  risquait  donc,  en  traduisant 
ces  expressions  d'origine  allemande  par  l'expression  fran- 
çaise exactement  correspondante,  d'induire  en  erreur  le 
lecteur  français,  surtout  s'il  est  juriste,  précisément  parce 
que  le  terme  qui  serait  employé  s  éloignerait  de  celui  auquel 
il  est  habitué. 

On  pouvait  ainsi  concevoir  deux  méthodes  de  traduc- 
tion :  la  première  qui,  pour  éviter  le  danger  dont  il 
vient  d'être  parlé,  s'attacherait  à  rendre  les  expressions  tech- 
niques allemandes,  non  pas  par  le  terme  français  qui  en 
donnât  le  sens  juridique  littéral,  mais  par  l'expression  juri- 
dique française  employée  par  la  pratique  pour^  désigner 
l'institution  similaire  ou  le  fait  juridique  similaire  visés  par 
la  terminologie  allemande,  méthode  de  traduction  approxi- 
mative et  non  plus  de  traduction  rigoureusement  exacte. 
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La  seconde,  au  contraire,  visant  à  l'exactitude  rigou- 
reuse, eût  traduit  la  formule  du  texte  par  son  équivalent 
littéraire  français,  alors  même  que  ce  dernier  n'appartînt 
pas  à  la  technique  juridique  du  droit  français.  En  agis- 
sant ainsi,  on  s'exposait  à  créer  une  technique  juridique 
nouvelle,  différente  de  celle  qui  a  cours. 

Mais  comment  faire  autrement  si  l'on  veut  permettre  au 
lecteur,  que  l'on  suppose  incapable  de  recourir  à  l'original , 
de  pénétrer  l'esprit  du  droit  allemand  et  celui  de  la  législation 
allemande;  si  c'est,  en  effet,  le  droit  allemand  qu'il  s'agit  de 
faire  connaître,  non  pas  à  coup  sûr  pour  substituer  sa  tech- 
nique à  la  nôtre,  mais  pour  juger  précisément  de  la  diver- 
sité des  disciplines  et  faciliter  la  comparaison  entre  le  génie 
juridique  des  deux  peuples  ? 

Cette  méthode  de  traduction  exacte,  substituée  à  la  mé- 
thode de  traduction  approchée,  qui  n'est  qu'une  méthode 
d'adaptation,  aurait  pu,  sans  doute,  offrir  certains  dangers 
d'équivoques  et  de  méprises,  si  le  texte  n'eût  été  accompagné 
d'aucun  appareil  de  notes  qui  l'expliquent.  Avec  le  système 
de  notes  adopté  pour  la  traduction ,  et  permettant  de  ra- 
mener à  leur  valeur  exacte  les  expressions  susceptibles  de 
surprendre  le  lecteur  français  ou  qui  lui  seraient  peu  fami- 
lières, la  méthode  d'exactitude  rigoureuse  a  paru  la  seule 
qui  fût  digne  d'aune  œuvre  vraiment  scientifique,  la  seule 
aussi  qui  pût  rendre  des  services  à  la  pratique,  puisque, 
sous  chaque  terme  technique,  alors  même  qu'il  s'éloigne 
des  formules  usuelles  et  précisément  parce  qu^il  s'en  éloigne, 
se  cache  une  nuance  de  conception  juridique  que  la  pra- 
tique a  intérêt  à  connaître. 

XXVII-  On  vient  de  voir  que  la  technique  et  la  terminologie 
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du  Gode  civil  allemand  oifrent  une  importance  considérable 
au  point  de  vue  même  de  son  interprétation.  Il  y  a  lieu,  dans 
le  même  ordre  d'idées,  de  préciser  nettement  le  caractère 
et  la  valeur  des  documents  législatifs  qui  le  concernent,  et 
qui  correspondent  à  ce  que  l'on  est  convenu  d'appeler  «ries 
Travaux  préparatoires t?.  Ils  sont  de  deux  sortes;  il  y  a  tout 
d'abord  les  discussions  et  travaux  pariemenlaires  qui  jouent, 
pour  ce  qui  est  du  Gode  civil  allemand,  le  même  rôle  que  tout 
appareil  législatif  de  même  ordre  pour  une  loi  quelconque. 

Il  faut  signaler  surtout,  en  dehors  des  discussions  en 
séance  plénière  au  Reichstag,  le  Rapport  présenté  au  nom 
de  la  Gommission  du  Reichstag,  indiquant  chacun  des 
amendements  au  Projet,  présentés  devant  la  Gommission, 
adoptés  ou  repoussés  par  elle,  avec  exposé  des  motifs  à 
l'appui.  G'ést  un  document  de  la  plus  haute  importance (^l 

En  regard  de  cette  première  catégorie,  il  faut  placer  les 
documents  extrapàrlementaires,  résumant  les  travaux  des 
deux  Gommissions  successives,  chargées  de  la  rédaction 
des  Projets.  Mais  il  importe  d'en  bien  déterminer  la  nature 
exacte.  Le  premier,  et  peut-être  le  plus  important  de  ces 
documents  extraparlementaires,  est  le  Recueil  des  Motifs 
officiels  du  premier  Projet.  Ges  Motifs  ont  été  publiés  par 
décision  du  Bundesrath  et  rédigés,  pour  chaque  livre 
respectif,  par  le  rédacteur  spécial  qui  avait  préparé  et  pré- 
senté devant  la  première  Gommission  l'avanl-projet  corres- 
pondant au  livre  du  Gode  civil  auquel  le  volume  des  Motifs 
était  consacré  (^).  Ges  Motifs  expliquent  donc  exactement 

(')  Berichl  der  Reichstags-Kommis-  ^*^  Motive  zu  dem  Entwurfe  eines 

aion  uber  dm  Etitwurf  eines  B.G.B.        B.G.B,  (5  vol.  Gultentag,  1888). 
(Heynuino,  1896). 
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les  raisons  qui,  en  présence  des  différents  systèmes  proposés 
à  1  admission  de  la  Commission ,  avaient  emporté  la  décision 
de  la  majorité  en  faveur  de  celui  qu  elle  avait  adopté.  La 
plupart  du  temps,  toute  question  de  détail  à  part ,  le  système 
du  premier  Projet  ayant  été  maintenu  par  la  seconde  Com- 
mission, Texposé  officiel  fait  pour  le  premier  Projet  sert 
d'exposé  de  motifs  pour  la  solution  définitive.  Seulement, 
il  faut  remarquer  que  la  rédaction  de  ces  Motifs  n  a  été 
ai  contrôlée,  ni  collectivement  approuvée,  par  la  deuxième 
Commission,  de  telle  sorte  quelle  n*a  que  la  valeur  d'un 
exposé  individuel,  qui  reflète,  sans  doute  aussi  exactement 
que  possible,  lopinion  d'ensemble  de  la  Commission,  mais 
sans  être  l'expression  directe  de  cette  opinion  elle-même. 
Il  faut  en  dire  autant  des  Comptes  rendus  des  séances  de 
la  seconde  Commission  dont  la  valeur  oQicielle  a  exactement 
le  même  caractère,  puisque,  ayant  été  rédigés  par  les  secré- 
taires rédacteurs,  ils  n'ont  pas  été  discutés  ni  approuvés  en 
séance  collective  de  la  Commission '^J.  Tous  ces  documents 
n'en  ont  pas  moins  une  portée  considérable,  puisqu'ils  ex- 
priment, non  plus  sous  la  forme  individuelle  d'un  discours 
parlementaire,  mais  avec  toute  l'autorité  d'un  exposé  d'en- 
semble, l'opinion  qui,  sur  chaque  point  donné,  peut  être 
considérée  comme  représentative  de  la  majorité  eb  le  but 
exact,  par  conséquent,  que  les  auteurs  du  texte  avaient 
eu  en  vue.  Il  faut  ajouter  enfin  l'important  Mémoire,  pré- 
paré par  les  soins  du  Ministère  de  la  justice,  et  qui  accom- 
pagna le  dépôt  au  Reichstag  du  Projet  définitif  (^). 

^*^  ProtokoUe  der  Kommissùm  Jur  ^*^  Denkschrifl  zum  Entwurf  eines 

die  zweite  Lesung  des  Entwurfs  des        B,G.B.,  nebst  Anlagen, 
B.G.B.  (Guttentag). 
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Gomme  il  était  indispensable  que,  dans  les  notes  jointes 
à  la  traduction ,  les  références  à  ces  documents  législatifs 
revinssent  fréquemment,  il  a  paru  nécessaire,  pour  gagner 
de  là  place,  d'adopter  un  système  d'abréviations  dont  on 
"trouvera  la  listé  en  tète  de  la  traduction.  Il  n'était  pas 
inutile,  également,  de  les  faire  suivre  d'une  énumération 
très  courte  des  principaux  commentaires  déjà  parus,  et  qui 
ont  dû  être  utilisés  par  les  annotateurs.  Celui,  sans  contre- 
dit, auquel  les  emprunts  les  plus  fréquents  ont  été  faits,  est 
Je  grand  ouvrage  commencé  sous  la  direction  de  Planck  et 
qui  porte soii  nom,  bien  que  cbaque  partie  émane  d'un  ré- 
dacteur différent  (^).  Son  caractère  éminemment  pratique 
et  exégétique  le  rendait  plus  particulièrement  utile  pour  le 
but  que  Ton  avait  en  vue,  et  qui  était  beaucoup  moins  de 
.discuter  la  vaieur  doctrinale  des  institutions  que  d'en  exposer 
la  portée  d'application  concrète. 

XXVIII,  Telle  qu'elle  se  présente  au  public  de  langue  fran- 
cise, la  nouvelle  traduction  du  Gode  civil  allemand  n'a 
H^ertes  pas  la  prétention  de  constituer  une  œuvre  parfaite. 
En  dépit  dès  efforts  des  traducteurs,  et  par  cela  seul  qu'un 
•travail  d'ensemble  était  rendu  impossible  par  le  fait  même 
de  leur  dispersion,  elle  se  ressentira  forcément  d'une  mé- 
thode de  travail  par  fractions  distinctes.  Si  nettement  pré- 
cisés qu'aient  été  les  caractères  des  annotations  à  joindre 
au  texte,  il  est  inévitable  que,  pour  chaque  partie  séparée, 
il  y  ait  trace  de  certaines  divergences  d'esprit  qui  laissent 
apparaître  quelque  peu  de  diversité  de  surface.  Ges  variétés 
(le  forme  ne  pouvaient  être  un  obstacle  à  l'utilité  foncière 

^*^  Planck,  BûrgerlicheiGesêtzbueh  (Guttentag);  voir  supra,  p.  n,  note  i. 
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de  Tœuvre  totale.  Pourvu  que,  sur  chaque  point,  ]e  lecteur 
français  puisse  trouver  ce  qu'il  a  droit  de  chercher,  c'est- 
à-dire  une  explication  très  nette  du  sens  exact  de  la  formule 
admise  par  le  texte,  le  reste  n'a  plus  qu'une  importance 
secondaire.  Il  ne  pouvait  être  question  de  faire  œuvre 
parfaite  au  point  de  vue  littéraire;  il  fallait  fournir,  avant 
tout,  un  bon  instrument  de  travail  pour  la  connaissance  du 
droit  allemand. 

L'ambition  des  traducteurs  ne  pouvait  aller  au  delà.  Ils 
ont  eu  la  conscience,  en  le  faisant,  de  seconder  les  inten- 
tions si  élevées  du  Comité  et  de  s'associer  ainsi  à  une  œuvre 
qui  aidera  puissamment,  il  faut  l'espérer,  aux  progrès  de  la 
science  du  droit  dans  notre  pays. 
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DÉFINITIONS  LÉGALES«>. 


Abiretmig{emerFordenaig),  art.  398  : 

cession  (de  eréance). 
Anfail  der  Erbêehaft,    art.   ig&â  : 

dëvolatioQ  de  Thëréditë. 
Anfail  des  Vennàcklnisses ,  art  a  1 76  : 

dëTolatioD  da  legs. 
Atupruek,  art.   19&   :    prétention 

(«=  droit,  action). 
Aujlage,  art.  19^0  :  charge. 
Aufioêsung,  art.  998  :  dessaisine. 
Avsstattunff,  art.  x6ûi  :  dotation. 
BesekrâtJtte  persânliche  Dienstbarkeit, 

art.  1 090  :  servitude  personndie 

limitée. 
Eheeertrag,  art.  iA3s  :   contrat  de 

mariage. 
Eigenbmizer,  art.  873  :  possesseur 

pour  soi. 
Eingdfraekes  Gut,  art.  1 363  :  bien 

d^apport 
Einrede  der  Vorauskfage,  art.  771  : 

exception  de  discussion. 
Einwilligunff,  ai't.  i83   :   autorisa- 
tion. 


Erbbaureekt,  art.  1  o  1  a  :  droit  de  su- 
perficie héréditaire. 

ErbeUfOri.  19a a  :  héritiers. 

ErbfaU,  art.  1939  :  ouverture  de  la 
succession. 

Erbfolge^*^  naekStàmmen,aiVt  1 99/1  : 
ordre  successord  par  souches. 

Erbsckq/i,  art.  1936  :  hérédité. 

Erbsekaftbesitter,  art.  aoi8:  posses- 
seur d'hérédité. 

Erbsekein,  art.  a353  :  certificat  d*hé^ 
ritier. 

Erbteil,  art.  1933  :  part  héréditaire. 

Erbvertrag,  art.  1961  :  contrat  d'hé- 
rédité. 

Erjullung  Zug  um  Zug,  art.  376  : 
exécution  trait  pour  trait 

Emeuerwiffssekein,  art.  80 5  :  talon 
de  renouvellement. 

Ersaizerbe,  art.  3096  :  héritier 
substitué. 

Ersitzung,  art.  937  :  usucapion. 

Erwerb  van  Todegwegen,  art.  1 369  : 
acquisition  à  cause  de  mort. 


(')  Sons  cette  rubrique  sont  comprises  les  expi^essions  techniques  expressément 
définies  par  un  texte  du  Gode  civil  allemand  (conf.  Introduction,  n"*  XXIV).  — 
t*)  L*expre88Îon  n'est  légalement  définie  que  dans  la  formule  composée  que  vise  Tar- 
licle  193a.  Sous  sa  forme  simple  (Erb/olge),  il  a  paru  à  peu  près  impossible  de  s'en 
tenir  uniquement  à  la  traduction  aaoplée  dans  l'aKicle  199Â,  vu  que,  très  souvent, 
le  mot  Erbfilge  désigna  purement  et  simplement  la  tuccesêion  héréditaire. 
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Fahrlàmgheity  art  976  :  n^igence. 

Fahrnisgemeinsclu^,  art.  1  SAg  :  com- 
munauté de  meubles  et  acquêts. 

Fraies  Vermôgen  (eines  Kindes)^ 
art  16&0  :  patrimoine  libre  (d*un 
enfant). 

Getneinschaft  naek  Bruehtkeilen , 
art.  7A1  :  indivision  par  quotes- 
parts. 

GemeinsehaJUiekerErbteU,  art  9  09 3: 
part  héréditaire  commune. 

Genehm^fung,  art.i8&  :  approbation. 

Gesammiglàubiffer,  art.  AsS  :  créan- 
ciers solidaires. 

Gemmmthypotkek,  art  1  iSa  :  hypo- 
thèque solidaire. 

Gesammtgut,  art.  i&38»  1819  :  bien 
de  conmiunauté. 

GeiatnmtgvUverbiikUichkeUen,  art 
1&59,  i53o  :  engagements  de 
communauté. 

GesanumUekuldner,  art.  &9i  :  débi- 
teurs solidaires. 

GeselUchaJisvermôgen,  art.  718  :  pa- 
trimoine social. 

GewàhrJrUten,  art.  A83  :  délais  de 
garantie. 

Grunddienstbarkeit ,  art  1018  :  ser- 
vitude foncière. 

GnmdsehtM,  art.  1191  :  dette  fon- 
cière. 

Guter  Glauben,  art.  933  :  bonne  foi. 

Hauptniàngel ,  art.  &89  :  vices  rédhi- 
bitoires. 

Hypothek,  art.  iii3  :  hypothèque. 

Inventar,  art.  1993  :  inventaire. 

IttvetUoffrist,  art.  199&  :  délai  d'in- 
ventaire. 


Itwentarerriehtmiff ,  art.  1 993  :  con- 
fection d'inventaire. 

Kennen  mûssen,  art.  193  :  devoir 
nécessairement  connaître. 

Lettwillige  Verjugung,  art.  1937; 
disposition  de  dernière  volonté. 

Minderungy  art.  663,  63A  :  dimi- 
nution. 

MiUelbarer  Beskz,  art.  868  :  pos- 
session médiate. 

Nackerbe,  art  s  1 00 ,  arrière-héritier. 

Naekloispfleger,  art.  1 960  :  curateur 
à  suiMsession. 

Naekiassverwallung ,  art  197S  :  ad- 
ministration de  la  succession. 

Niessbrauek,  art.  1070:  usufruit. 

OeffmtKeke  Versteigenmg,  art.  383  : 
vente  aux  enchères  publiques. 

P/andreekt,  art.  1 30&  :  droit  dégage. 

Qidttung,  art.  368  :  quittance. 

Reallast,  art.  iio5  :  redevance  fon- 
cière. 

Rentensekuld,  art  1 199  :  rente  fon- 
cière. 

Saeken,  art  90  :  choses. 

Sekatz,  art  986  :  trésor. 

Sckenkwiff,  art  5 16  :  donation. 

Sckuldanerkentitttis ,  art  781  :  recon- 
naissance de  dette. 

ScktMoersckeirInmg  au/  der  Inkaher, 
art  793  :  dette  souscrite  au 
porteur. 

Sekuldverspreeken ,  art.  780  :  pro- 
messe de  dette. 

Sickerungskypotkek ,  art  118&  :  hy- 
pothèque de  garantie. 

StoMesmàssiger  UtUerkah ,  art.  1610: 
entretien  conforme  à  la  condition. 


Testament,  aii.  1987  :  testament. 

UnverzùgUek,  art.  lai  :  sans  re- 
Urd. 

VerbrauchbareSacken,  art.  99  :  choses 
consomptibles. 

Verbotene  Eigennutckt,  art.  858  : 
voie  de  fait  prohibée. 

Vergleieh,  art.  779  :  transaction. 

Vermâchtmss,  art.  1989  :  legs. 

Vermôgensverwabunf  {de»  Inhabers 
der  elterliehen  Gewalt) ,  art.  1 638  : 
admiaistration  patrimoniale  (du 
dëteatear  de  la  puissance  paren- 
tale). 
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Vertrageerhe  y  art.  19&1  :  héritier 
contractud. 

Vertretbare  Sachen,  art.  91  :  choses 
fongibies. 

VoUtnaekt,  art.  166  :  procuration. 

Vorawrvermâcktniss,  art.  ai5o  :  legs 
préciputaire. 

Wandehmgr,  art.  &6â  :  rédhibi- 
tion. 

Wesendieke  Be$tandtkeiie ,  art  98  : 
parties  constitutives  essentielles. 

Zurûekbekabunfsreekt,  art.  998  : 
droit  de  rétention. 

Zutùnmungr,  art.  189  :  assentiment. 


FORMULES  TECHNIQUES  *>. 


S  :  article  (art  )t"). 

AbsckniU:  section  (sect.). 

Absatz  :  alinéa  (al.). 

Satz  :  proposition  (pr.). 

Kann  :  peut. 

Niekt  katui  :  ne  peut. 

Doi;^:  est  autorisé  à — il  est  permis  de. 

Niekt  darf:  n*est  pas  autorisé  à  — 

il  n*est  pas  permis  de. 
&//;doitW 

f*^^  jdoit-ilyalieude. 
ht  zu       ) 

Muse  :  doit  nécessairement  ^*K 
G^ten  macken  :  faire  vdoir,  invo- 
quer. 
Wenn,  saœeit,  sofem,  niekt  ein  an- 


deres  bestimmt  iet  :  h  moins  qu*il 
en  ait  été  disposé  autrement. 

Wenn,  sofem,  siek  niekt  ein  anderes 
ergieb  :  à  moins  que,  en  tant  que, 
il  ne  résulte  de  —  qu'il  doive  en 
être  autrement. 

Sowek  niekt  ein  anderer  WiUe  anzu- 
nekmen  ist  :  en  tant  qu'il  n'y  a  pas 
lieu  d'admettre  une  volonté  diffé- 
rente. 

Es  sei  denn  dass  ein  anderer  Wilk  an- 
zunekmen  ist  :  à  moins  qu'il  y  ait 
lieu  d'admettre  une  autre  vo- 
lonté. 

Die  Vorsekriji  der  8  — Jindet  entspre- 
ekende  Anwendung  :  la  r^e  — 


(>}  Soos  cette  rubrique  sont  comprises  quelques-unes  des  principales  formules  em- 
ployées dans  le  Gode  ci  vit  allemand  dans  un  sens  technique  spédalisé.  —  ^'^  Cf.  supra, 
p.  Mxin,  note  1.  —  W  Voir  les  notes  des  articles  56  et  67. 
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disposition  de  Tari.  —  reçoit  ap- 
plication correspondante  '-^K 

Nack  Masêgabe  des  S  :  sons  les  condi- 
tions de  l'art.  — ,  conformëment 
À  Tart.  — . 

Gilt  aU  :  est  réputé,  est  considéré, 
comme. 

Im  Zweifel  :  dans  le  doute. 

Itn  Verkehr  :  dans  les  rapports  d  af- 
faires —  dans  les  rapports  d'u- 
sage. 

So/art  :  sur4e-champ,  immédiate- 
ment. 

Treu  md  Glauben  :  loyauté  et  con- 
fiance réciprocpie  (bonne  foi). 

WilleMerklànmg  einem  Anderen  ge- 
genûber  abgeben  :  émettre  une 
déclaration  de  volonté  envers  un 
autre. 

Ein  Rechtsgesehâft  einem  Anderen  ge- 
genûber  vomekmen  :  accomplir  un 
acte  juridique  envers  un  autre. 

Angemeesene  Frist  :  délai  convenable. 

MitderReekukrafides  UrtkeiU  :  quand 
le  jugement  a  acquis  force  de 
chose  jugée. 


Gegen  siek  gdienlassen  :  accepter  de 
subir  les  conséquences  (ou  Teffet) 
de... 

Wenn  mit  dem  Aufickerbe . . .  Gefakr 
verbunden  ist  :  s*il  y  a  péril  en  la 
demeure;  —  si  la  remise  de. . .. 
doit  entraîner  des  risques. 

In  der  Gesekàjisjakigkeit  besckrànkt  : 
restreint  dans  sa  capacité  d'exercice 
des  droits. 

Unbesckrànkt  gesekàjufihig  :  plei- 
nement capable  d'exercice  des 
droits. 

Zur  Lait  fallen  :  être  impu- 
table à . . .  —  être  à  la  charge 
de. . . 

EkeHekes  GesamtgtU  :  bien  de  com- 
munauté conjugale. 

Ehelieke  Lebensgemeinsduifi  :  com- 
munauté de  vie  conjugale. 

Das  fir  ekelieke  erklàrte  Kind  :  Yen- 
fant  déclaré  légitime. 

GericktUeke  oder  mtaridh  Beurkun- 
dung  :  constatation  authentique 
sous  forme  judiciaire  ou  notariée. 


Cl)  G'estr-à-dire  appropriée  au  cas  ré^é  par  la  présente  difiposition,  et  ca  tenant 
compte  des  difTt'penccs  qui  séparent  l'hypothèse  en  cause  de  ceile  de  la  disposition 
typique  qu*il  s'agit  d'y  adapter. 
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ABRÉVIATIONS. 


P'  =  le  premier  Projet  publie  par 
la  première  Commission. 

P  ==  le  second  Projet  publié  par  la 
seconde  Commission  sous  sa  pre- 
mière forme. 

P*  =»  le  second  Projet,  sous  sa 
forme  révisée,  telqu*il  fut  soumis 
au  Bundesrath. 

P*  «=  le  Projet  définitif,  accepté 
par  le  Bundesrath  et  soumis  au 


L.  iJtir.*  =  le  premier  Projet  de  la 
ioi  d'introduction. 

L.  tW.*  =  le  second  Projet  delà  loi 
d'introduction. 

L.  intr.  «a  la  loi  d'introduction ,  dans 
son  texte  actud. 

C.  eiv.  aU.  {B.  G.  B.)  =  le  Code 
civil  allemand  (Bûrgerliches  Ge- 
setzbuek). 

M,  =s  les  Motifs  officiels  du  premier 
Projet  {Motive), 

Pr.  =  les  Comptes  rendus  de  la 
seconde  Commission  {Protokolk 
der  Kommissianfir  die  zweite  Le- 
sung  des  Entwurfi). 

Denk.  =^  le  Mémoire  présenté  au 
Reichstag  Bt  accompagnant  le 
Projet  définitif  {Denksehrijï  zum 
Entœttrfeines  B.  G,  B.). 

Ber.  :«  le  Rapport  de  la  Commis- 
sion du  Reichstag  sur  le  projet  de 
Code  civil  {Beriekt  der  Reickstag- 
Kommimon). 


R.  Ber.  =  le  Compte  rendu  de  la 
discussion  en  séance  piéoière  au 
Reichstag  {Reichtags-Berathwiff), 

Ausf.  Ges,  '^  Ansfihrungrs  Gesetz. 
Loi  d'exécution  du  Code  civil 
allemand  pour  un  État  particulier. 

C.  eiv.fr.  =  le  Code  civil  françab. 

C./éd.  obL  =  Code  fédérd  suisse 
des  obligations. 

C.  Pr.  alL  (C.  P.  0.)  =»  le  Code  de 
procédure  civile  allemand  sous  sa 
forme  revisée  de  1898  {CivUpnh 


zessoTi 

C.  Pr.  fr.  =  Code  de  procédure 
français. 

C.O'ali.{H.G.B.)  ==  le  Code  de 
commerce  allemand  sons  sa  forme 
revisée  (Handelsgesetzbuch). 

A.  C.  C"  =  l'ancien  Code  de  com- 
mei'Ce  allemand. 

W.  Ord.  =  la  Loi  sur  le  change 
(  Wechselordnunf). 

Entw.  eincs  H.  G.  B.  =  Projet  du 
nouveau  Code  de  commerce  {Ent- 
wttifeines  Handelsgeselzhuck). 

Konk.  Ordn.  =>  la  Loi  des  faillites 
sous  sa  forme  revisée  {Konkurs- 
crdnung). 

Ger.  Verf.  Ges.  =  la  Loi  sur  l'orga- 
nisation judiciaire  {Gericht»  Ver- 
fassvng  Gesetz). 

Ges.  ûber  Zw.  V.  —  Loi  sur  la  vente 
aux  enchères  forcées  et  Tadminis- 
Iration    forcée    {Gesetz  ûber  die 
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ZwangwerwdtMng  wm  aâ  Màrz 

^897)' 

Freiw.  Ger.  Cet.  «>  la  Loi  sur  k  ju- 
ridiction g^radeiue  {FreimUige 
Gerichubarkeitgresetz). 

Gr.  B,  Ord.  »=   Grundbuekordnung. 

G.  Pin.  ail.  {Str.  G.  B.)  —  le  Code 
pend  allemand  (  Strafifesetz^ 
bueh). 

C.  Pr.  pén.  =  Gode  de  procédure 
pénale  allemand. 

Acearias.   =    Aggabus,   Précis  de 

droit  rommtL 
Ackilteê  «=  rédition  du  Gode  civil 

allemand  d'Âchilles  {Aehiltes,  B, 

G.  B.). 
Atm.  «3s  Y  Annuaire  étranger  de  la 

Société  de  l^dation  comparée. 
Ann.  Dr,  corn,  =>  Annales  de  droit 

commercial. 
Arch.f,  bûrg,  R.  =  Archiofir  bûr- 

geHiehes  Reekts, 
Arc.  cio.  Pr,  =  Arehivfir  civi&stische 

Praxis. 
Bek.  Fis.  B.  »  Bekker  und  Fischer 

Beitràge. 
Bind,  =  BiNDBR,  Uekersicht  ûberdie 

Zeitschrifien  des  lahrgangs  igoo 

dans  Beitràge  zur  Auslegung  des 

B.  G.  B.  de  Bemhôft  et  Binder 

(190a). 
Brinz.  =  Brimz,  Pandekten. 
Bull.  ^  le  Bulletin  de  la  Société 

de  législation  comparée. 
Buns.  «=  Bdnsbn,  Die  Rechtzspre- 

chung   zum   B.  G.  B.  im    1900 

(même  collection). 


Cos.  =«  CosACK,  Lekrhuek  des  deut- 

seken  bûrgerlicken  Reehis. 
Crame  >==  Cromb,  System  des  deiU- 

seken  bûrgerlicken  Reckts. 
Dem.  «=-  Dbbrbubg,  Pandekten. 
Eek  «  EcB,  Vortràge  ûber  dos  Reckt 

des  B.  G.  B.  (les  fascicules  autres 

que  le  premier  ont  été  publiés  par 

Leonhard). 
End.   =    Endemanu,  Lekrbuck   des 

bûrgerlicken  Reckts  {Ein/ukrung  in 

dos  Studium  des  B.  G.  B). 
Ennec.  «=  Ernbccbbds  uin)  Lbhmann  , 

Dos  bûtgerlicke  Reckt. 
Gierke  Ent.  »>  Gierbb  ,  Entwurf. 
GierkeD.  P.  R.  =  GiEtxE ,  Deutsckes 

Privai  Reckt. 
Girard.  >*  GniABD ,  Manuel  de  droit 

romain. 
R.  Grass,  =  Raoul  db  la  Gbassbrie, 

Traduction   du  Code  civil  alle- 
mand. 
Grub.  sa  Gbdbbb»  Traduction   du 

Code  civil  dlemand. 
Hack.  <=  Haghbnbdro,  Dos  B.  G.  B. 

Jur  dos  deutscke  Reick  (  Vortràge). 
Hâld.  »  HôLDBR,  Kommentar  zum 

Allgemeinen  Tkeil  des  B.  G.  B. 
Hôld.  Pond,  «s  HôLDBB,  Pandekten. 
Iker.  Iakr.   =  Jkerings  Iakrbûcker 

(revue  fondée  par  Ihering). 
Kukl.  =  KuHLENBBCK,  Von  den  Pan- 

dekien  zum  B.  G.  B. 
Leonk.  =  Lboicbabd,  Der  Allgemein 

Tkeil  des  B.  G.  B. 
Maas  =   Maas,   BibUograjAie   des 

bûrgerlicken  Reckts  (un  fascicule 

chaque  année). 


LEXIQUE. 


XLVU 


Meul.  «s  Meulbnabre,  Traduction 
da  Code  civil  allemand. 

PL  =  Planck,  Bvrgerliches  Gesetz^ 
hueh  (Commentaire  sur  le  Code 
civil  allemand,  publie  sous  la 
direction  de  Planck). 

fi,  erit.  =  Revue  critique. 

R.  Dr.  Pu.  =a  la  Revue  du  droit  public. 

R,  tri.  w=a  Revue  trimestrielle  de  droit 
eivU. 

Reg.  =  Regblsberger,  Pandekten. 

Sol.  «s  Salbiluss,  Étude  sur  la  théorie 
générale  de  l'obligation  d'après  le 
premier  Projet  de  Code  civil  de 
VEmpire  allemand  (3*ëdit.  1901). 


Sal  Dec.  s=  Salbillbs,  De  la  décla- 
ration de  volonté  (Paris,  1901). 

ScholL  =  Schollmeybr,  Reeht  der 
Schuldverhàltnisse. 

Stam.  =  Stamhlbr,  Dos  Reeht  der 
Schuldverhàltnisse. 

Stroh.  =  Strohal,  Dos  Erbrecht. 

Wind.  Kipp.  =  WiNDSCHBiD,  Panr 
dekten,  édition  publiée  par 
Kipp. 

ZiU  B.  G.  =  ZiTELXANN ,  Die  Rechis- 
gesehâfte  im  Entwurf,  dans  les 
Bekker  und  Fischer  Beitràge. 

Zit.  ail.  T.  =  ZlTBLMANN ,  DttS  Rccht 

des  B.  G.  B.,  aOgemeines  Teil. 


CODE  CIVIL  ALLEMAND. 

■ P^<i 

LIVRE  PREMIER. 

PABTIE  GÉNÉRALE. 


SECTION  PREMIÈRE. 

DES  PERSONNES. 


TITRE    PREMIER. 

DES  PERSONNES  NATURELLES. 

Art.  1.  La  capacité  de  jouissance  des  droits  commence  pour 
rhomme  dès  que  la  naissance  est  accomplie. 

Art.  1".  S 1.  L'artidle  i*'  fait  allusion  à  ce  que  nous  appelons  plus  particu- 
lièrement la  jouissance  des  droits ,  sans  je  rëférer  à  lajîajpacitéj^laidve  à  Texer- 
cice  des  droits.  Il  fallait  donc  faire  choix  d'une  expression  technique  destinée 
à  traduire  la  Rechtsjahigkeit  du  droit  allemand ,  par  opposition  à  la  Geschàfis- 
JôMgk^,  qui  se  réfère  à  la  capacité  relative  aux  actes  juridiques,  c'est-à-dire  h 
Texercice  des  droits.  L'expression  littérale  eût  été  d'appeler,  lune  la  capacité 
d'être  un  sujet  de  droits  et  l'autre  la  capacité  de  faire  des  actes  juridiques,  ou 
ûopaAtÂ  de  dtynùt  fi\  eapacilà  d'actes^uridiques .  toutes  expressions  qui  auraient 
été  mal  comprises  du  public  français,  bien  que  ces  deux  dernières  dussent 
mériter  de  recevoir  droit  de  cité  dans  notre  terminologie  juridique.  Peut-être 
aurait-on  pu  admettre  pour  la  Rechtsjahigkeit  le  terme  de  personnalité  juri- 
dique, qui  est  l'expression  technique  française  qui  rende  exactement  le  sens 
juridique  que  l'on  avut  en  vue,  et  pour  la  Geschà/tsfahigkeit  le  terme  de 
capaéléjundique .  qui  correspond  en  effet  dans  la  terminologie  française  à  la 
capacité  relative  à  l'exercice  des  droits.  Mais  l'expression  A^  personnalité  juri- 
dique n'aurait  fourni  aucun  équivalent  pour  l'adjectif  Recktsfàkig,  qui  cor- 
respond à  la  Reehtsfahigkeit,  Aussi  a-t-il  paru  plus  précis  et  plus  exact,  bien 
que  la  formule  soit  un  peu  longue,  de  traduire  l'expression  technique  alle- 
mande par  l'expression,  paiement  technique  endroit  français,  de  capacité  de 
iouimmce_des  droits.  La  langue  juridique  allemande  a,  en  outre,  une  autre 
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Art.  2.  La  majorité  est  acquise  avec  la  vingt  et  unième  année 
accomplie. 

expression  intermédiaire  plus  iai^e  encore  que  celle  de  GeschàftsJahigkeU, 
ce  que  l'on  appelle  la  Handlungsjahigkeit,  ce  qui  esl  la  capacité  de  faire  pro- 
duire des  effets  de  droit,  non  seulement  aux  actes  volontaires  accomplis  en  vue 
d'un  effet  de  droit,  c'est-à-dire  aux  actes  juridiques  que  Ton  réalise,  mais  aux 

(faits  purs  et  simples,  dans  la  mesure  où  ils  sont  suscq>tibles  de  conséquences 
juridiques.  Ce  sont  les  faits  juridiques  au  sens  large  du  mot,  ceux,  par 
exemple,  qui  peuvent  constituer  un  délit  civil.  Cette  expression  comprendrait 
donc  à  la  fois,  dans  cette  dernière  application,  la  capacité  juridique  et  la 
responsabilité  civile  réunies.  Gomme  elle  n'a  pas  trouvé  place  dans  les  dispo- 
sitions du  Code  civil  allemand,  il  n'y  avait  pas  à  lui  chercher  d'équivalent 
dans  la  technique  juridique  française.  (Cf.  note  sur  art.  loA.) 

S  II.  Le  principe  proclamé  par  Tartide  i*',  en  conformité  avec  celui  de 
l'égalité  civile,  ne  comporte  aucune  exception,  si  ce  n'est  peut-être  certaines 
atténiuitions  visées  par  l'article  87  L.  Intr.  Cette  reconnaissance  de  la  person- 
nalité juridique,  et  par  suite  de  la  capacité  de  jouissance,  a  en  vue  non 
seulement  les  droits  proprement  dits,  mais  également_tqut_cet  ensemble  de 
droits  indiyldaels ,  telsjpic  le  droit  k  ja  vie»  à  la  liberté,  ju  nom,  àj'faonneur, 
l^JX^^^  que  J^ œnsidère^^uelquefois  comme  des  biens,  ou  des  facultés,  protégé 

par  le  droit,  plutôt  que  comme  des  droits  proprement  dits.  Ce  n'est  pas  qu'on 
ait  voulu  prendre  parti  i^ur  cette  question  théorique;  dans  différentes  hypo- 
thèses où  elle  était  susceptible  de  se  poser,  comme  dans  l'arlicle  8a3,  par 
exemple,  on  a  choisi  à  dessein  des  expressions  qui  lussent  de  nature  à  laisser 
entière  la  question  de  principe.  Mais,  cette  conception  à  part,  il  n'y  a  aucun 
doule  sur  Tinterprétation  de  l'article  i*'  en  ce  qui  concerne  son  application 
aux  droits  dont  il  s^agit. 

S  IIL  La  seule  condition  indiquée  par  l'article  1"  est  que  la  naissance  soit 
achevée,  donc  que  l'individu  naisse  vivant,  sans  exiger  qu'il  soit  né  viable. 
Mais,  d'autre  part,  la  reconnaissance  de  la  capacité  ne  résulte  que  de  la  nais- 
sance, sans  que  Ton  ait  admis,  en  tant  que  principe  général,  la  règ^e  Infans 
conceptus  projam  nato  kabetur,  si  ce  n'est  dans  quelques  applications  particu- 
lières en  matière  de  succession  (art.  igaS,  9o/i3,  3178,  cf.  art.  Shà). 
Cette  capacité  d'avoir  des  droits  cesse  naturellement  avec  la  vie,  sans  qu'il 
y  ait  eu  besoin  de  le  dire  expressément. 

Art.  2.  Contrairement  au  système  du  droit  français  d'une  période  unique 
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Abt.  3.  Un  mineur  qui  a  accompli  sa  dix-huitième  année  peut, 
par  résolution  du  tribunal  des  tutelles,  être  déclaré  majeur  (i). 

Par  suite  de  la  déclaration  de  majorité,  le  mineur  acquiert  la 
situation  juridique  d'un  majeur  (â). 

Art.  à.  La  déclaration  de  majorité  n'est  admissible  que  si  le 
mineur  accorde  son  autorisation. 


d'incapacité,  le  Code  civil  admet,  en  cette  matière,  une  division  tripartite,  ou 

plutôt  une  division  delamiDoritéelle-mémeen  deux  périodes, donton  trouvera  la 

r^lementalion  à  Tarlicle  i  o& ,  en  ce  qui  concerne  la  capacité  relative  aux  actes 

I  juridiques.  L'article  9  se  contente  de  fixer  Tàge  de  la  majcnîté,  sans  entrer 

^dans  le  détail  des  différentes  périodes  entre  lesquelles  se  répartit  la  minorité. 

Art.  3.  (i)  Le  mot  résobtiion,  qui  équivaut  à  Texpression  Beschluss  du 
texte,  a  été  adopté,  avec  une  valeur  technique,  pour  désigner  les  décisions 
prises  au  dehors  de  toute  affaire  contentieuse,  alors  que  le  mot  décision 
{EnUeheidung)  est  réservé  pour  cette  dernière  hypothèse, 

(a)  La  dédaration  de  majorité  ne  produit  pas  seulement  une  extension 
de  capacité,  comme  l'émancipation  en  droit  français,  mais  donne  la  pleine 
capacité;  de  telle  sorte  que,  juridiquement,  il  est  entendu  que  l'expres- 
sion de  majeurs  comprendra  paiement  les  mineurs  déclarés  majeurs ,  sauf, 
lorsque  Texpression  se  rencontre  dans  les  actes  privés,  le  droit  de  rechercher, 
par  voie  d'interprétation  de  volonté ,  le  sens  exact  qu'on  ait  voulu  lui  donner. 
D'autre  part,  cette  déclaration  de  majorité  ne  peut  émaner  que  du  tribunid  et 
n'a  jamais  lieu  de  plein  droit,  même  au  cas  de  mariage.  Elle  est,  d'ailleurs, 
laissée  à  la  pleine  et  libre  appr^ialion  du  tribunal  des  tutelles ,  qui  devra  se 
laisser  guider  par  les  motifs  indiqua  à  l'article  5.  C'est  ce  qui  résulte  de  l'ex- 
pression technique  du  texte  de  l'article  3 ,  disant  que  cette  dédaration  peut 
être  prononcée  par  le  tribunal  des  tutelles. 

.Art.  &.  s  I.  B  convient  de  remarquer  que,  si  le  mineur  est  en  tutelle,  pour 
la  déclaration  de  majorité,  on  n'exige  pas  Tautorisation  du  tuteur.  Il  reste 
k  celui-ci  la  ressource  de  faire  opposition  devant  le  tribunal  des  tutelles,  en  se 
fondant  sur  les  raisons  visées  par  l'article  5.  Si ,  au  contraire,  le  mineur  est  sou- 
mis à  la  puissance  patemdie,  celui  à  qui  cette  dernière  appartient,  que  ce  soit 
le  fère  ou  la  m^,  est  toujours  appelé  à  consentir,  sauf  deux  exceptions.  La 
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Si  le  mineur  est  soumis  à  la  puissance  parentale,  est  égale- 
ment exigée  l'autorisation  du  détenteur  de  cette  puissance,  à  moins 
(ju'à  celui-ci  n'appartienne  ni  le  soin  de  la  personne,  ni  le  soin 
du  patrimoine  de  l'enfant.  L'autorisation,  s'il  s'agit  d'une  veuve 
mineure,  n'est  pas  exigée  du  détenteur  de  la  puissance. 

première  se  préseote  lorsqu'il  s'agit  d'une  fille  qui  se  soit  mariée  et  devenue 
veuve  avant  sa  majorité  :  on  tient  compte  de  la  période  d'indépendance  dont 
elle  a  joui.  La  seconde  exception  existe  lorsque  celui  à  qui  la  puissance  appar- 
tenait n'est  plus  chargé  du  soin  de  la  personne  ou  de  la  fortune  du  mineur. 
Il  faut  remarquer,  d'autre  part,  que,  dans  tous  ces  cas,  l'autorisation  requise 
par  le  texte  est  une  autorisation  préalable,  au  sens  de  l'article  i83. 

S  IL  Toutefois,  certaiues  diflScultés,  prévues  et  indiquées  par  Planck  (p.  5&- 
56),  pourront  se  présenter  an  sujet  de  l'application  du  texte.  H  n'y  en  aura 
aucune  lorsqu'il  s'agira  de  suspension  complète  de  la  puissance  palemdle, 
comme  au  cas  de  l'artide  i685.  Hais,  s'il  n'y  a  que  suspension  partielle, 
comme  dans  l'hypothèse  de  l'article  1910,  lorsque  le  père  a  reçu  un  curateur, 
la  question  est  plus  douteuse.  D'une  part,  le  père  et  son  curateur  sont  chargés 
tous  deux  conjointement  de  la  personne  de  l'enfant,  de  sorte  que  cette  sus- 
pension de  la  puissance  paternelle  n'a  pas  entièrement  enlevé  au  père  le  soin 
de  la  personne;  mais,  d'autre  part,  le  père  n'a  plus  le  dernier  mot,  puisque 
au  cas  de  dissentiment  le  curateur  décide.  Aussi  y  a-t-il  lieu  de  croii*e  que , 
d'après  l'esprit  de  la  loi,  on  rentre  dans  l'exception,  et  non  dans  la  règle,  de 
l'article  /i.  On  peut  supposer  aussi  que  la  mère  soit  investie  de  la  puissance, 
non  plus  en  vertu  d'une  véritable  suspension ,  mais  k  raison  d'une  impossibi- 
lité de  £Bdt  de  la  part  du  père  et,  bien  que  cette  hypothèse  soit  assimilée  à  celle 
de  la  suspension  (art.  i685),  la  question,  en  ce  qui  concerqe  l'application  de 
l'aKicle  &,  reste  assez  dâicate.  On  a  pu  se  demander,  en  eiïet,  s'il  y  a  là  véri- 
tablement au  profit  de  la  mère  une  attribution  de  droit,  qui  l'investisse  d'un 
véritable  droit  de  puissance  paternelle,  ou  une  attribution  défait,  qui,  théori- 
quement, laisse  subsister  les  droits  du  père.  La  première  conception  parait 
bien  l'emporter,  de  tdle  sorte  que ,  en  ce  qui  concerne  la  déclaration  de  majo- 
rité, le  consentement  de  la  mère  se  trouverait  exigé.  Enfin,  à  l'inverse,  on 
considère  que  le  père  garde  son  droit  d'autorisation  dans  le  cas  où,  sans  avoir 
en  fait  le  soin  de  la  personne  de  l'enfant,  il  conservele  droit  de  le  représenter 
comme  au  cas  de  l'article  i633  :  c'est  bien  là  encore  un  des  éléments  du 
droit  général  rdatif  à  la  personne  (Pl.,  p.  56). 
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Art.  5.  La  déclaration  de  majorité  ne  doit  avoir  lieu  que  si 
elle  a  en  vue  l'intérêt  du  mineur. 

Art.  6.  Peut  être  interdit  : 

i""  Celui  qui ,  par  suite  de  maladie  mentale  ou  de  faiblesse  d'es- 
prit, n'est  pas  en  état  de  prendre  soin  de  ses  affaires; 


Art.  5.  S I.  Il  s'agit  U  d'une  simple  indication  donnée  aux  magistrats  ;  on 
peut  cependant  en  tirer  cette  conséquence  juridique  que  tous  ceux  auxquels 
il  pourrait  sembler  que  Tanticipation  de  majorité  iut  de  nature  à  nuire  au 
mineur  doivent  être  autorisés  à  soumettre  leurs  observations  au  tribunal  des 
tutelles  comme  on  Ta  vu  pour  le  tuteur  (note  sur  art.  4)« 

S  IL  D  va  de  soi,  d'après  ce  qui  vient  d'être  dit,  que  cette  obligation  ainsi 
faite  au  tribunal  des  tutelles  n'entraîne  pas  nullité  de  la  déclaration  de  majorité 
qui  aurait  été  prononcée  sans  qu'on  eût  tenu  compte  de  la  prescription  portée 
à  l'article  5.  Aussi  la  formule  employée  pour  énoncer  cette  prescription  a-t-elle 
la  valeur  technique  de  celle  employée  à  l'artide  56  et  qui  sera  expliquée  sous 
ce  texfe.  On  verra  (art.  56  en  note)  que  l'expression  doit,  sans  autre  qua- 
liGcatif,  a  été  admise  pour  traduire  le  soUen  du  texte  allemand,  alors  que  le 
mot  ioii  nécessairement  a  été  réservé  pour  le  verbe  mûssen,  afin  de  bien 
marquer  la  différence  de  valeur  technique  des  deux  expressions.  L'une  est 
l'expression  d'un  ordre  pour  lequd  on  ne  dit  pas  forcément  que  la  sanction 
soit  la  nullité.  L'autre  est  l'expression  d'une  nécessité  l^ale  exigée  à  peine  de 
nullité. 

Art.  6.  S  I.  L'article  6  ne  s'occupe  ni  de  la  procédure  d'interdiction;  • 
laqudle  est  réglementée  par  le  Code  de  procédure ,  ni  des  effets  de  l'interdic- 
tion, dont  il  est  traité  à  propos  delà  capacité  (art.  io&)  et  qui  sont  différents 
suivant  les  causes  d'interdiction. 

S  II.  La  première  cat^orie  de  personnes  susceptibles  d'être  interdites  com< 
prend  les  individus  qui  sont  incapables  intellectuellement.  Etl'on  rapproche  ainsi 
dans  la  même  disposition  ceux  qui  sont  attants  de  maladie  mentale  et  les 
faibles  d'esprit;  le  critérium  de  distinction  entre  ces  deux  catégories  est  tout  à 
fait  indifférent  en  tant  qu'il  s'agit  des  causes  d'interdiction;  il  n'a  d'impor- 
tance qu'au  point  de  vue  des  effets  de  l'interdiction  (ai*t.  loâ  et  art.  1 1  &).  La 
seule  observation  qu'il  y  ait  à  faire,  et  qui  est  commune  aux  deux  catégories, 
est  que,  si  l'on  exige,  pour  pouvoir  prononcer  l'interdiction,  un  état  patho- 


6  LIVRE  I,  SECTION  I,  TITRE  L 

a*"  Celui  qui,  par  suite  de  prodigalité,  s'expose,  lui  ou  sa 

famille,  au  danger  de  tomber  dans  l'indigence; 
S""  Celui  qui,  par  suite  d'état  d'ivresse  habituel,  n'est  pas 
en  état  de  prendre  soin  de  ses  affaires,  ou  qui  s'ex- 
pose,lui  ou  sa  famille,  au  danger  de  tomber  dans  l'in- 
digence, ou  qui  compromet  la  sûreté  d'autrui. 
Il  y  a  lieu  de  lever  l'interdiction,  lorsque  la  cause  de  l'interdic- 
tion a  disparu. 

Art.  7.  Quiconque  s'établit  à  demeure  dans  un  lieu  y  fonde 
son  domicile. 

logique,  la  loi  laisse  au  juge,  aidé  du  médecin  légiste,  pleine  liberté  d'appré- 
ciation en  ce  qui  concerne  les  effets  psychologiques  que  cet  état  mental  doit 
produire  pour  que  Tinterdiction  soit  admissible.  Cela  revient  à  dire  que, 
pour  ce  qui  est  de  Tincapacité  de  ^it  résultant  de  Finterdiction ,  la  loi  n'im- 
pose au  juge  aucun  critérium  psychologique.  D  n'en  est  pas  de  même  de 
rincapacité  de  fait  (art  io&),  ni  de  la  [responsabilité  délictueile  (art.  837). 
On  se  contente,  en  matière  d'interdiction,  d'un  degré  purement  quantitatif  : 
fl  faut  que  l'individu  ne  soit  pas  en  état  de  s'occuper  de  ses  affaires. 

S  III.  Il  a  paru  indispensable  de  Cadre  de  l'ivresse  une  cause  d'interdiction 
(Pr.  I,  3a-3&) ,  tant  dans  l'intérêt  de  l'alcoolique  que  dans  celui  de  sa  famille 
et  de  la  société.  Toutefois  on  n'a  pas  voulu  restreindre  cette  cause  d'inter- 
diction k  l'alcoolisme  proprement  dit,  pris  au  sens  pathologique  et  un  peu 
.  étroit  du  mot;  on  préféra,  au  lieu  de  recourir  à  cette  expression  un  peu  tech- 
nique, parier  d'habitudes  d'ivresse  en  général.  Mais  il  fut  entendu,  et  on  crut 
le  marquer  suflBsanunent  par  le  terme  de  Trunekgucht  qui  fut  admis,  qu'elles 
devraient  constituer  un  état  pathologique  de  nature  à  les  rendre  k  peu  près 
irrésistibles.  Lorsque  ces  conditions  se  trouvent  exister,  il  n'y  a  pas  à  distin- 
guer si  ces  habitudes  sont  permanentes  ou  intermittentes,  comme  lorsqu'il 
s'agit  par  exemple  des  buveurs  de  jours  de  paye ,  ou  des  buveurs  de  trimestre. 
Cette  dernière  application  du  texte  aurait,  au  contraire,  pu  paraître  un  peu 
douteuse  si  l'on  eut  accepté  le  terme  technique  d'(ralcoolismen. 

Abt.  7.  s  I.  La  détermination  du  domicile,  qui  d'ailleurs  n'a  plus  qu'un 
intérêt  pratique  assez  restreint  (art.  369  et  270;  cf.  art.  7  et  3i,  L.  intr.  et 
art.  1 3.,  G.  Pr.  ail.  ) ,  implique ,  en  dehors  d'un  état  de  fait  matériel ,  l'intention  de 
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Le  domicile  peut  exister  en  même  temps  dans  plusieurs  lieux. 
Le  domicile  est  supprimé  lorsque  l'établissement  est  supprimé 
avec  intention  de  l'abandonner. 

Art.  8.  Celui  qui. est  incapable  d'exercice  des  droits  ou  dont  la 


perpétuité  ou  de  stabilité.  Ciet  élément  ressort  suffisamment,  dansTartidey,  du 
fait  de  s'établir  k  demeure,  exigé  par  le  texte.  Mais  stabilité  ne  veut  pas  dire 
exclusivité.  Aussi,  surtout  si  Y  on  s  en  tient  h  Tintention,  peut-on  avoir  plu- 
sieurs domiciles.  Mais  il  ne  serait  pas  suffisant  pour  cela  d'avoir,  en  dehors  de 
la  résidence  principale,  un  établissement  spécial  relatif  à  un  centre  d'affaires 
déterminé.  Il  faut  que,  par  rapport  à  Tensemble  général  de  s^  yie,  findividu 
ait  deux  établissements  entre  lesquels  il  partage  son  activité  {M,,  I;  70-71, 
JV.  38).  De  même,  le  Gode  admet  qu*oh  puisse  n'avoir  pas  de  domicile.  Il  en 
est  ainsi  lorsque  l'ancien  domicile  prend  fin  sans  avoir  été  remplacé  par  un  autre. 
S  IL  Cela  dépendra  surtout  de  l'élément  subjectif  et  du  rôle  qui  lui  est 
attribué  en  matière  de  cessation  de  domicile.  En  effet,  tant  que  le  fait  matérid 
subsiste,  la  volonté,  à  elle  seule,  de  changer  de  domicile  resté  inopérante. 
Mais,  d'autre  part,  si  l'établissement  matérid  a  cessé,  sans  qu'un  autre  lui  ait 
été  substitué,  le  domicile  peut  être  conservé  par  la  seule  intention ,  l'intention 
de  retour.  Pour  qu'il  y  eut  perte  de  tout  domicile,  il  faudrait  donc  que  cette 
dernière  eût  disparu ,  ce  qui  ne  se  présumera  pas  facilement.  C'est  ainsi  que , 
même  pour  les  individus  résidant  dans  un  établissement  pénitentiaire  ou  dans 
un  asile  analogue,  l'intention  d'abandon  de  domicile  ne  se  présumera  pas 
de  plein  droit ,  même  s'ils  n'ont  laissé  à  leur  ancien  domicile  aucun  centre 
matériel  de  résidence.  II  y  aura  lieu  de  s'en  remettre  sur  tous  ces  points  à 
l'application  des  principes  généraux  (cf.  Scher,  Zw.  J.,f.  ib/i). 

Abt.  8.  L'établissement  du  domicile  n'est  pas  un  acte  juridique,  mais  un 
pur  bit  juridique,  auqud  les  règles  sur  la  capacité  ne  s'appliqueraient  pas  for- 
cément :  de  là  l'article  8,  qui,  d'ailleurs,  ne  se  rëAré  qu'à  l'élément  inten- 
tionnd,  et  suppose  l'dément  de  fait  existant  dans  les  conditions  de  l'article  7. 
.Pour  les  individus  placés  dans  un  établissement  d'diénés,  il  y  aura  donc  lieu, 
ici  encore,  de  s'en  référer  aux  principes  généraux;  et  la  question  dépendra 
du  point  de  savoir  si  on  a  entendu  les  y  faire  entrer  à  titre  provisoire,  dans 
l'espoir  d'une  guérisqn  prompte ,  ou  à  titœ  déûnitif,  parce  que  l'état  d  aliéna- 
tion était  considéré  comme  incurable  (cf.  Scher,  ErsU  /.,.p.  53-5 &). 
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capacité  d'exercice  est  restreinte  ne  peut,  sans  la  volonté  de  son 
représentant  légal,  ni  fonder  un  domicile  ni  le  supprimer. 

Art.  9.  Un  individu  appartenant  à  Tétat  militaire  a  son  domi- 
cfle  au  lieu  de  sa  garnison.  Celui  dont  le  corps  de  troupes  n'a  pas 
de  lieu  de  garnison  à  l'intérieur  est  réputé  avoir  pour  domicile  le 
lieu  oii  le  corps  a  eu  sa  dernière  garnison  à  l'intérieur* 

Ces  dispositions  ne  s'appliquent  pas  aux  individus  appartenant 
à  l'état  militaire  qui  ne  sont  au  corps  que  pour  l'accomplissement 
de  leur  temps  de  service  ni  à  ceux  qui  ne  peuvent  à  titre  indé- 
pendant fonder  un  domicile. 

Art.  9.  S  I.  Poor  la  détermination  du  domicile  légd^  on  s'est  inspiré 
des  articles  i&  et  suivants  du  G.  Pr.  ail.  D  but  remarquer  d'ailleurs  qu'il 
n'y  a  pas  de  domicile  légal  pour  les  fonctionoaires  en  général,  ni  pour  les 
gens  de  service.  Quant  aux  nationaux  fixés  à  l'étranger,  mais  jouissant  du 
prÎDcipe  d'exterritorialité ,  ils  conservent  leur  ancien  domicile  très  certaine- 
ment eu  ce  qui  touche  la  juridiction  et  la  compétence  (art.  i6  G.  Pr.  alL). 
Mais,  pour  ce  qui  est  des  autres  effets  du  domicile,  on  a  entendu  s'en  remettre 
aux  principes  généraux  du  droit  international  {Denk,,  3i&,  et  Pr.^  âo-&i). 

S  IL  L'artide  9  ne  parie  donc  que  des  militaires ,  et  encore  uniquement  des 
militaires  frisant  partie  de  l'armée,  et  considéra  conune  étant  militaires  par 
état,  ce  qui  n'implique  pas  forcément,  comme  on  va  le  voir,  qu'ils  soient 
militaires  de  profession.  Le  sens  du  mot  est  déterminé  par  les  lois  militaires 
de  1873  et  de  187&.  Mais  il  faut  entendre  par  1^,  non  seulement  les  soldats 
proprement  dits,  y  compris  officiers  et  sous-officiers,  mais  tous  les  fonction- 
naires militaires  disant  comme  tels  partie  de  l'armée.  Toutefois,  même 
pour  ces  individus  appartenant  à  l'état  militaire,  la  loi  ne  fixe  un  domicile 
légal  que  pour  ceux  qui  sont  capables,  d'après  les  principes  du  droit  commun , 
de  se  donner  un  domicile  par  eux-mêmes.  Pour  les  autres,  conformément  à 
l'artide  8,  il  faudrait,  pour  le  changement  de  domicile,  le  consentement  du 
représentant  l^al.  Et  enfin,  ce  qui  est  beaucoup  plus  remarquable  encore, 
on  en  excepte  les  soldats  et,  d'une  façon  générale,  les  militaires  qui  ne  sont 
au  corps  que  pour  l'accomplissement  de  leur  temps  de  service.  Bien  qu'ils 
fassent  partie  de  Tétat  militaire,  ils  n'en  font  partie  que  transitoirement  et 
non  par  profession. 
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Art.  10.  La  femme  mariée  partagé  le  domicile  du  mari.  Elle 
ne  partage  pas  ce  domicile  lorsque  le  mari  établit  son  domicile  à 

Aet.  10.  S  L  Le  domicile  1^1  de  la  femme  mariée  commence  avec  le 
mariage  et  cesse  avec  lui ,  puisque  la  loi  n  établit  de  domicile  l^d  que  pour  la 
femme  qui  est  actueilement  une  femme  mariée.  Il  dépendra  donc  de  Texer- 
cice  des  actions  en  nullité  (art.  i3â9  et  i3&3),  et  également  des  causes  de 
dissolulion,  auxquelles  îl  faudra  ajouter  la  séparation  de  corps,  puisque 
la  Commission  du  Reichstag  (  fier. ,  1 1 9  et  suiv.  )  lui  a  donné  place  dans  ie 
Gode  civil,  sous  le  nom  de  <r cessation  de  la  vie  commune»  (art.  1^75 
et  1 576);  et  d'antre  part  on  lui  attribue,  en  principe,  et  sauf  exceptions, 
tous  les  effets  juridiques  du  divorce  (art.  i586,  cf.  Denk.,  3i5).  Toutefois, 
il  n*est  pas  dit,  une  fois  le  mariage  dissous  (cf.  art.  11),  que  la  femme 
conserve  son  domicile  l^fal  jusqu'à  ce  qu'dle  en  ait  acquis  un  autre.  Il  n'en 
sera  donc  ainsi  que  si  ce  domicile  légal  avait  pour  die,  —  ce  qui  sera,  il 
est  vrai,  le  cas  le  plus  ordinaire,  —  les  caractères  d'un  domicile  de  fait, 
aox  conditions  de  l'article  7.  Mais  il  peut  se  faire  que,  dès  avant  la  dissolution , 
la  femme  ait  un  établissement  séparé  de  celui  du  mari  (cf.  art.  i353  et 
i35/i);  l'ancien  domicile  l^al  n'était  pas  pour  elle  un  domicile  de  fait. 
Elle  aura  son  domicile,  une  fois  le  mariage  dissous,  au  lieu  où  elle  avait  son 
étabUssement  séparé,  si  celui-ci  remplissait  les  conditions  de  l'article  7  :  sinon, 
die  n'aurait  provisoirement  aucun  domicile  (Pl.,  S  io-3). 

S II.  Exception  est  faite  à  la  règle  dn  domicile  légal ,  lorsque  le  mari  s'établit 
à  l'étranger  et  qu'en  outre  la  femme  cesse  d'être  obligée  de  le  suivre,  par 
exemple  au  cas  des  articles  i353  et  i35&.  Ceci  ne  veut  pas  dire  que,  dans  tous 
les  cas  d'application  de  l'article  i353  al.  3 ,  cetle  exception  doive  être  admise; 
car  il  y  faut  la  première  condition ,  qui  est  que  le  mari  réside  à  l'étranger.  Si 
cependant,  bien  qu'elle  n'y  fât  pas  obligée ,  la  femme  avait  suivi  le  mari ,  lune 
des  deux  conditions  prévues  par  l'article  1  o  faisant  défaut ,  la  règle  du  domicile 
légal  reprend  son  empire.  On  peut  seulement  re  demander,  pour  le  cas  où  la 
femme,  après  avoir  suivi  le  mari,  l'abandonnerait,  pour  revenir  en  Allemagne, 
parce  que,  par  hypothèse,  elle  n'est  pas  obligée  à  la  cohabitation  (art.  i353 
al.  a),  si  cet  abandon  lui  fait  perdre  le  domicile  l^al  qu'elle  s'était  donné 
par  le  fait  seul  qu'elle  avait  suivi  le  mari  èi  l'étranger.  Planck  (&  io-5)  est 
de  cet  avis.  Cela  revient  à  considérer  le  domicile  légal,  imposé  à  la  femme  par 
le  lait  de  sa  cohabitation  volontaire,  connue  un  domicile  de  fait  qui  cesse  par 
l'abandon.  Aussi  cette  opinion  est-elle  controversée  (cf.  Hôld.,  sur  S  10-a  b). 
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l'étranger,  dans  un  lieu  oh  la  femme  ne  Ta  pas  suivi  et  n'est  pas 
obligée  de  le  suivre. 

Aussi  longtemps  que  le  mari  n'a  pas  de  domicile  ou  que  la 
femme  ne  partage  pas  celui  du  mari,  celle-ci  peut  avoir  un  domi- 
cile à  titre  indépendant. 

Art.  11.  Un  enfant  légitime  partage  le  domicile  de  son  père, 
un  enfant  né  hors  mariage  le  domicile  de  sa  mère,  un  enfant  pris 
en  adoption  le  domicile  de  fadoptànt.  L'enfant  garde  ce  domicile 
jusqu'à  ce  qu'il  le  supprime  sous  les  conditions  admises  par  la  loi. 

La  légitimation  ou  l'adoption  qui  n'interviennent  qu'après  l'ar- 
rivée de  la  majorité  n'ont  pas  d'influence  sur  le  domicile  de  l'enfant. 

Art.  11.  SI.  Le  domicile  légal  de  Tenfant  est  fixé  sans  distinction  entre  les 
mineurs  et  les  majeurs;  ce  qui  veut  dire,  s'il  s'agit  de  majeurs,  que,  s'ils  n'ont 
pas  acquis  un  domicile  personnel  aux  conditions  du  droit  commun,  ils  con* 
servent  leur  domicile  l^al  chez  leur  père.  Et  il  en  est  ainsi  pour  les  mi- 
neurs, an  cas  où  le  père  non  seulement  viendrait  à  mourir,  mais  perdrait 
la  puissance  paternelle.  Ce  domicile  légal  n'est  pas  fixé  par  rapport  à  la  puis- 
sance paternelle,  ni  par  rapport  à  la  tutelle.  11  ne  s'identifie  pas  forcément 
avec  cdui  de  la  mère ,  dans  le  cas  on  l'exercice  de  la  puissance  paternelle  loi 
reviendrait,  fAt-ce  même  par  la  mort  du  père;  et,  au  cas  de  tutelle,  il  ne 
s'identifie  pas  davantage  avec  le  domicile  du  tuteur.  Reste,  dans  tous  ces 
cas,  la  possibilité  d'un  traosport  de  domicile  aux  conditions  de  l'article  8. 
Toute  cette  ré^ementation,  principalement  en  ce  qui  concerne  le  maintien 
du  domaine  légal  après  disparition  des  conditions  qui  le  justifiaient,  constitue 
une  différence  importante  entre  le  domicile  légal  de  l'artide  1 1  et  celui  de 
l'article  lo. 

S  II.  Poivcequi  est  des  enfants  légitimes,  il  y  a  lieu  de  se  reporter  à  l'ar- 
ticle 1691,  en  y  joignant  l'application  des  articles  1699,  1719  et  1786 
(M.,  I,  76).  La  règle,  en  ce  qui  concerne  l'enfant  adoptif,  s'applique  même 
si  l'adoption  a  été  faite  par  une  femme.  Si  elle  l'est  par  deux  époux  en  com- 
mun, on  appliquera  l'article  1757  al.  9.  Seulement,  on  ne  pouvait  plus 
cette  fois,  et  de  même  ^ourle  cas  de  légitimation,  admettre  la  règle  de  l'ali- 
néa 1",  qui  applique  le  domicile  légal  dont  il  est  question  même  aux  majeurs  : 
de  là  la  disposition  de  l'alinéa  â. 
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Art.  12.  Si  le  droit  à  Tusage  d'un  nom  est  contesté  àlayant 
droit  par  une  autre  personne,  ou  que  l'ayant  droit  soit  lésé  dans 

Abt.  12.  S  L  Le  Code  civil  est  parti  de  cette  idée  que  le  droit  au  nom  indi- 
viduel ne  constituait  ni  un  droit  de  propriété  propi'emenl  dit,  ni  une  sorte 
de  droit  de  famille  sut  generU,  mais  bien  un  droit  absolu  de  l'individu ,  parce 
que  le  nom  est  lui-même  un  élément  de  la  personnalité  envisagée  au  point 
de  vue  social;  c'est  donc  un  droit  de  la  personnalité,  au  même  titre 
que  le  droit  à  Thouneur.  Aussi  y  a-l-il  lieu  de  pariei*  de  nom  individuel^ 
plutôt  que  de  nom  patronymique,  au  sens  un  peu  étroit  du  mot.  Ceci  admis, 
le  Gode  civil  avait  donc ,  une  fois  le  nom  supposé  r^ulièremenl  acquis ,  à  le 
prot^er  juridiquement,  protection  qui  s'appliquerait  à  tous  Jes  éléments 
du  nom  individuel,  même  à  la  particule  wm,  en  tant  qu'elle  fait  partie  du 
nom, et  nullement  comme  signe  de  noblesse  (Pl.,  S  ia-3),  même  enfin  pour 
les  prénoms.  Mais  pour  ce  qui  est  des  pseudonymes ,  si,  par  exemple  en 
matière  d'art  ou  de  littérature,  on  signait  d'un  pseudonyme  qu'on  se  fât 
attribué,  la  question  parait  bien  avoir  été  tranchée  négativement  (Pr.^  &5. 
Voir  cependant  en  sens  contraire  End.,  S  &i,  p.  i85,  et  Opbt,  dans  Are.  eiv, 
Pra.,  t.  87,  p.  3a7-3a8).  D'autre  part,  cette  protection  s'étendra,  ce  point 
n*est  pas  douteux,  aux  noms  distinctifs  des  personnes  morales. 

S II.  Cette  protection  se  traduira  par  deux  actions  très  distinctes.  La  première 
est  une  sorte  d'action  négatoire  pour  le  cas  de  trouble  apporté  à  l'exercice  du 
droit,  contestation  directe  du  droit  au  nom  ou  omission  du  nom  dans  des 
conditions  de  nature  à  constituer  une  n^ation  du  droit.  Celte  action  aura 
pour  objet  de  fiiire  cesser  les  actes  d'où  dérive  la  négation  du  droit  de  l'in- 
téressé; s'agissant  d'ailleurs  de  l'exercice  et  de  la  sanction  d'un  droit  absolu, 
il  n'y  aura  pas  à  s'occuper  de  savoir  s'il  y  a  fiiute  ou  non  de  la  part  du  défen- 
deur, ou  si  le  demandeur  a  été  lésé  ou  non  dans  ses  intérêts.  El  par  là  cette 
action  se  distingue  très  nettement  de  celle  qui  dériverait  du  dâit  civil  et  de  la 
responsabilité  délictuelle.  D'autre  part,  s'il  y  a  à  craindre  que  les  faits  se 
reproduisent,  le  demandeur  pourra  les  faire  interdire,  cest^à-dire  exiger  des 
garanties  pour  l'avenir  (art.  776 ,  C.  pr.  ail.  et  art.  a3a ,  C.  civ.  ail.). 

S  III.  La  seconde  action  n'est  plus  seulement  un  moyen  de  défense,  mais 
d'attaque,  pour  le  cas  d'usurpation  ou  d'usage  iil^^  du  nom;  ce  qui  vise 
même  le  cas  oii  le  nom  serait  attribué  à  des  personnages  iittâ*aires  dans  des 
conditions  de  nature  à  nuire  à  l'ayant  droit.  Ce  procédé  d'altaque  e&t  été  in- 
compatible avec  la  conception  d'un  droit  de  propriété;  même  sur  le  terrain 
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son  intérêt  par  ce  fait  quun  autre  se  sert  indûment  du  même 
nom,  Tayant  droit  peut  exiger  de  l'autre  la  cessation  du  fait  pré- 
judiciable. Si  des  faits  analogues  sont  à  craindre  pour  l'avenir,  il 
peut  intenter  une  poursuite  en  abstention. 

Art.    13.  Celui  qui  est  disparu  peut,  sous  les  conditions  des 

de  la  responsabilité  délicluelle,  il  eût  été  de  nature  à  soulever  bien  des  diffi- 
cultes,  puisqu'il  eût  fallu  prouver  TaCteinte  au  droit  d'autrui,  là  où  il  peut  y 
avoir  purement  et  simplement  usage  de  la  liberté.  Aussi  fallaitril  faire  du  droit 
au  nom  un  droit  absolu  de  la  personnalité,  prol^é  contre  tout  acte  de  viola- 
lion  extérieure,  sous  qudque  forme  qu'elle  se  présentât.  Seulement,  ne  s'agis- 
sant  plus  cette  fois,  au  cas  d'usurpation,  d  un  trouble  direct,  il  fallait  déGnir  k 
quelles  conditions  Tusage  du  nom  d'autrui  constituerait  une  atteinte  au  droit 
de  celui  à  qui  le  nom  appartient  :  la  condition  exigée  sera  qu'il  y  ait  préju- 
dice causé  à  l'ayant  droit  et  que  son  intérêt  soit  en  cause.  Mais  ce  pourrait 
être  un  simple  intérêt  moral.  Cette  condition  est  la  seule;  et,  s'agissant  là 
encore  de  la  protection  d'un  droit  absolu ,  on  n'exige  pas  la  faute  proprement 
dite  de  la  part  de  l'usurpateur.  Sur  ce  point  enfin,  comme  dans  la  première 
hypothèse ,  il  peut  y  avoir  lieu  d'exiger  des  garanties  contre  le  renouvellement 
de  l'usurpation  ou  des  actes  préjudiciables  (sur  tous  ces  points,  voir  A.  eriu, 
1900,  p.  96  et  suiv.  et  1903,  p.  87 a  et  suiv.). 

Abt.  13.  La  question  de  procédure  est  traitée  aux  arlides  966  et  suivants, 
G.  pr.  ail.  Il  s'agit  de  la  procédure  désignée  sous  le  nom  de  tr Procédure  provo- 
catoire?)  dans  la  traduction  française  de  l'ancien  Code  de  procédure  allemand 
(art.  83  &  suiv.).  Celte  déclaration  de  décès  pourra  s'appliquer,  d'ailleurs,  même 
à  d'autres  que  les  nationaux  allemands ,  conformément  à  l'article  9,  L.  Intr. 
La  condition  première  pour  que  cette  déclaration  puisse  intervenir  est  qu'il 
y  ait  eu  disparition.  Et  la  disparition  n'est  pas  un  état  de  droit  à  proprement 
parler  (cf.  art.  6,  P*),  mais  un  simple  état  de  fait  correspondant  à  l'absence, 
entendue  d'un  (^tat  d'incertitude  sur  l'existence  de  l'individu  dont  il  s'agit.  Il 
suffira  donc,  pour  qu'il  y  ait  disparition,  qu'au  domicile  de  l'individu  on  soit 
sans  nouvdles  de  lui  et  qu'on  ne  puisse  savoir  s'il  est  mort  ou  vivant  (cf.  Revue 
bùurguigfwnne  de  l'Enseignement  supérieur ,  ann.  1900,  ii3  et  suiv.).  On  ne 
peut  donc  pas  prendre  le  terme  tech!iique  de  «r  disparu  9»  comme  correspondant 
à  un  acte  qui  s'accomplit,  tel  que  le  fait  de  disparaître,  mais  à  un  état  (pii 
s'est  établi  :  c'est  l'état  de  disparu.  L'individu  n'a  pas  disparu,  il  est  disparu. 
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articles  làk  17,  être  déclaré  décédé  au  moyen  de  la  procédure  de 
sommation  publique. 

AfiT.  là.  La  déclaration  de  décès  est  admissible,  lorsque,  de- 
puis dix  ans,  il  n'est  parvenu  aucune  nouvelle  de  l'existence  de  la 

ÂHT.  1  A.  S I.  Dans  le  système  de  Tartide  1  &,  Tétat  d'inoertitade  de  fait  ne 
produit  encore  aucun  effet  juridique;  il  ne  sert  qu'à  fixer  le  dâai  à  Tëchëance 
duqud  pourra  intervenir  la  déclaration  de  décès.  Ce  délai  partira,  non  pas 
des  dernières  nouvelles  constatant  Texistence  de  l'individu  actuellement  disparu, 
mais  de  Texpiration  de  la  dernière  année  pour  laquelle  cette  constatation 
d'existence  aura  eu  lieu.  Donc  ce  qui  est  à  prendre  en  considération,  ce  n'est 
pas  la  date  de  réception  des  nouvdles,  mais  le  moment  auquel  les  dernières 
nouveUfs  reçues  faisaient  remonter  l'existence  du  disparu.  En  réalité,  le  délai 
commence  à  l'expiration  de  l'année  où  pour  la  dernière  fois  il  y  a  eu  certitude 
que  l'individu  actuellement  disparu  vivait  encore.  Cela  ne  veut  pas  dire,  au 
point  de  vue  1^1 ,  qu'il  y  ait  disparition  dès  que  l'on  est  sans  nouvelles  d'un 
absent  L'état  de  disparition  implique  que  la  prolongation  de  ce  défaut  de 
nouvdles  produise  l'incertitude;  c'est  alors  que  l'absent  devient  un  disparu. 
Mais,  quand  il  s'agira  de  calculer  le  délai  de  l'article  i&,  il  fiiudra  remonter 
en  arrière  pour  calculer  le  moment  anqud  les  dernières  nouvdles  que  l'on 
avait  reçues  de  l'absent  puissent  permettre  de  faire  remonter  son  existence;  et 
Ton  prendra  pour  point  de  départ  du  délai  l'expiration  de  l'année  dans  laquelle 
ce  moment  se  trouvait  compris. 

S  11.  U  est  fait  exception  au  procédé  de  cdcul  qui  vient  d'être  indiqué  si,  au 
moment  qui  devait  servir  de  point  de  départ  du  délai  d'après  i'artide  1  & ,  le 
disparu  avait  moins  de  vingt  ans.  Normalement,  la  dédaration  de  décès  au- 
rait dû  avoir  lien  avant  qu'il  eât  achevé  sa  trentième  année  h  le  supposer  vivant 
encore.  Pour  cette  hypothèse ,  on  en  recule  la  date  à  l'expiration  de  l'année  où 
il  auraitdù  achever  sa  trente  et  unième  année.  Al'inverse,  onabr^  le  délai  pour 
ceux  qui,  avant  l'expiration  du  délai  normal  de  dix  ans,  auraient  dû  avoir 
soixante -dix  ans  accomplis.  Il  suffit  alors  de  cinq  ans  depuis  l'expiration 
de  l'année  dans  laquelle  aura  conunencé  l'incertitude,  c'est-à-dire  l'année  de  la 
disparition  au  sens  qui  a  été  indiqué.  Dans  ce  cas,  le  délai  variera  entre  cinq 
et  dix  ans.  Il  dépassera  cinq,  tout  en  restant  au-dessous  de  dix,  lorsque 
l'achèvement  de  la  soixante-dixième  année  aura  lieu  alors  qu'il  y  a  déjà  plus 
de  cinq,  mais  moins  de  dix  ans,  depuis  la  disparition  (Pl.,  S  i&-a,3.). 
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personne  disparue.  Il  n'est  pas  permis  de  la  faire  intervenir  avant 
l'expiration  de  l'année  dans  laquelle  le  disparu  aurait  dû  accomplir 
sa. trente  et. unième  annéç. 

Un  disparu  ,qui  se  trouverait  avoir  dû  accomplir  sa  soixante- 
dixième  année  peut  être  déclaré  décédé,  lorsque,  depuis  cinq 
années,  il  n'est  parvenu  aucune  nouvelle  de  son  existence. 

La  période  de  dix  ou  cinq  ans  commence  à  l'expiration  de  la 
dernière  année  dans  laquelle  le  disparu  vivait  encore  d'après  les 
nouvelles  présentes. 

Art.  1 5.  Celui  qui  a  pris  part  à  une  guerre  comme  faisant  partie 
d'une  force  armée,  et  qui,  pendant  la  guerre,  aura  été  manquant 
et,  depuis  ce  moment,  sera  disparu,  peut  être  déclaré  décédé, 
lorsque,  depuis  la  conclusion  de  la  paix,  trois  années  se  sont 


Art.  15.  LVticle  i5  consacre  pour  les  militaires  au  cas  de  guerre  une 
abréviation  de  délai  résultant  d*une  présomption  imposée  par  les  circon- 
stances. Aussi  faut-il  se  montrer  assez  large  dans  Tinterprétation  du  texte. 
On  a  choisi  è  dessein  Texpression  très  élargie  de  crforce  armée»  «  pour  laquelle 
il  y  aura  lieu  de  se  reporter  aux  lois  sur  le  recrutement  et  le  service  mili- 
taire. Tout  porte  à  croire  cependant  que  le  texte  ne  pourrait  pas  être  étendu 
aux  bandes  irrégulières  qui  se  seraient  formées  en  temps  de  guerre;  d*au- 
tant  que  Ton  a  tenu  grand  compte  de  ce  fait  que,  dans  Tannée  régulière,  il 
y  avait  un  contrôle  organisé  en  vue  de  constater  les  disparitions.  Et,  de 
même,  au  lieu  de  parler  de  militaire  au  sens  technique  du  mot,  on  parle,  au 
sens  beaucoup  plus  large,  de  celui  qui  fait  partie  d'une  force  armée.  La  même 
abréviation  de  dâai  s'appliquera  à  tout  disparu  dont  Tabsence  a  lien  même 
k  rétranger,  dans  les  conditions  de  l'article  1 5 ,  donc  pourvu  qu'il  fasse  partie 
d'une  armée  r^ulière.  Une  autre  condition  d'application  du  texte  est  qUe, 
pendant  la  guerre,  l'individu  ait  été  constaté  comme  manquant;  ce  qui  d'ail- 
leurs ne  suffit  pas  à  constituer  la  disparition.  D  peut  se  faire,  en  effet,  qu'ul- 
térieurement on  ait  des  nouvelles  du  disparu.  Il  faudra  donc  que,  depuis  le 
moment  où  Tiiidividu  aura  été  désigné  comme  manquant,  jusqu'au  moment 
où  commence  le  délai,  c'est-à-dire  au  traité  de  paix,  il  n'y  ait  pas  eu  certitude 
de  son  existence. 
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écoulées.  S'il  n'y  a  pas  eu  conclusion  de  la  paix,  la  période  de  trois 
ans  commence  à  courir  à  l'expiration  de  Tannée  dans  laquelle  la 
guerre  a  pris  fin. 

Est  également  réputé  faire  partie  d'une  force  armée  celui  qui  se 
trouve  attaché  à  une  force  armée  pour  y  remplir  ujie  fonction  ou 
un  service,  ou  qui  s'y  trouve  à  titre  d'auxiliaire  volontaire. 

Abt.  16.  Celui  qui,  au  cours  d'une  traversée  maritime,  s'est 
trouvé  sur  une  embarcation  qui  ait  péri  pendant  le  trajet,  et  à 
condition  que  lui-même  soit  disparu  depuis  la  perte  de  l'embarca- 
tion, peut  être  déclaré  décédé,  lorsqu'il  s'est  écoulé  une  année  de- 
puis la  perte  survenue. 

La  perte  de  l'embarcation  est  présumée,  lorsqu'elle  n'est  point 
parvenue  au  lieu  de  sa  destination,  ou  quêtant  partie  sans  but 
de  voyage  déterminé  elle  n'est  pas  de  retour,  et  qu'il  s'est  écoulé 
depuis  le  début  du  voyage  : 

Pour  les  traversées  dans  l'intérieur  de  la  mer  Baltique,  une 

année; 
Pour  les  traversées  dans  l'intérieur  des  autres  mers  d'Europe, 

y  compris  toutes  les  parties  dans  leur  ensemble  de  la 

mer  Méditerranée,  de  la  mer  Noire  et  de  la  mer  d'Azov, 

deux  années; 
Pour  les  traversées  qui  devaient  avoir  lieu  au  delà,  dans  les 

mers  extra-européennes,  trois  années. 

S'il  est  parvenu  des  nouvelles  de  l'embarcation,  est  exigée  comme 
période  à  courir  celle  qui  devrait  nécessairement (i)  s'écouler  si 
l'embarcation  était  partie  du  point  où,  d'après  les  nouvelles,  elle 
s'est  trouvée  en  dernier  lieu  (3). 

Abt.  16.  (1)  Sur  cette  expression  yob  injra  les  articles  56  et  Sj. 
(a)  S  I.  U  y  a  à  remarquer  que  cette  nouvelle  abrëviation  de  délai  ne 
s'appliquerait  pas  au  cas  de  navigation  sur  les  fleuves  et  rivières;  ce  cas 
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Art.  17.  Celui  qui,  par  suite  de  circoDstaoces  autres  que  celles 
décrites  aux  articles  1 5 ,  1 6 ,  est  tombé  en  danger  de  mort  et^ 


rentrerait  dans  le  domaine  de  Tarticle  17.  Du  moment  qu'il  s^agit  de  voyage 
en  mer,  on  ne  tient  aucun  compte  de  l'importance  de  1  embarcation.  .S'agi- 
rait-il d'une  simple  promenade  en  barque,  le  texte  s^appliquerait  Dans 
l'hypothèse  de  l'article  16,  le  délai  ne  court  plus  à  partir  de  l'expiration 
de  l'année,  mais  du  jour  même  du  naufrage;  c'est  qu'il  s'agit  d'un  événe- 
ment précis ,  dont  en  général  on  peut  connaître  la  date.  Et  pour  le  cas  ou 
il  n'en  serait  plus  ainsi,  on  admet  une  présomption  d'accident  fondée 
sur  un  nouveau  dâai,  celui-ci  devant  être  écoulé  avant  que  l'autre 
commence. 

S  U.  Quant  à  ce  dâai  de  présomption,  il  variera  suivant  la  traversée  entre- 
prise; et,  pour  la  r^ementation  à  admettre,  on  s'est  inspiré,  d'une  part, 
d'une  loi  prussienne  du  9/1  février  i85i  et,  d'autre  part,  du  système  du  Code 
de  commerce  (art.  869  et  863 ,  G.  G^  idl.),  bien  qu'on  ne  se  soit  pas  astreint 
à  repixMluire  exactement  les  mêmes  dâais.  Le  délai  varie  d'après  les  traver- 
sées; et  le  plus  long  vise  les  ti'aversées  dans  les  mers  extra -européennes,  ce 
qu'il  faut  entendre  même  d'une  traversée  conunençant  dans  ces  dernières  pour 
s'achever  en  Eui*ope  ou  inversement.  De  même,  pour  cdles  qui  auraient  lieu 
dans  les  mers  européennes,  il  faudrait  entendre  par  \k  aussi  bien  celles  qui 
ne  se  feraient  que  dans  l'intérieur  d'une  mer  d'Europe,  autre  que  la  Raltique , 
que  celles  dlant  d'une  mer  à  l'autre ,  pourvu  que  la  traversée  ne  se  fit  pas  hors 
d'Europe.  Seulement,  comme  il  s'agit  d'une  présomption,  die  peut  se  trouver 
détruite  par  ce  fait  qu'on  ait  postérieurement  des  nouvelles  du  navire;  et 
alors  tout  le  temps  antérieur  ne  compte  plus.  Et,  s'il  y  a  de  nouveau  dispa- 
rition, le  délai  compte  à  partir  du  moment  où  l'on  a  eu  la  certitude  que  le 
navire  avait  paru  dans  un  lieu  déterminé.  Mais,  d'autre  part,  si  ce  lieu  est 
dans  un  rayon  différent  de  celui  du  point  de  départ  initial,  comme  si,  par 
exemple,  le  navire  étant  parti  d'une  mer  extra-européenne,  les  nouvelles 
reçues  le  signalaient  dans  une  mer  d'Europe,  la  durée  du  délai  variera  con- 
formément à  la  réglementation  de  l'article  16. 

Art.  17.  Ge  nouveau  cas  de  disparition  a  été  ajouté  par  la  seconde  Gom- 
mission,  très  vraisemblement  d'après  Plandc  (S  17-1),  sous  l'impression  du 
mouvement  de  réformes  juridiques  qui  se  mamfesla  à  cet  égard  à  la  suite 
de  l'incendie  du  Ringtheater  à  Vienne.  Mais  on  n'a  pas  voulu  en  restreindre 
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depuis,  est  disparu,  peut  être  déclaré  décédé,  lorsque,  depuis  Tévé- 
nement  qui  a  mis  sa  vie  en  danger,  trois  années  se  sont  écoulées. 

Abt.  18.  La  déclaration  de  décès  a  pour  effet  de  faire  présumer 
que  le  disparu  est  décédé  au  moment  fixé  par  le  jugement  de 
déclaration. 


Tapplicatioa  à  la  preuve  préalable  d*ua  accident  proprement  dit.  Il  suffira 
que  Tindividu  actudiement  disparu  se  soit  trouvé  dans  une  situation  péril- 
leuse nettement  constatée;  par  exemple,  une  ascension  de  montagne,  une 
eipédifion  au  pAle  Nord.  Seulement,  comme  en  principe,  ]k  ^dément,  le 
point  de  départ  du  délai  se  place  h  la  date  de.révénement  qui  a  été  cause 
du  danger,  lorsque  la  preuve  de  Taccident  n*a  pas  été  fournie,  il  y  aurait  eu 
lieu  d'établir,  comme  pour  Tarticle  i  &,  un  délai  de  présomption  d'accident.  La 
loi  ne  pouvait  le  faire ,  à  cause  des  circonstances  très  variées  et  très  distinctes 
auxquelles  Tarlide  1 7  pouvait  s'appliquer.  Ce  sera  donc  au  juge  à  apprécier  le 
moment  à  partir  duquel  la  présomption  d'accident  s'impose ,  en  tenant  compte 
du  jour  où  l'individu  aurait  dû  être  normalement  de  retour,  ou  encore  de 
celui  où  l'on  aurait  du  avoir  de  ses  nouvdles  (et  art.  30  et  la  note). 

Art.  18.  SI.  Les  effets  de  la  dédaration  de  décès  se  réfèrent  à  trois  ordres 
de  questions.  La  première  est  rdative  à  l'administration  des  biens  de  l'ab- 
sent; et  il  y  est  pourvu  par  une  curatdle  provisoire  (art.  1911,  art.  1931 
al.  3).  La  seconde  a  trait  à  la  fixation  d'une  présomption  de  décès,  et  cdle-ci 
devra  avoir  effet  en  ce  qui  concerne  tous  les  droits  et  rapports  juridiques 
pour  lesquds  il  soit  nécessaire  d'avoir  la  preuve  du  décès.  Or,  sous  ce  rap- 
port, cette  présomption  de  décès,  à  un  point  de  vue  purement  n^atif,  tout 
au  moins,  résultera  du  jugement  de  déclaration;  en  ce  sens  qu'à  partir  de  ce 
moment  le  disparu  est  présumé  n'être  plus  vivant.  Mais  ne  faut-il  pas  aller 
plos  loin,  et  n'y  a-t-il  pas  lieu,  ce  qui  constitue  la  troisième  question  à  ré* 
soudre,  d*iadmettre  une  présomption  positive  de  survie,  en  ce  sens  qu'il  serait 
censé  avoir  survécu  jusqu'à  telle  date  qu'il  resterait  à  fixer?  En  d'autres  termes , 
si  le  disparu  est  présumé  mort  à  la  date  du  jugement  de  dédaration,  cela 
veut-il  dire  que  jusque-là  il  soit  présumé  vivant?  A  partir  du  jugement,  il  est 
certain  que  tout  doit  se  passer  eonune  si  la  preuve  de  son  décès  était  acquise; 
mab  antérieurement  faut-il  dire  que  tout  se  passera  forcément  comme  si  la 
preuve  de  son  existence  était  fournie?  Ou  bien  les  intéressés  seront-ils  auto- 
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On  doit  admettre  comme  moment  du  décès,  dans  la  mesure  où 
les  informations  ne  fournissent  aucune  autre  solution  : 

Dans  les  cas  de  l'article  i  & ,  le  moment  auquel  la  déclaration 
de  décès  est  devenue  admissible; 

Dans  les  cas  de  l'article  1 5 ,  le  moment  de  la  conclusion  de 
la  paix  ou  l'expiration  de  l'année  dans  laquelle  la  guerre 
a  pris  fin  ; 

risés  à  faire  la  preuve  de  la  date  à  laquelle  il  y  ait  lieu  de  fixer  Tépoque  de 
son  décès?  Ou  en6n,  au  lieu  de  laisser  aux  inléressés  le  soin  de  faire  celle 
preuve,  la  loi  fixera-t-elle  elle-même  une  présomption  destina  à  établir  la 
date  extrême  de  survie?  Toute  cette  r^lementation  importe,  soit  au  point 
de  vue  de  la  dévolution  des  biens  de  l'absent,  soit  au  point  de  vue  de  Tat- 
tribulion  des  droits  auxquels  il  pourrait  être  appelé. 

S II.  Sur  le  dernier  poiot,  Tarticle  18  admet  non  seulement  que  le  disparu 
sera  présumé  décédé  à  partir  du  jugement,  mais  que  le  jugement  lui-même 
pourra  fixer  la  date  présumée  du  décès.  Donc  on  ne  laisse  pas  aux  intéressé 
le  soin  de  faire  la  preuve  de  cette  date;  celle-ci  résultera  dune  fixation  qui,  en 
principe,  sera  judiciaire.  Mais,  à  défaut  de  fixation  judiciaire,  c'est-à-dire  si  le 
juge  manque  d'éléments  d'appréciation,  Tarticle  18  admet,  à  titre  subsi- 
diaire, une  fixation  légale.  Le  but  principal  de  cette  réglementation  est  qu'on 
n'a  pas  voulu,  en  fixant  légalement  la  date  du  décès  au  jugement  de  déclara- 
tion, faire  dépendre  cette  détermination  des  accidents  de  procédure  et  des 
manœuvres  des  intéressés.  Quant  à  la  fixation  légale,  admise  à  titre  subsi- 
diaii*e,  elle  prendra  pour  base,  en  principe,  non  pas  le  moment  de  la  dispa- 
rition, ce  qui  serait  invraisemblable,  mais  des  époques  variables  correspon- 
dant au  moment  où  la  présomption  de  décès  est  imposée  par  les  circonstances 
elles-mêmes.  H  y  aura  lieu,  du  reste,  de  combiner  les  dispositions  de  l'ar- 
ticle 1 8  avec  celles  de  l'artide  ik  al.  9  ;  d'où  il  résultera  que  cette  date  ne 
pourra  être  fixée  postérieurement  à  l'époque  où  le  disparu  aurait  accompli  sa 
soixante-dixième  année.  D'ailleurs,  l'article  18  in  fine  montre  bien  que  les 
juges  n'auront  pas  forcément  à  fixer  l'heure  probable  du  décès,  mais  unique- 
ment le  jour.  Quant  à  la  procédure  d'information,  elle  est  r^lée  au  Gode 
de  procédure  (art.  968). 

S  III.  Ce  qu'il  importe  de  remarquer,  c'est  que  cette  présomption  de  survie, 
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Dans  les  cas  de  l'article  1 6 ,  le  moment  où  l'embarcation  a 
péri,  ou  celui  à  partir  duquel  la  perte  est  présumée; 

Dans  les  cas  de  l'article  17,  le  moment  où  l'événement  a  eu 
lieu. 

Si  le  moment  du  décès  n'est  fixé  que  quant  au  jour,  c'est  la 
lin  de  ce  jour  qui  est  réputée  le  moment  du  décès. 

Art.  19.  Tant  que  la  déclaration  de  décès  n'a  pas  eu  lieu,  le 
disparu  est  présumé  avoir  survécu  jusqu'au  moment  qui,  d'après 

et  par  suite  cette  fixation ,  judiciaire  ou  l^ale ,  de  la  date  du  décès ,  est  établie , 
non  pas  seulement  en  ce  qui  concerne  la  dévolution  de  la  succession  du  dis- 
paru, comme  le  faisait  le  premier  Projet  (art.  ai  P^),  mais  relativement  à 
tous  les  droits  et  rapports  juridiques  dont  la  rë^ementation  puisse  dépendre 
de  la  date  du  décès,  et  à  Tégard  de  toute  personne  intéressée,  sauf  certaines 
dispositions  spéciales  pour  quelques  cas  particuliers  (art.  1 3 68 , 1  iso ,  1  ig /i , 
ibkà^  1878,  i88&al.3,  i885, 1991  aL3).Geci  ne  veut  pas  dire  que  cette 
présomption,  bien  qu'existant  à  Yégàrà  de  tout  intéressé,  ait  en  soi  la  valeur 
absolue  d'une  présomption  juris  et  de  jure.  Le  Code  civil  n  admet  pas  de 
présomption  de  ce  genre.  Aussi,  tout  intéressé  garde  le  droit  de  demander  k 
faire  la  preuve  contraire.  Mais  le  jugement,  qui,  pour  un  cas  particulier, 
fixerait  une  date  différente  de  celle  admise  par  le  jugement  de  déclaration, 
n  aurait  qu'un  effet  relatif,  quant  aux  parties  en  cause.  Il  est  vrai  que,  s'il  y 
a  en  erreur  de  fait,  on  pourrait  recourir  alors  à  la  procédure  d'annulation, 
laquelle  aboutirait,  cette  fois,  à  substituer  à  l'^aitl  de  tous  une  nouvelle 
date  à  l'ancienne  (C.  Pr.  idl.,  art.  398,  97/1  et  976). 

Art.  19.  S  I.  La  fixation  d'une  date  de  décès,  avec  présomption  de  survie 
admise  jusqu'à  cette  date,  suppose  qu*il  y  a  eu  déclaration  de  décès.  Mais  cette 
dernière,  même  après  le  délai  qui  la  rend  admissible,  n'est  pas  toujours  pos- 
sible, puisqu'dle  implique  que  les  faits  qui  doivent  lui  servir  de  base  soient 
non  seulonent  vraisemblables,  mais  susceptibles  d'être  prouvés  (art.  930, 
C.  Pr.  ail.). 

S  11.  Donc,  lorsqu'il  n'y  a  pas  eu  dédaration,  fallait-il  admettre  encore 
uoe  présomption  de  survie,  ou  laisser  à  quiconque  aurait  intérêt  à  établir, 
soit  l'existence,  soit  le  décès  du  disparu,  le  soin  de  faire  sa  preuve,  sans 
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l'article  18  al.  â,  et  à  défaut  d'autre  résultat  provenant  des 
informations,  doit  être  admis  comme  moment  du  décès;  la  dispo- 
sition de  l'article  1 8  al.  3  reçoit  application  correspondante. 


qu'il  y  eût  de  présomption  dans  un  sens  ou  dans  Tautre?  L'artide  19  admet 
sous  ce  rapport  Tapplication  des  mêmes  pi*ésomptions  de  vie  que  pour  le  cas 
de  l'article  18.  Il  en  résuite,  même  s'il  n'y  a  pas  eu  déclaration  de  décès,  que 
quiconque ,  dans  un  procès ,  a  intérêt  à  prouver  l'existence  d'un  disparu,  pourra 
se  retrancher  derrière  une  présomption  légAe^  celle  résultant  des  différentes 
hypothèses  prévues  par  l'article  18,  de  façon  à  mettre  la  preuve  contraire  à 
la  charge  de  son  adversaire.  Mais  il  n'y  aura  plus  lieu,  comme  au  cas  de 
i'artide  18,  à  une  procédure  d'office,  permettant  au  tribunal  de  fixer  de  son 
chef  une  date  antérieure  à  celles  des  présomptions  l^ales,  et  devant  avoir  effet 
à  r^rd  de  tous.  Ce  sera  donc  à  l'adversaire  au  procès,  s'il  a  intérêt  h 
dénier  la  présomption  de  vie  qu'on  lui  oppose,  à  faire  la  preuve  contraire,  en 
démontrant  que  la  date  du  décès  doit  être  reportée  k  une  autre  époque.  Mais, 
à  supposer  qu'il  y  parvienne ,  cette  date  ne  sera  fixée  que  par  rapport  à  lui ,  vu 
l'effet  rdatif  des  jugements. 

S III.  Restera  à  prouver  les  faits  sur  lesquels  repose  la  présomption  I^^e; 
il  s'agira  d'établir,  par  exemple,  d'après  l'article  16,  quel  est  le  point  de 
départ  du  délai  d'admissibilité  de  la  dédaration  de  décès.  On  pourra  donc 
admettre  sous  ce  rapport  que  cette  preuve  soit  à  la  charge  de  celui  qui  invoque 
la  présomption,  puisqu'il  est  demandeur;  d'autres,  comme  Planck  (S  19-9), 
veulent  l'imposer  à  son  adversaire,  sous  prétexte  qu'il  n'y  a  pas  à  établir,  à 
proprement  parier,  de  présomption  de  survie,  puisque  c^e^i  est  de  droit 
tant  que  le  décès  n'est  pas  prouvé.  L'article  1 9  aurait  donc  eu  pour  but 
uniquement  de  limiter  la  durée  de  la  présomption  de  vie  résultant,  d'après 
le  droit  commun,  du  seul  fait  qu'il  n'y  a  pas  décès  établi,  ni  dédaration  de 
décès  prononcée. 

S  IV.  D  &ut  remarquer,  enfin,  que,  dans  le  cas  de  i'artide  19,  les  pré- 
somptions i^les  de  survie  que  l'on  emprunte  à  l'article  1 8  n'ont  plus  pour 
effet  d'établir,  en  sens  inverse,  une  présomption  corrélative  de  décès.  Celui 
donc  qui  voudrait  établir  le  décès  pour  une  période  postérieure  aux  délais  de 
l'article  1 8  ne  serait  pas  couvert  par  une  présomption  légale  de  décès.  Il  au- 
rait à  faire  sa  preuve,  si  ce  n'est  que  celle-ci  se  trouverait  £iciiitée  par  une  pré- 
somption de  fait  incontestable. 
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Abt.  20.  Si  plusieurs  personnes  ont  përi  dans  un  danger  com- 
mun, il  est  présumé  quelles  sont  décédées  au  même  instant. 


AftT.  30.  L^artide  so  prévoit  Thypothèse  des  Cammorientes.  On  suppose  le 
cas,  oà,  parmi  ces  Commorientês,  quelques-uns  seraient  appelés  à  la  suc- 
cession réciproque  les  uns  des  autres.  II  y  avait  lieu  de  déterminer  com- 
ment se  ruerait  la  charge  de  la  preuve.  Or  il  a  semblé  que  rien  ne  serait 
plus  artificid  que  d'admettre  des  différences  dans  Toitlre  chronologique  des 
décès,  suivant  Tâge  des  personnes  en  cause;  et  alors,  faute  de  preuve  plus 
complète,  lorsque  celle-ci  n'est  pas  possible,  on  présumera  que  toutes  sont 
mortes  en  même  temps.  Mais,  ce  n'est  là  qu'une  présomption,  et  la  preuve 
contraire  reste  admise.  Reste  à  savoir  ce  qu'il  faudra  entendre  par  ce  danger 
commun  qui  est  la  condition  prédable  de  la  présomption  de  la  loi.  Sufiira- 
t-il  que  la  mort  ait  eu  sa  cause  initiale  dans  un  danger  commun ,  même  s'il 
est  établi  qne,  de  deux  ou  plusieurs  individus  morts  à  la  *suite  du  même 
danger,  chacun  avait  tenté  un  moyen  de  sauvetage  différent,  susceptible  de  mo- 
difier par  conséquent  les  chances  de  salut  et  la  résistance  au  danger,  comme  par 
exemple  dans  un  naufrage,  si  l'un  essaye  de  se  sauver  à  la  nage,  et  que  l'autre 
se  jette  dans  une  barque  qui  chavire  à  son  tour?  Hôlder  (sur  S  âo)  n'admettait 
plus  en  pareille  hypothèse  qu'il  y  eût  danger  conunun.  On  le  lui  a  reproché, 
sous  prétexte  que  ce  serait  revenir  à  la  preuve  tirée  rrdes  circonstances  du 
faiti>  du  Code  dvil  français,  système  que  l'on  a  voulu  écarter.  11  faudrait 
donc  s'en  tenir  k  la  preuve  d'un  danger  commun  comme  cause  initiale,  sauf 
à  permettre  la  preuve  contraire  (cf.  Bôckel,  Kommorienten ,  dans  Arc,  eit\ 
Pra,,  1909,  478). 
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TITRE   DEUXIÈME. 

DB8  PERSONNES  JUBIDIQUES. 


I.  Des  associations. 
1.  DispasiiioM  générale». 

Art.  21.  Une  association  dont  le  but  ne  vise  pas  une  entreprise 
de  caractère  économique  acquiert  la  capacité  de  jouissance  des 

Titre  IL  Pour  la  bibliographie,  voir  les  ouvrages  généraux  concernaat  la 
partie  générale  du  Gode  civil  et  cités  dans  la  liste  des  abréviations,  et  en  outre 
la  bibliographie  de  Maas  et  BuU,,  1899,  ainsi  que  R.  Dr.  pu.,  t.  XV.  Add. 
Meurbr,  Die  juristiichm  Personen  nach  deutschen  Reichsreeht. 

Art.  31.  s  I.  Le  Code  civil  n*a  entendu  r^ir  en  matières  d'associations  que 
la  question  patrimonide,  odie  rdative  à  la  capacité  juridique  entendue  de 
la  capacité  d'être  un  sujet  de  droits  (cf.  note  sur  art  1  ).  Toute  la  partie  du 
droit  d'association  rentrant  dans  le  droit  public  se  trouve  réserva,  donc 
toute  celle  concernant  la  question  de  savoir  à  quelles  conditions  une  asso- 
ciation sera  licite  et  à  quelles  conditions  die  pourra  être  dissoute.  Tous  ces 
points,  en  attendant  une  loi  d'Empire  générde  rédamée  depuis  longtemps, 
l'estent  soumis  aux  l^slattons  de»  États  particidiers.  D'autre  part,  pour 
toutes  les  personnes  morales  du  droit  public,  la  question  même  d'acquisi- 
tion et  de  perte  de  la  personnalité  reste  soumise  au  droit  public  de  chaque 
État;  et  il  est  admis,  en  principe,  que  les  collectivités  religieuses  rentrant 
dans  l'organisme  général  d'un  culte  reconnu  par  l'État  sont  par  là  même  des 
personnes  mordes  du  droit  public.  Enfin  l'article  8â  L.  Intr.  réserve  l'appli- 
cation des  lois  d'États  d'après  lesqudles  une  association  religieuse  ne  pour- 
rait acquérir  la  personnalité  qu'en  vertu  d'une  loi.  Il  faut  rapprocher  de 
cette  disposition  l'article  86  L.  Intr. ,  qui,  d'une  façon  générale,  réserve  éga- 
lement l'application  au  moins  partielle  des  lois  d'Étals  relatives  aux  restric- 
tions apportées  au  droit  d'acquisition  des  personnes  mordes  (cf.  Bull.,  1899, 
375-977). 

S  IL  Ces  réserves  faites ,  le  système  admis  en  matière  d'acquisition  de  la 
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droits  par  Tinscription  au  registre  des  associations  du  tribunal  de 
bailliage  compétent. 

persomiiditJi  est  cdui  g^néraiement  désigne  sous  le  nom  de  système  de  i*en- 
registrement  ou  de  Timmatriculation,  et  que  les  Allemands  appdlent  pins 
volontiers  système  de  réglementation  l^fale,  parce  qu'il  suffit  à  une  associa- 
tion de  se  conformer  aux  prescriptions  édictées  par  la  loi  pour  qu'elle  ac- 
quière de  droit  la  personnalité,  sans  que  Tobtention  de  ce  bénéfice  dépende 
d'ntie  concession  purement  arbitraire  de  Tadministration.  Ce  système  de  libre 
immatriculation  n'est  admis  d'ailleurs  que  pour  les  associations  à  but  idéal, 
parmi  lesqudles  il  faut  comprendre  cdles  ayant  un  caractère  politique  ou 
religieux,  sauf  la  r^erve  de  l'article  61.  Pour  les  associations  à  caractère 
économique  (/t.  Dr.  pu,,  t.  XV,  p.  s  08  et  suiv.) ,  la  plupart  sont  régies ,  soit  par 
le  Code  de  commerce,  soit  par  des  lois  spéciales,  qui  se  montrent  toutes  très 
libérales  à  leur  égsird.  Pour  celles  qui  ne  rentreraient  pas  dans  ces  catégories 
privil^ées,  on  a  pensé  qu'il  y  avait  peut-être  lieu  de  s'en  défier;  et  l'on 
maintient  pour  é&es  le  système  de  la  concession  administrative  (art.  9 a). 
.  S  m.  Seulement  il  devient  extrêmement  difficile  de  définir  en  pratique  une 
association  à  but  économique;  et  d^à  ce  point  a  donné  lieu  à  une  importante 
littérature  dont  on  trouvera  le  résumé  dans  les  études  du  Bulktin  et  de  la 
Revue  du  droit  public  auxquelles  il  a  été  renvoyé  plus  haut,  et  paiement  à 
quelques  décisions  de  jurisprudence  rapportées  par  Bunsen  (loe.  cit.,  p.  65  et 
suiv.  ;  cf.  Seker.  Zw.  lah,,  p.  106 ,  n*  SSy  ).  Suffit-il  de  s'attacher  au  caractère 
des  opérations  même  accessoires  que  peut  faire  l'association ,  telles  que  des 
achats  en  vue  d'une  revente  ou  toute  autre  opération  susceptible  de  rapporter 
des  bénéfices?  Faut-il  s'en  tenir,  comme  dit  le  texte,  au  but  de  l'association 
et  faut-il  que  ce  but,  en  tant  que  but  principal,  soit  de  réaliser  des  bénéfices? 
Mais,  tout  en  admettant  ce  second  système,  une  nouvelle  subdivision  de  la 
question  se  présente,  qui  est  de  savoir  s'il  suffit  que  ces  bénéfices  soient  pro- 
cura aux  membres  de  l'association  individuellement ,  ou  s*il  faut  que  l'asso- 
ciation, en  tant  qu'association,  se  livre  h  une  entreprise  économique  qui  lui 
soit  propre?  C'est  ainsi  que  la  question  se  posait  pour  les  associations  de 
réforme  du  crédit,  qui  ont  pour  but,  non  seulement  de  poursuivre  des  études 
et  de  créer  un  mouvement  de  réforme,  mais  qui  servent  d'agences  de  ren- 
seignements k  leurs  membres  en  vue  de  leurs  opérations  de  crédit.  La  so- 
ciété ne  poursuit  pas  pour  die  un  but  économique  qui  soit  une  entreprise 
de  Tassociation  efie-même,  et  cependant  elle  sert  les  intérêts  économiques  de 
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Art.  22.  Une  association  doot  le  but  vise  une  entreprise  de  ca- 
ractère économique  acipiiert  la  capacité  de  jouissance  des  droits ,  à 
défaut  de  dispositions  spéciales  des  lois  d'Empire,  par  une  con- 
cession d'État.  Le  droit  d'accorder  la  concession  appartient  à  celui 
des  États  confédérés  sur  le  territoire  duquel  l'association  a  son  siège. 

Art.  23.  Si  l'association  n'a  pas  son  siège  dans  un  des  États 
confédérés,  la  capacité  de  jouissance  des  droits  peut,  à  défaut 
de  dispositions  spéciales  des  lois  d'Empire,  lui  être  conférée  par 
résolution  du  Bundesrath. 

Art.  24.  Est  réputé  siège  d'une  association,  s'il  n'en  a  pas  été 
disposé  autrement,  le  lieu  où  en  est  exercée  l'administration. 

chacun  de  ses  membres.  C'est  ce  point  qui  a  donné  iieu  à  des  arrêts  diver- 
gente en  jurisprudence.  Et  comme  Ton  s'est  appuyé  sur  la  formule  du  texte, 
il  faut  avoir  soin  de  remarquer  qu'il  ne  dit  pas  que  i'associatioii  doive  se 
livrer  elle-même  à  une  entreprise  économique,  mais  qu'il  suffit  que  son  but 
soit  dirigé  vers  une  entreprise,  qu'il  vise  une  entreprise,  économique;  et 
l'on  peut  sous-entendre,  comme  certains  le  proposent,  en  vue  de  faire  acquérir 
des  bénéfices  soit  è  l'association,  soit  à  ses  membres  individuellement  (cf. 
RiKD.,  eod.  loe.,  p.  3o). 

Art.  22.  Les  associations  h  but  économique  restent  soumises  au  système 
traditionnel  de  la  concession  administrative.  (Sur  la  définition  des  associa- 
tions à  but  économique,  voir  la  note  sur  l'article  si.)  Quant  aux  autorités 
chargées  d'accorder  la  concession,  cette  question  est  réservée  aux  l^^la- 
tiens  d'Etats.  D'autre  part,  il  résulte  de  l'article  8s  L.  Intr.  que  les  asso- 
ciations dont  la  capacité  dérive  ainsi  d'une  concession  de  l'État  sont  r^es, 
comme  les  personnes  morales  du  droit  public,  en  ce  qui  touche  leur  organi- 
sation constitutionndle,  par  les  législations  des  États  particuliers  relatives  à 
la  constitution  des  associations. 

Art.  23.  L'article  s 3  vise  toute  les  variétés,  tant  à  but  idéal  qu'à  but  éco- 
nomique, d'associations  situées  à  l'étranger,  à  l'exception  de.  deux  r&erves 
faites  par  la  loi  d'Introduction  (art.  lo  et  56). 

Art.  2&.  La  détermination  du  siège  de  l'association  dépend  avant  tout 
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Art.  25.  La  constitution  statutaire  dune  association  ayant  la 
capacité  de  jouissance  des  droits  est  établie  par  les  statuts  de  l'as- 
sociation, en  tant  qu'elle  ne  se  fonde  pas  sur  les  dispositions  qui 
suivent. 

Art.  26.  L'association  doit  nécessairement  (i)  posséder  une 
direction.  La  direction  peut  se  composer  de  plusieurs  personnes. 

La  direction  est  investie  de  la  représentation  judiciaire  et  extra- 
judiciaire  de  l'association;  elle  a  la  situation  d'un  représentant 
légal.  L'étendue  de  son  pouvoir  de  représentation  peut  être  res- 
treinte par  les  statuts  avec  eiïet  à  l'égard  des  tiers  (s). 

des  dispositions  statutaires.  La  loi  présume  que  le  lieu  où  Tassociation  a  son 
administration  de  fait  correspond  à  cdui  où  se  trouve  le  centre  permanent  de 
son  activité.  Si  cette  corrélation,  ou  plutôt  si  cette  présomption,  se  trouvait 
contraire  k  la  réalité,  ce  serait  aux  statuts  à  remettre  les  choses  au  point  en 
Gxant  le  siège  de  Tassociation.  Et  d'ailleurs,  même  si  cette  détermination 
statutaire  se  trouvait  dle-méme  en  contradiction  avec  les  faits  qui  servent  de 
base  à  la  présomption  de  la  loi,  c*est  elle  qui  devrait  néanmoins  prévaloir. 

Art.  25.  L'article  a  5  pose  le  principe  de  la  liberté  statutaire  en  ce  qui 
touche  Torganisation  constitutionnelle  des  associations,  sous  réserve  des  dis- 
positions de  caractère  impératif  établies  par  le  Code  civil.  Il  faut  ajouter, 
pour  les  associations  soumises  à  la  concession  admim'strative,  la  réserve  de 
Tarticle  83  L.  Intr.  (cf.  art.  39  et  la  note).  Quant  à  la  forme  du  pacte  sta- 
tutaire, elle  reste  libre.  11  n'est  même  pas  indispensable,  au  point  de  vue 
légA,  qu'il  soit  dressé  par  écrit,  si  ce  n'est  pour  les  associations  destinées  à 
être  enregistrées  (art.  89). 

Art.  26.  (1)  Sur  le  sens  de  cette  expression,  voir  infra  les  articles  56 
et  57. 

(a)  La  nécessité  pour  l'association  d'avoir  une  direction  est  une  disposition 
impérative.  On  «a  voulu  que  l'association  eût  un  organe  permanent  pour  la 
représenter.  Cette  direction  peut,  d'ailleurs,  se  composer  d'une  seule  per- 
sonne, de  même  qu'à  l'inverse  tous  les  membres  de  l'association  pourraient 
faire  partie  de  la  direction.  On  a  toutefois  évité  de  prendre  parti  sur  le 
caractère  théorique  que  l'on  doit  attribuer  à  la  direction;  le  Code  civil  s'est 
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Art.  27.  L'acte  de  constitution  de  la  direction  se  réalise  par 
voie  de  résolution  de  l'assemblée  des  membres  de  l'association. 

Cet  acte  de  constitution  est  révocable  à  quelque  moment  que 
ce  soit,  sans  préjudice  de  la  prétention  (i)  ayant  pour  objet  la 
rémunération  fixée  conventionnellement.  Le  droit  de  révocation 
peut  être  restreint  par  les  statuts  à  l'hypothèse  oii  se  présente  un 
motif  important  de  révocation;  un  motif  de  cette  nature  existe, 
en  particulier,  lorsqu'il  y  a  grave  infraction  au  devoir  ou  incapa- 
cité de  gestion  normale. 

Reçoivent  application  correspondante,  relativement  à  la  gestion 
confiée  à  la  direction,  les  dispositions  des  articles  66&  à  670 
établies  en  matière  de  mandat  (s). 

abstenu  de  la  qualifier  expressément,  soit  (l*organe  de  l'association,  soit  de 
représentant.  Il  se  contente  de  dire  qu'elle  a  ia  situation  d'un  représentant 
légai;  et  cette  assimilation  a  en  vue  uniquement  l'étendue  illimitée  des  pou- 
voirs  qui,  de  droit  commun,  et  sauf  restriction  dans  les  statuts,  lui  sont  ac- 
cordés. 

La  direction,  d'ailleurs,  ne  devra  pas  être  confondue  avec  le  conseil 
de  surveillance,  souvent  désigné  par  les  statuts  sous  le  nom  de  conseil  de 
direction ,  lequel  n'a  qu'un  rôle  de  contrôle  par  rapport  à  la  direction  pro- 
prement dite. 

Art.  27  (1).  Sur  le  sens  de  cette  expression,  voir  article  igi. 

(â)  S  I.  La  nomination  par  l'assemblée  générale  est  conforme  au  principe 
de  l'article  Sa;  mais  cette  disposition  na  qu'un  caractère  supplétif.  H 
pourrait  se  faire  que  les  statuts  eussent  prévu  tout  autre  procédé,  td  que 
l'élection  par  le  conseil  de  surveillance,  au  lieu  de  l'assemblée  générale. 

S  II.  La  révocation  ad  nutum  est  conforme  à  l'article  168,  et  le  droit  de 
l'exercer  appartient  à  l'organe  investi  du  droit  de  nomination.  Mais  elle  pourrait 
être  restreinte  ou  même  supprimée  par  les  statuts.  Toutefois  ceux-ci  ne  pour- 
raient pas  écarter  valablement  le  droit  de  révocation  pour  le  cas  de  n^igence 
grave  ou  d'incapacité  absolue  :  celte  dernière  partie  de  l'alinéa  9  a  un  carac- 
tère impà*atif  (art.  ko).  Des  honoraires  pouvaient  avoir  été  stipulés  au  profit 
des  membres  de  la  direction,  soit  par  les  statuts,  soit  pai*  convention  parti- 
culière. C'est  d'après  l'interprétation  de  la  clause  qui  les  prévoit  qu'il  y  aura 
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Abt.  28.  Lorsque  la  direction  se  compose  de  plusieurs  per«- 
soones,  les  résolutions  sont  prises  conformément  aux  règles  des 


lieu  de  décider  si  le  droit  de  les  toucher  disparaît  paiement  avec  la  révo- 
cation. 

S  m.  Bien  que  le  caractère  des  rdations  juridiques  existant  entre  la  direc- 
tion et  le  corps  auqud  die  sert  d*organe,  ou  qu^dle  représente,  suivant  les 
théories,  ne  soit  pas  encore  scientifiquement  précisé,  en  fait  et  au  point  de 
vue  des  solutions  positives,  c*est  par  les  règfles  du  mandat,  en  principe  et  saut 
dispositions  contraires  dans  les  statuts,  que  doivent  se  résoudre  les  questions 
qui  s'y  réfèrent  (cf.  H.  Prbdss,  SleUverlretunff  oder  Orgamdu^?  dans  ïher, 
Iakr.,  t  Ai,  p.  4a9  suiv.). 

Art.  28.  SI.  L'article  a  8  apporte  une  dérogation  importante  aux  principes 
admis  en  matière  de  sociétés  (art.  709-710  et  C.  C*  ail.,  art.  si 3).  La  r^Ie 
de  droit  commun  est,  en  effet,  que,  là  où  l'action  appartient  à  plusieurs,  tous 
doivent  agir  collectivement,  principe  de  décision  collective.  En  matière  d'as- 
sociation, 1  application  de  cette  règle  a  paru  soulever  de  nombreuses  diffi- 
culté pratiques,  pour  le  cas  principalement  où  le  conseil  de  direction  serait 
nombreux.  Aussi  a-l-on  admis  le  principe  majoritaire,  comme  pour  les  déci- 
sions de  rassemblée  (art.  3s).  L'analogie  avec  les  sociétés  par  actions  a 
semblé  inexacte,  vu  le  caractère  presque  exclusivement  pécuniaire  des  déci- 
sions prises  dans  ces  dernières,  fdors  qu'il  en  sera  tout  autrement,  du  moins 
en  général,  pour  les  associations  proprement  dites. 

S  II.  Cette  extension  de  l'artide  Sa  ne  doit  s'entendre,  toutefois,  que  des 
décisions  proprement  dites,  et  non  de  l'exécution.  Quant  à  la  conclusion 
des  actes  juridiques,  en  tant  qu'elle  aurait  lieu  conformément  è  une  décision 
du  conseil  de  direction,  ce  n'est  plus  qu'une  question  de  procuration;  et 
cdle-ci  pourrait  être  confiée  même  à  un  tiers.  Pour  le  cas,  du  reste,  où 
l'afiaire  aurait  été  conclue  sans  qu'il  y  ait  une  décision  conforme  du  conseil 
de  direction,  il  y  aurait  lieu  d'appliquer  les  articles  177  à  180.  Mais,  d'autre 
part,  il  fallait  prévoir  le  cas  où  un  tiers  aurait  eu  une  dédaration  à  faire  à 
l'association  :  sommation,  par  exemple,  congé,  résiliation  ou  oifre  de  contrat. 
Devaiton  l'obliger  à  faire  cette  déclaration  k  tous  les  membres  de  la  direction , 
ou  à  celui  seulement  qui  serait  chargé  de  l'affaire?  Devait-il  suffire  au 
contraire  qu'elle  fût  adressée  à  un  membre  quelconque  de  la  direction?  C'est 
cette  dernière  solution  qu'accepte  l'article  a 8  al.  a,  pour  la  plus  grande 
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articles  3d,  3&,  applicables  aux  résolutions  des  membres  de  l'as- 
sociation. 

S'il  y  a  une  déclaration  de  volonté  à  émettre  envers  l'associa- 
tion, il  suffit  qu'elle  le  soit  envers  l'un  des  membres  de  la  direction. 

Art.  29.  Lorsque  les  membres  de  la  direction  dont  le  nombre 
est  indispensable  font  défaut,  ils  doivent,  dans  les  cas  d'urgence, 
et  sur  la  requête  d'un  intéressé,  être  constitués  par  le  tribunal  de 
bailliage  dans  le  ressort  duquel  l'association  a  son  siège,  mais  pour 
le  temps  seulement  qui  reste  à  courir,  jusqu'à  ce  qu'il  soit  pourvu 
à  la  vacance  qui  s'est  produite. 

sécurité  des  tiers.  On  admet  donc  le  principe  de  la  représentation  l^ale  par  un 
membre  quelconque  de  la  direction,  h  l'effet  de  recevoir  valablement  toutes 
déclarations  quelconques  de  la  part  des  tiers,  même  s'il  s'agissait  d'offre  de 
contrat.  L'offre  produirait  dans  ce  cas  les  effets  des  arttdes  i65  et  suiv.; 
et  de  même,  s'il  s'agissait  d'acceptation,  il  y  aarait  lieu  à  l'application  des 
articles  i  /17  et  suiv.  Mais  on  a  songé  surtout  aux  citations  et  sommations 
en  vue  de  la  mise  en  demeure  de  l'association.  Au  surplus  (art.  /îo), 
cette  disposition  de  l'alinéa  a  ne  pourrait  être  modifiée  par  les  statuts  (cf. 
G.  G^  ail.,  art.  a 4a  al.  1). 

Ait.  29.  D  pourrait  arriver,  par  exemple,  lorsque  la  direction  se  com- 
pose d'un  seul  membre,  s'il  vient  à  faire  défaut,  que  les  tiers  ne  trouvent 
plus  personne  à  qui  adresser  les  dédarations  visées  par  l'artide  a8;  ce  qui 
serait  grave,  au  point  de  vue  surtout  de  la  mise  ea  demeure  de  l'associatiou. 
L'intérêt  des  tiers  exigeait  donc  en  pareil  cas,  et  d'une  façon  générale  en  cas 
d'urgence,  que  l'on  put  pourvoir  immédiatement,  par  un  procédé  rapide, 
au  remplacement  des  membres  faisant  défaut.  Mais  û  pourrait  en  être  de 
même  en  ce  qui  concerne  les  intérêts  de  la  direction;  s'il  s'agissait,  par 
exemple,  de  poursuivre  l'annulation  d'une  décision  contraire  aux  statuts  et 
qu'il  y  eût  urgence,  alors  que  le  conseil  ne  serait  plus  en  nombre.  C'est 
d'ailleurs  aux  statuts  à  fixer  le  nombre  minimum  requis  pour  qu*une  dâibé- 
ration  et  une  décision  fussent  régulières.  Or  le  conseil  peut  être  réduit  an- 
dessous  du  nombre  ainsi  fixé.  Aussi  Tartide  ag,  en  vue  de  toutes  ces  hypo- 
thèses, et  daos  l'intérêt  de  la  direction  tout  autant  que  dans  l'intérêt  des  tiers, 
admet-il,  en  cas  d'urgence,  la  nomination  par  voie  judiciaire. 
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AfiT.  30.  Il  peut  être  établi  par  les  statuts  que,  à  côté  de  la 
direction,  et  pour  certaines  affaires,  il  y  aurait  à  constituer  des 
représentants  spéciaux.  Le  pouvoir  de  représentation  d'un  repré- 
sentant de  ce  genre  s'étend,  dans  le  doute,  à  tous  les  actes 
juridiques  que  comporte  habituellement  le  cercle  d'affaires  qui  lui 
est  assigné. 

Art.  31.  L'association  est  responsable  du  dommage  que  la 
direction,  un  membre  de  la  direction  ou  tout  autre  représentant 

Art.  30.  Il  ne  s'agit  pas  dans  Tarticle  3o  de  représentants  spéciaux  qui 
pourraient  être  nomm^  par  la  direction  pour  certaines  affaires  particulières. 
Une  décision  de  ce  genre  rentrerait  dans  les  pouvoirs  de  la  direction,  sans 
qu'il  fut  besoin  pour  cela  d'une  disposition  spécide  des  statuts.  II  s^agit  de  la 
possibilité  de  créer,  à  côté  de  la  direction,  un  nouvd  organe  ou  de  nou- 
veaux organes  analogues ,  destinés  à  jouer  vi&4i-vis  de  l'association  le  même  rôle 
que  la  direction,  mais  pour  certaines  catégories  d'affaires  déterminées  :  cdles, 
par  exemple,  qui  rentreraient  dans  les  fonctions  de  trésorier,  ou  encore  celles 
qui  seraient  rdatives  à  un  ressort  territorid  fixé  par  les  statuts.  Dans  tous  les 
cas,  le  mode  de  nomination  d'un  organe  de  ce  genre  doit  avoir  été  prévu  par 
les  statuts;  sinon  ce  représentant  spécial  serait  daigné  par  le  même  procédé 
que  la  direction  dle-même.  Ce  représentant,  ainsi  r^ulièrement  désigné  et 
nommé,  engagerait  la  responsabilité  de  l'association  sous  les  mêmes  condi- 
tions que  la  direction,  c'est-à-dire  conformément  aux  principes  de  l'ar- 
tidoSj. 

Akt.  31.  Le  Gode  civil  n'a  pas  entendu  prendre  parti  sur  aucune  des 
théories  si  vivement  discutées  en  ce  qui  touche  le  fondement  juridique  de  la 
responsabilité  dâictuelle  des  personnes  morales.  (Sur  tous  ces  points,  Sal., 
n*  390,  et  p.  390,  note  1  ;  add.  Klinghôllbr,  Die  Hajhmgfûr  die  Vei^eins- 
organe  nack  S  3i  B,  G.  B. ,  dans  les  Sludien  de  Leorhard  [1 900]  ;  voir  Clé- 
ment importante  bibliographie  dans  Mais ,  fascicules  1900,  1901,  1909.)  Il 
se  ooBle&te  de  fixer  les  conditions  sons  lesquelles  cette  responsabilité  sera  en- 
gagée. Et,  tout  d'abord ,  l'artide  3i  ne  vise  certdnement  pas  la  responsabilité 
oontractneOe,  à  laqudle  s'appliquera  l'artide  378.  Il  s'applique  donc  surtout 
au  cas  de  délits  et  quasi-dédits;  mais  il  comprendrdt  en  outre  les  fdts  qui, 
sans  être  iilidtes,  peuvent  engager  la  responsabilité  de  leur  auteur,  indépen- 
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institué  conformément  aux  statuts ,  a  pu  causer  à  un  tiers  par  un 
fait  accompli  dans  l'exécution  des  opérations  qui  lui  reviennent  et 
obligeant  à  réparation  du  dommage. 

Art.  32.  Les  affaires  de  l'association,  lorsqu'il  ne  s'agit  pas  de 
celles  auxquelles  la  direction  ou  un  autre  organe  de  l'association 

damment  de  toute  faute  de  sa  part  (art.  a3i  et  90&).  Quant  aux  conditions 
de  la  responsabilité,  dies  n^existent  que  par  rapport  à  Tauteur  du  fait,  et 
non  du  côté  de  Tassociation.  Ponr  ce  qui  est  de  Fauteur  du  fait,  il  faut  sup- 
poser réunies  toutes  les  conditions  qui  engageraient  sa  responsabilité  per- 
sonnelle, si  lui  seul  était  en  cause,  donc  qu'il  soit  en  faute,  s'il  s*agit  de  dâit 
(art.  893).  Mais,  à  Tinverse,  aucune  condition  n'est  exigée  du  côté  de  Tas- 
sociation;  on  n'exige  aucune  faute  de  sa  part,  ni  faute  dans  le  choix,  ni  faute 
dans  ia  surveillance.  Le  Code  civil  consacre  à  cet  égard  une  véritable  respon- 
sabilité pnrementobjective,  par  opposition  k  celle  de  l'article  83i(cf.  BuL,  1  goo, 
i56,  et  R,  Dr.  pu.,  XV,  a  18).  De  là,  s'agissant  de  responsabilité  pour  au- 
trui, l'intérêt  considérable  qu'il  y  aura  à  distinguer  ceux  qui,  en  leur  qualité 
d'organes  de  l'association,  engageront  la  responsabilité  de  cette  dernière  sous 
les  conditions  de  l'artide  3 1 ,  de  ceux ,  simples  agents  ou  employés ,  dont  l'asso- 
ciation ne  répondra  que  si  die  est  en  faute,  conformément  à  l'artide  83i,  ou 
tout  au  moins  sous  la  condition  de  faute  présumée  qu'implique  l'artide  83 1 . 
Et  ce  cercle  comprendra,  d'après  le  texte,  non  seulement  les  membres  de  la 
direction  pris  dans  l'ensemble  ou  individudiement,  mais  les  représentants  spé- 
ciaux institués  en  vertu  d'une  disposition  statutaire  qui  prévoie  et  permette 
celte  nomination  conformément  à  l'article  3o.  La  disposition  de  l'artide  3i  est 
d'ailleurs  impérative,  et  ne  peut  être  modifiée  par  les  statuts  (art.  âo). 

Art.  32.  S I.  U  résulte  de  l'artide  39  que  l'assemblée  générale  est  l'organe 
de  décision  de  droit  commun ,  ayant  compétence  générale  pour  toute  résolution 
qui  ne  rentrerait  plus  dans  les  pouvoirs  de  la  direction  ou  des  organes  spé- 
ciaux fixés  par  les  statuts.  Quant  au  mode  de  convocation  et  à  la  présidence 
de  l'assemblée,  toutes  ces  questions  rentrent  dans  les  prévisions  statutaires. 
L'artide  33  se  contente  d'exiger  que  les  convocations  fassent  connaître  l'objet 
de  la  résolution.  U  est  dit  paiement  que  celle-ci  doit  être  prise  èi  la  majorité, 
ce  qui  n'implique  pas  que  chaque  membre  n'ait  forcement  qu'une  voix.  Il 
peut  y  avoir  à  cet  ^rd  des  dispositions  différentes  admises  par  les  statuts. 
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avait  à  pourvoir,  sont  réglées  par  voie  de  résolution,  prise  en  as- 
semblée des  membres  de  Tassociatiou.  Pour  la  validité  de  la  réso- 
lution, il  est  exigé  que  l'objet  auquel  elle  se  réfère  ait  été  désigné 
dans  la  convocation.  La  résolution  se  forme  à  la  majorité  des  mem- 
bres présents. 

Une  résolution  est  également  valable  en  dehors  de  toute  assem- 
blée des  membres  de  l'association,  lorsque  tous  les  membres 
déclarent  par  écrit  leur  assentiment  à  la  résolution. 

Art.  33.  Pour  une  résolution  qui  renferme  une  modification  des 
statuts,  la  majorité  des  trois  quarts  des  membres  présents  est  exi- 
gée. Pour  une  modification  du  but  de  l'association ,  l'assentiment  de 
tous  les  membres  est  exigé  ;  l'assentiment  des  membres  non  présents 
doit  nécessairement (])  être  donné  par  écrit. 

Lorsque  la  capacité  de  jouissance  des  droits  de  l'association  se 
fonde  sur  une  concession,  pour  toute  modification  des  statuts, 
l'approbation  de  l'Etat  est  exigée  ou  celle  du  Bundesrath  lorsque 
la  concession  était  émanée  de  ce  dernier  (a). 

S  II.  11  y  avait  an  certain  intérêt  pratique  à  ce  qu'une  décision  prise  en 
dehors  de  l'assemblée  pAl  être  validée  par  voie  d'adhésions  individuelles. 
Mais,  pour  éviter  toute  diflSculté  de  preuve,  on  exige  une  adhésion  écrite. 
L'éventualité  ainsi  prévue  se  présentera  d'ailleurs  rarement,  à  cause  deTima- 
nimité  que  Ton  exige.  Mais  on  a  pensé  que,  pour  de  petites  associations  peu 
nombreuses,  la  disposition  de  l'article  3a  al.  a  serait  de  nature  à  rendre 
de  précieux  services.  Cette  adhésion  peut  d'ailleurs  être  donnée,  soit  avant, 
soit  après,  la  résolution  prise  par  l'assemblée;  c'est  un  assentiment  au  sens  de 
l'article  iSa. 

Art.  33  (i).  Sur  le  sens  de  cette  expression,  voir  infra  iesartides  56,  5  7 
et  ^[alement  articles  36  et  Sy. 

(a)  U  faut  remarquer  qu'on  n'exige  pas  l'unanimité  pour  toute  modification 
aux  statuts,  mais  seulement  pour  les  dispositions  qui  porteraient  atteinte  au 
but  même  de  l'association.  D'autre  part,  s'il  s'agit  d'association  inscrite,  on 
appliquera,  dans  tous  les  cas,  l'article  71. 

Mais ,  pour  les  associations  soumises  au  régime  de  la  concession ,  on  exige  an 
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Art.  3â.  Un  membre  de  Tassociation  n'a  pas  le  droit  de  voie, 
lorsque  la  résolution  à  prendre  a  pour  objet  laccomplissement 
d'un  acte  juridique  à  passer  avec  lui ,  ou,  soit  l'introduction ,  soit  la 
terminaison,  d'une  instance  entre  lui  et  l'association. 

Art.  35.  Il  ne  peut  être  porté  atteinte,  par  une  résolution  de 
l'assemblée  des  membres  de  l'association,  aux  droits  d'un  membre 
qui  lui  appartiennent  à  titre  de  droits  séparés,  sans  l'assentiment 
de  celui-ci. 

contraire  Tapprobation  administrative  pour  toute  modification  qudoonque  aux 
statuts.  Et  d'ailleurs,  s^ii  en  eût  été  autrement,  l'État,  qui  est  le  maître  d'im- 
poser, lors  de  rautorisation  qui  lui  est  demandée,  toutes  les  daoses  statutaires 
qu'il  jugerait  nécessaires,  n'aarait  pas  manqué  d'exiger  une  clause  de  ce  genre. 

Art.  36.  Comme  Planck  le  fait  remarquer  avec  raison  (Pl.,  S  3â),  la  dis- 
position de  l'artide  i8i  n'aurait  pas  été  de  plein  droit  applicable,  étant 
donné  qu'un  membre  de  l'association  ne  peut  être  qualifié  de  représentant 
de  cette  dernière.  De  là,  par  identité  de  motifs,  la  nécessité  d'introduire  une 
disposition  spéciale,  analogue  à  celle  de  l'artide  i8i. 

Art.  35.  L'article  35  apporte  une  exception  importante  au  principe  d'après 
lequel  l'unanimité  n'est  requise  qne  pour  les  modiGcations  au  but  de  l'asso- 
ciation. D'après  l'artide  35 ,  il  faudra  le  même  consentement  personnel  d'un 
membre  pris  individudlement,  lorsqu'il  s'agira  de  porter  atteinte  aux  droits 
qui  lui  appartiennent  à  titre  séparé  ;  et ,  par  suite ,  il  faudrait  l'adbésion  de  tous 
les  membres,  s'il  s'agissait  de  droits  appartenant  à  chacun  d'eux  à  titre  de 
droits  individuds.  Les  droits  ainsi  qualifiés  ne  peuvent  être  encore  que  des 
droits  dérivant  du  titre  d'assodé,  mais  qui  se  distinguent  des  droits  ordinaires 
appartenant  k  chacun  des  membres  de  l'association,  en  ce  qu'ils  représentent 
des  avantages  individuds  garantis  par  l'association  die-même  à  chacun  de  ses 
membres  ou  à  l'un  d'eux  en  particulier.  Que  l'on  suppose,  par  exemple, 
un  membre  ayant  bit  un  apport  gratuit  à  l'association  et  qui  eût  stipulé  en 
retour  double  voix  à  l'assemblée;  ou  bien,  pour  prendre  l'exemple  d'un  droit 
appartenant  k  tous  les  associés  en  vertu  du  pacte  statutaire,  il  suffit  d'indi- 
quer le  droit  aux  dividendes  dans  certaines  sodétés  de  caractère  économique, 
le  droit  au  prêt  individuel  dans  les  sodétés  de  lecture,  et  autres  avantages  de 
ce  genre  (cf.  R,  Dr.  pu.,  t  XVI,  aai  et  les  références). 
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Abt.  36.  L'assemblée  des  membres  de  lassociation  doit  être 
convoquée  dans  ies  cas  établis  par  les  statuts,  et  de  même  toutes 
les  fois  que  l'intérêt  de  l'association  l'exige. 

Art.  37.  L'assemblée  des  membres  de  l'association  doit  être 
convoquée  lorsque  la  fraction  fiiée  par  les  statuts,  ou,  à  défaut 
de  fixation,  le  dixième  des  membres,  demande,  sous  forme  écrite, 
cette  convocation,  avec  indication  du  but  et  des  motifs. 

S'il  n'est  pas  fait  droit  à  cette  demande,  le  tribunal  de  bailliage 

Art.  36.  Le  mot  doit,  employé  seul,  n*a  plus  aucun  sens  technique, 
analogue  à  celui  de  Texpression  déjà  mentionoée  irdoit  nécessairement».  11 
désigne,  ou  bien  une  éventualité  future  qui  doit  arriver,  ou  une  obligation 
imposée  à  quelqu'un  ou  à  une  collectivité  de  personnes,  mais  sans  que  la 
nature  juridique  de  la  sanction  qui  s'y  rapporte  ait  été  spéciGée. 

Il  résulte  de  l'observation  qui  précède  que  la  disposition  de  Tarlide  36  a 
pour  but  uniquement,  au  cas  de  n^ligeoce,  de  mieux  affirmer  la  responsa- 
bilité de  la  direction,  en  vue  de  l'application  de  l'article  s  7  al.  3. 

Art.  37.  La  première  et  la  dernière  phrase  du  texte  mettent  précisément 
en  opposition  les  deux  sens  du  mot  doit,  tels  qu'ils  ont  été  rappelés  à  la  note 
précédente,  l'un  qui  ne  se  réfère  à  aucune  sanction  particulière,  l'autre  qui 
implique  une  sanction  impérative. 

La  disposition  de  l'article  37,  qui  sert  de  complément  à  celle  qui  précède, 
est  inspirée  des  usages  admis  en  matière  commerciale  (C.  G**  ail.,  art.  a 54). 
Lorsque  toutes  les  conditions  de  l'artide  37  se  trouvent  léunies,  la  direction 
doit  procéder  à  la  convocation,  sans  qu'elle  ait  à  se  faire  juge  des  motifs  de 
la  demande.  Par  conséquent,  même  si  la  convocation  se  trouve  n'être  pas  jus- 
tifiée quant  au  fond,  la  responsabilité  de  la  direction  n'est  pas  engagée.  Mais 
il  ne  semble  pas  qu'on  doive  aller  jusqu'à  dire,  ai  elle  s'était  opposée  à  la  con- 
vocation et  que  celle-ci  fut  paiement  repoussée  par  l'autorité  judiciaire,  que 
la  responsabilité  de  la  direction  soit  encore  en  cause ,  et  cela  pour  le  seul  fait  de 
n'avoir  pas  obéi  ^0  facto  à  une  requête  régulière  en  la  forme.  Le  tribunal 
a,  au  contraire,  pleine  liberté  d'appréciation;  et  il  peut  toujours  refuser  son 
autorisation.  S'il  l'accorde,  il  doit  être  fait  mention  dans  les  convocations,  sous 
peine  d'irrégularité  et  de  nullité,  de  la  circonstance  que  la  convocation  a  lieu 
sur  autorisation  et  par  habditation  de  justice  (Pl.,  S  37). 
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dans  ie  ressort  duquel  Tassociation  a  son  siège  peut  habiliter  les 
membres  qui  ont  formé  la  demande  à  l'effet  de  convoquer  l'assemblée 
et  il  peut  statuer  sur  les  mesures  relatives  à  la  présidence.  Dans  la 
convocation  de  l'assemblée,  il  doit  nécessairement  être  fait  mention 
de  l'habilitation. 

Art.  38.  La  quabté  de  membre  de  l'association  n'est  ni  cessible , 
ni  héréditaire.  L'exercice  des  droits  dérivant  de  cette  qualité  ne 
peut  être  abandonné  à  une  autre  personne. 

Art.  39.  Les  membres  de  l'association  ont  le  droit  de  se  reti- 
rer de  l'association. 

Art.  38.  Quelle  que  soit  la  conception  que  Ton  se  fasse  du  droit  particulier  de 
chaque  associé ,  qu'il  soit  considéi-ë  comme  an  vëritabledroit  subjectif  individuel , 
conformément  à  la  théorie  dominante,  ou  comme  une  simple  situation  jui-i- 
dique,  il  ne  parait  pas  qu  aucune  de  ces  conceptions,  fût-ce  même  la  dernière, 
dut  conduire  logiquement  à  déclarer  la  qualité  d'associé  incessible  et  intrans- 
missible aux  héritiers.  Néanmoins  il  a  paru  plus  conformeà  la  réalité  et  aux  usages , 
s'agissant  smtout  d'associations  à  but  idéal ,  de  considérer,  dans  le  doute ,  que 
cette  qualité  devait  être  strictement  pei*sonnelle.  Sans  doute  il  n'en  est  pas ,  en  cette 
matière,  comme  dans  les  sociétés  civiles  proprement  dites  où  l'individualité 
et  la  personnalité  des  membres  sont  prises  en  considération  par  tous  les  contrac- 
tants; mais  encore  est-ce  une  garantie,  pour  chacun  des  adhérents,  en  matière 
même  d'association ,  que  les  membres  ne  reçoivent  cette  qualité  que  confor- 
mément aux  modes  d'admission  fix^  par  les  statuts:  Dans  le  même  ordre  d'idées , 
l'article  38  va  même  jusqu'à  présumer  que  l'exercice  du  droit,  et  par  suite  des 
prérogatives  dérivant  de  la  qualité  d'associé,  est  lui-même  strictement  personnel 
et  ne  pourrait  être  objet  de  représentation ,  par  exemple  en  ce  qui  concerne  le 
droit  de  vote.  Mais  ce  ne  sont  là  que  des  présomptions  conformes  aux  usages. 
Il  pourrait  y  être  dérogé  par  une  disposition  spéciale  des  statuts  (art.  Ao). 

Art.  39.  Il  i^ésulte  de  cette  disposition,  combinée  avec  celle  de  l'article  ^o 
qui  ne  la  vise  pas ,  que  les  statuts  ne  peuvent  apporter  d'autres  restrictions 
au  droit  de  retrait  de  l'association  que  celles  prévues  par  le  second  alinéa 
du  texte  :  il  s'ensuit  donc  qu'il  ne  pourrait  être  stipulé  aucune  clause  pénale 
à  payer  pour  les  associés  démissionnaires  (Pl.,  S  3g). 
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Il  peut  être  établi  par  les  statuts  que  l'exercice  de  ce  droit  ne 
sera  admissible  qu'à  la  clôture  d'une  année  budgétaire  ou  qu'après 
expiration  d'un  délai  de  dénonciation;  le  délai  de  dénonciation 
peut  s'élever  au  maximum  à  deux  années. 

Art.  àO.  Les  dispositions  de  l'article  97  al.  i,  3,  de  l'article  s  8 
al.  1  et  des  articles  3^,33,38  cessent  de  recevoir  application  dans 
la  mesure  oii  les  statuts  en  auraient  disposé  autrement. 

Abt.  41.  L'association  peut  être  dissoute  par  résolution  de  l'as- 

Abt.  41.  SI.  Le  Gode  civil  distingue,  au  moins  en  principe,  les  causes  de 
dissolution  des  causes  de  retrait  de  capacité.  On  a  pensé  qu'un  code  de  droit 
|HÎvé  ne  devait  prévoir,  en  tant  que  causes  de  dissolution,  que  les  hypothèses 
dans  lesquelles  la  dissolution  résulterait  des  statuts  ou  encore  d'une  décision 
volontaire  de  rassemblée  générale.  Pour  toutes  celles  qui  pourraient  être  im- 
posées par  raison  d'ordre  administratif,  il  n'y  avait  pas  en  parler.  La  seule 
sanction  à  admettre  en  pareil  cas  au  point  de  vue  du  droit  privé  était  le  retrait 
de  capacité,  et  non  la  dissolution.  Dans  la  plupart  des  cas,  sans  doute,  où  il 
y  aura  retrait  de  capacité,  il  y  aura,  en  même  temps,  par  application  du  droit 
public,  dissolution  de  l'association.  Mais  on  a  cra ,  à  un  point  de  vue ,  au  moins 
théorique,  que  le  Gode  civil  n'avait  pas  à  édicter  ni  à  prévoir  ici-méme  la 
dissolution,  d'autant  que  l'association  peut  très  bien  subsister  sans  la  person- 
nalité (art.  54  ).  B  faut  d'aiBeurs  ajoutar  aux  causes  de  dissolution  proprement 
dites,  en  dehorsdecelledel*articleâi,cellespi'évuespar  les  articles  73  et  7 &. 

S  IL  Les  causes  de  dissolution  peuvent  donc  se  classer  en  trois  catégories, 
cdles  résultant  d'une  décision  de  l'assemblée  générale  (art.  Ai,  cf.  G.  G'*  ail., 
art  39Q);  celles  résultant  d'une  condition  prévue  parles  statuts,  comme  serait 
l'échéance  du  temps  Gxé  pour  la  durée  de  l'association  (art.  7  A),  ou  la  réduc- 
tion du  nombre  des  membres  à  un  minimum  déterminé  (art.  78);  et  il  faut 
ajouter  les  causes  de  dissolution  prévues  par  le  droit  public  en  matière  d'as- 
socialion ,  dont  le  maintien,  on  le  sait,  se  trouve  absolument  réservé.  Mais,  en 
dehors  de  ces  causes  de  dissolution  proprement  dites,  pour  toutes  les  hypo- 
thèses qui  vont  suivre,  il  n'est  plus  question  que  de  perte  ou  de  retrait  de 
capacité  :  de  là  Futilité  qu'il  y  aurait  à  se  demander,  toute  question  de  termi- 
nologie à  part,  en  quoi  va  consister  exactement  la  différence. 

S  III.  B  semble  bien  qu'eu  cas  de  retrait  de  personnalité,  sans  qu'il  y  ail 

3. 
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semblée  des  membres  de  l'associatioD.  Pour  cette  résolution  une 
majorité  des  trois  quarts  des  membres  présents  est  exigée,  à 
moins  de  dispositions  différentes  dans  les  statuts. 

dissolution  proprement  dite,  Tassociation  doive  continuer  à  subsister  sous  les 
conditions  de  Tartide  Si.  11  est  cependant  peu  vraisemblaUe  que  les  associés, 
qui  ont  voulu  ab  initia  fonder  ane  association  douée  de  personnalité,  soient 
censés  accepter  de  maintenir  une  association  toute  différente;  et  c^est  même  la 
présomption  contraire  qui  devra  prévaloir  (Pl.,  S  ii-a  ).  Il  n'y  aura  donc 
maintien  de  Tassociation  aux  termes  de  Tarticle  SA  que  s^il  y  a  une  décision 
expi^esse  à  ce  sujet  ou  si  le  fait  a  été  prévu  par  les  statuts.  Dans  le  premier 
cas,  cela  équivaudra  à  la  fondation  d'une  association  nouvelle;  et  la  déci- 
sion prise  à  cet  ^rd  équivaudra  à  un  acte  de  société  (art.  5â).  Dans 
Tau  Ire  hypothèse,  il  ne  se  forme  pas  de  contrat  nouveau;  le  maintien  de  Tas- 
sociation  résulte  d'un  pacte  antérieur  qui  subsiste.  Mais  il  pourrait  en  être  de 
même  au  cas  de  dissolution  proprement  dite,  sauf  s'il  s'agit  de  dissolution 
administrative.  Les  anciens  associés  pourraient  fonder  une  association  nou- 
velle aux  termes  de  l'article  ôL  11  est  vrai  qu'il  serait  moins  vi*aisemMable, 
lorsqu'il  s'agit  de  cette  éventualité,  que  les  statuts  eussent  entendu  prévoir  le 
maintien  de  l'association,  pour  le  cas  où  celle-ci  serait  dissoute  et  sous  la  condi- 
tion qu^elle  pût  subsister  aux  termes  de  l'article  5/î ,  tandis  que  cette  prévision 
pourra  s'induire  pliis  facilement  en  vue  du  retrait  pur  et  simple  de  capacité. 
S  IV.  Lorsque  l'association  sulisiste,  est-ce  l'ancienne  qui  est  maintenue  ou 
une  nouvelle  qui  commence?  Cette  dernière  solution  n'est  guère  douteuse 
pour  le  cas  où,  s'agissant  de  retrait  de  capacité,  le  maintien  résulte  d'une 
décision  expresse.  La  question  se  pose  surtout  pour  le  cas  où  ce  maintien  eut  été 
prévu  par  les  statuts.  On  a  déjà  vu  que ,  dans  ce  cas,  le  maintien  de  Tassocia- 
tion  est  imposé  par  l'acte  initial  de  fondation,  au  lieu  de  résulter  d*un  pacte 
nouveau.  Mais  l'acte  initial  qui  oblige  au  maintien  de  l'association  pourrait 
être  paiement  considéré  comme  l'acte  constitutif  de  l'association  nouvdle  qui 
se  perpétue,  sous  les  conditions  de  l'article  5&;  ou  bien  on  pourrait  admettre 
encore  que  c'est  une  association  différente  qui  commence  en  vertu  du  pacte 
initial.  Cependant,  même  dans  ce  cas  de  prévision  statutaire,  l'artide  45 
semble  bien  admettre  que  le  patrimoine,  au  lieu  de  rester  à  l'assodation, 
serait  attribué  aux  destinataires  indiqués  par  le  texte;  celui-ci  ne  fait  aucune 
exception  en  vue  de  cette  hypothèse.  Ce  serait  donc  exactement  conmie  s'il  y 
ayaii  dissolution  proprement  dite.  Entre  cette  dernière  hypothèse  et  celle  du 
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Abt.  42.  L'association  perd  la  capacité  de  jouissance  des  droits 
par  l'ouverture  de  la  faillite. 

retrait  de  GajMicitë,  il  n*y  aurait  donc  plus,  en  définitive,  qu'une  différence 
purement  nominale  (cf.  Pl.,S  &i,  et  Eck,  67-68).  Peut-être  cependant, au  cas 
de  retrait  pur  et  simple  de  capacité,  pourrait-on  admettre  une  interprétation 
plus  extensive  de  Tailide  45  en  ce  qui  touche  la  désignation  des  attributaires 
du  fonds  social  La  disposition  qui  les  désigne  n'a  pas  besoin  d'être  expresse  ; 
si  donc  le  maintien  de  l'association  résulte  des  statuts,  ne'pourra-t-on  pas 
admettre  le  plus  souvent  que  la  disposition  qui  prévoit  la  survivance  de  l'as- 
sociation implique  désignation  des  nouveaux  associés  comme  attributaires 
du  patrimoine  social ,  interprétation  qui  paraîtrait  bien  autrement  douteuse  au 
cas  de  dissolution  proprement  dite? 

Abt.  &2,  s  L  U  est  d'usage  général  que  la  Mlite  entraine  dissolution. 
Conformément  au  système  admis  par  le  Code  civil  (cf.  art  Ai ,  note  Si), 
Tartide  &a  prononce  le  retrait  de  capacité,  sans  parler  de  dissolution.  Si  donc 
les  asBoriés  voulaient  maintenir  lassociation,  ce  serait  forcément,  cette  fois, 
une  fondation  nouvelle,  puisqu'il  ne  peut  y  avoir  ik  une  survivance  dérivant 
d'une  interprétation  statutaire;  et  l'article  &5  s'appliquerait  d'une  façon  stricte 
(voir  art.  4i,  note  8  4),  de  même  que  pour  le  recouvrement  de  la  person- 
nalité il  faudrait  faire  application  des  articles  âi  et  aa  (Pl.  ,  S  4a  ). 

S  U.  D'autre  part,  l'article  4a  fait  une  obligation  positive  h  la  direction,  au 
cas  d'insolvabilité  proprement  dite  —  et  il  ne  suffirait  pas  d'une  simple  incar 
pacité  de  payement  —  de  déposer  une  demande  en  déclaration  de  faillite. 
Lorsqu'il  n'y  a  qu'incapadté  depayement ,  la  direction  peut  provoquer  la  fail- 
lite sur  son  appréciation,  sans  qu'il  y  ait  lieu  à  l'obligation  positive  de  l'ar- 
ticle 4a  (cf.  Konk.  Ordn,,  art.  ao8);  et  le  même  droit  appartient  d'ailleurs  aux 
créanciers  {Konk,  Ordn,,  art.  ai 3).  Mais,  s'il  y  a  insolvabilité  réelle,  le  seul 
fait  d'avoir  différé  la  demande  engage  la  responsabilité  de  la  direction  ;  et  ce 
retard  à  Végard  des  créanciers  sera  constitutif  d'un  délit  civil  qui  leur  donne 
action  directe  contre  les  membres  de  la  direction  (ilf.^  I,  io5).  Seulement,  il 
faut  que  ceux-ci  soient  en  faute  (art.  8a3);  toutefois,  il  y  aura  toujours  faute 
lorsqu'ils  auront  différé  la  demande,  l'artide  4a  ne  leur  laissant  h  cet  égard 
aucune  liberté  d'appréciation.  Leur  bonne  foi  pourrait  rÀuller,  au  contraire, 
de  rignorance,  non  imputable  à  faute,  de  l'insolvabilité  (Af.^  I,  io4);  ou  en- 
core, pour  quelques-uns  des  membres  de  la  direction,  du  fait  de  s'en  être 
remis  à  tels  ou  tds  d*entre  eux  du  soin  de  faire  les  diligences  nécessaires. 
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Lorsqu'il  y  a  excédeat  du  passif,  la  direction  a  charge  de  re- 
quérir l'ouverture  de  la  faillite.  Si  le  dépôt  de  la  requête  a  été 
différé,  les  membres  de  la  direction  à  qui  une  faute  est  imputable 
sont  responsables  envers  les  créanciers  du  dommage  qui  en  résuite; 
ils  sont  tenus  comme  débiteurs  solidaires. 

Art.  &3.  La  capacité  de  jouissance  des  droits  peut  être  retirée 
à  l'association ,  lorsque  ceiie-ci,  par  une  résolution  illégale  de  i'as- 


Abt.  &3.,  S  I.  L*article  â3  ne  vise  que  ie  retrait  de  capacité;  mais,  d'autre 
part,  toutes  les  législations  d'États  sur  le  droit  de  dissolution  par  voie  admi- 
nistrative se  trouvent  maintenues.  Et  même  en  ce  qui  concerne  uniquement  le 
retrait  de  capacité,  il  était  difficile,  fâirce  même  dans  un  code  de  droit  privé, 
de  ne  pas  accorder  à  Tadminislration ,  par  voie  de  disposition  générale,  ayant 
la  valeur  d'une  loi  d'Empire,  le  droit  d'imposer  le  retrait  de  capacité  dans  les 
cas  où  la  question  fût  le  moins  susceptible  de  faire  doute,  par  exemple  lors- 
qu'il y  a  contravention  à  la  loi;  et  c'est  le  cas  des  trois  derniers  alinéas  de 
l'article  63 ,  puisque  le  changement  de  but  qui  s'y  trouve  visé  a  pour  objet 
d'échapper  soit  aux  articles  91  et  aa,  soit  à  l'article  61  m  fine,  soit,  dans 
le  cas  d'association  soumise  au  r^me  de  la  concession ,  au  droit  d'apprécia- 
tion de  l'État  concédant.  Mais  il  faut  remarquer  que,  en  dehors  des  cas  visés 
par  les  alinéas  3  et  3 ,  dès  qu'il  s'agit  d'associations  à  but  idéal ,  béné6ciant  du 
droit  à  l'enr^strement,  l'administration  n'ayant  pas  à  en  apprécier  le  bot, 
le  simple  changement  de  but  ne  permettrait  plus  à  cette  dernière  d'intervenir. 

S  II.  Le  pemier  alinéa  de  l'article  63  a  été  emprunté  à  la  loi  sur  les  associa- 
tions corporatives  et  à  la  loi  sur  les  sociétés  à  responsabilité  limitée  (loi  du 
1"  mai  1879,  art.  79,  et  loi  du  30  avril  1899,  art.  6a).  Pour  que  l'admi- 
nistration puisse  agir,  il  ne  suffit  pas  d'une  atteinte  à  l'intérêt  général ,  il  faut 
une  condition  préalable,  consistant  en  ce  que  cette  atteinte  doive  résulter  d'une 
décision  illégale  de  l'assemblée  ou  d'agissements  irréguliers  de  la  direction; 
et  c'est  ainsi  que  le  recours  se  trouverait  justifié  au  cas  de  changement  de 
but  ayant  pour  objet  la  poursuite  d'un  but  illicite  au  sens  de  l'article  61. 
S'agissant  d'association  à  but  idéal,  ce  changement  de  but  n  autoriserait  pas 
par  lui-même  et  à  lui  seul  le  retrait  de  capacité  («tipra.  Si);  mais,  d'autre 
part,  la  décision  qui  s'y  référerait,  ayant  en  vue  une  violation  positive 
d'une  loi  d'ordre  public,  wsnxi  ill^ale  par  dle-même,  et  tomberait  ainsi  sous 
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semblëe  des  membres  de  Tassociation  ou  par  des  agissements  illé- 
gaux de  la  directioD,  compromet  l'intérêt  public. 

La  capacité  de  jouissance  des  droits  peut  être  retirée  à  une 
association  dont  le  but,  d'après  les  statuts,  ne  vise  pas  une  entre- 
prise de  caractère  économique,  lorsqu'elle  poursuit  un  but  de  cette 
nature. 

La  capacité  de  jouissance  des  droits  peut  être  retirée  à  une  asso- 
ciation qui,  d'après  les  statuts,  n'a  pas  un  but  politique,  social- 
politique  ou  religieux,  lorsqu'elle  poursuit  un  but  de  cette  nature. 

La  capacité  de  jouissance  de  droits  peut  être  retirée  à  une 
association  dont  la  capacité  se  fonde  sur  une  concession,  lors- 
qu'elle poursuit  un  autre  but  que  celui  établi  dans  les  statuts. 

Art.  kk.  La  compétence  et  la  procédure  se  déterminent,  dans 

ie  coup  de  l'alinéa  i".  Il  ne  suffirait  pas,  du  reste,  d'agissements  ayant  en 
vue  un  but  contraire  à  Tordre  public  et  aux  bonnes  mœurs;  il  faut  que  ces 
agissements  en  eux-mêmes  soient  irréguliers  en  tant  que  contraires  à  une  dis- 
position impérative  de  la  loi.  H  est  vrai  que  les  i^islations  d'États,  dont 
Tapplication  est  réservée  au  point  de  vue  du  droit  public,  pourront  faire  échec 
à  celte  condition  préalable;  et,  en  tous  cas,  il  est  admis  que,  pour  apprécier 
s'il  y  a  violation  de  l'intérêt  général ,  Tadministralion  aura  k  se  référer  aux 
principes  de  droit  public  établis  dans  chaque  État  en  matière  d'associations 

(iv.,  1,675-576). 

Art.  Aâ^.  L'article  kk  règle  les  questions  de  procédure  et  de  compétence 
conformément  aux  principes  qui  seront  posés  sur  l'article  69.  Seulement,  il 
fallait  prévoir  le  cas  d'un  Etat,  la  Saxe  par  exemple  (cf.  End.,  I,  919, 
note  9),  n'ayant:  pas  de  juridiction  administrative;  et,  dans  ce  cas,  au  lieu 
d'attribuer  compétence  aux  tribunaux  ordinaires,  l'article  A &,  par  analogie 
de  la  Gewerbe  Ordnung ,  attribue  compétence  aux  autorités  administratives 
supérieures  du  ressort,  lesquelles  devront  juger  dans  la  forme  contentiense , 
en  instance  puUique,  et  avec  les  garanties  judiciaires  de  droit  commun  (Pl.  , 
S  66).  Cette  procédure  s'appliquera  même  aux  associations  dont  la  capacité  pro- 
vient d'une  concession  de  l'État.  Il  n'y  a  exception  que  pour  celles  qui,  d'après 
l'article  sS,  auraient  acquis  la  pejrsonnalité  par  concession  du  Bundesrath. 
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les  cas  prévus  par  l'article  AS,  d'après  les  dispositions  des  lois 
d'États  établies  en  matière  de  contentieux  administratif.  Là  où 
n'existe  pas  de  procédure  pour  les  affaires  contentieuses  adminis- 
tratives, reçoivent  application  les  dispositions  des  articles  so, 
3  1  de  la  loi  organique  sur  l'industrie;  la  décision  est  prise  en 
première  instance  par  les  autorités  administratives  supérieures  dans 
le  ressort  desquelles  l'association  a  son  siège. 

Lorsque  la  capacité  de  jouissance  des  droits  se  fonde  sur  une 
concession  émanant  du  Bundesrath,  le  retrait  de  capacité  a  lieu 
par  résolution  du  Bundesrath. 

Art.  45.  Lorsqu'il  y  a  dissolution  de  l'association  ou  retrait  de  la 

Akt.  &5.  S  I.  En  principe',  c'est  dans  les  statuts  que  doit  se  faire  ia  désigna- 
lion  des  attributaires  du  fonds  social;  ce  qui  ne  doit  pas  s'entendre  seulement 
d'une  désignation  initiale,  mais  delà  désignation  statutaire,  telle  qu'elle  existe 
au  moment  de  la  dissolution  ou  du  retrait  de  capacité.  On  n'a  pas  considéré 
que  les  associés  eussent  en  qudque  sorte  un  droit  personnd  à  ce  que  la  dési- 
gnation initiale  ne  fut  pas  modifiée  après  coup.  C'eût  été  porter  atteinte  k 
l'autonomie  de  l'association.  Puisque  celle-ci  a  droit  de  changer  son  but  ini- 
tial, il  devait  en  être  de  même  de  l'attribution  éventudie  de  son  ptrimoine. 
Il  est  vrai  que  les  statuts  pourraient  avoir  donné  qualité  à  l'assemblée  ou  à  la 
direction  de  désigner  après  coup  les  attributaires  ;  mais  ce  serait  là  encore 
une  affectation  faite  en  vertu  d'une  disposition  des  statuts. 

S  II.  Mais  quel  système  adopter  à  défaut  de  désignation  statutaire?  Fallait-il 
admettre  le  partage  des  biens  entre  les  associés,  ou  l'attribution  au  profit  du 
fisc,  sauf  à  exiger  de  ce  dernier  qu'il  les  affectAt  k  une  fondation  similaire? 
C'est  en  principe  ce  second  système  qui  fut  adopté,  non  pas  en  vertu  d'une 
conception  théorique,  mais  comme  correspondant  le  mieux  aux  intentions 
initiales,  et  par  suite  en  vertu  d'une  sorte  de  présomption  de  volonté  des  in- 
téressés. Le  partage  individuel  n'est  admis  que  par  exception,  pour  les  asso- 
ciations fond^  dans  l'intérêt  exdusif  et  personnd  de  leurs  membres.  D'autre 
part,  l'attribution  au  fisc  a  dle-même  un  caractère  subsidiaire,  en  ce  sens 
que,  tout  au  moins  pour  les  assodations  à  but  idéal,  la  question  ne  pouvant 
se  poser  pour  les  autres,  on  permet  à  l'assemblée  générale,  même  k  défiant  de 
toute  disposition  de  ce  genre  dans  les  statuts,  de  faire  dle-même  l'attribution 
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capacité  de  jouissance  des  droits,  le  patrimoine  est  dévolu  aux  per- 
sonnes désignées  dans  les  statuts. 

Il  peut  être  prescrit  par  les  statuts  que  les  ayants  droit  à  la 
dévolution  seraient  désignés  par  résolution  de  l'assemblée  des 
membres  de  l'association  ou  de  tout  autre  organe  de  l'association. 
Si  le  but  de  l'association  ne  vise  pas  une  entreprise  de  caractère 
économique,  l'assemblée  des  membres  de  l'association  peut, 
même  h  défaut  de  toute  prescription  statutaire,  attribuer  le  patri- 
moine à  une  fondation  ou  à  un  établissement  publics. 

Lorsqu'il  n'y  a  pas  désignation  des  ayants  droit  à  la  dévolu- 
tion, si  l'association,  d'après  les  statuts,  a  pour  objet  exclusif  de 
servir  les  intérêts  de  ses  membres,  le  patrimoine  est  dévolu  par 
parts  égales  aux  membres  actuels  de  l'association  au  moment  de 
la  dissolution  ou  du  retrait  de  capacité,  et,  en  tout  autre  cas,  au 
fisc  de  l'Etat  confédéré  dans  le  territoire  duquel  l'association  avait 
son  siège. 

Abt.  46.  Lorsque  le  patrimoine  social  est  dévolu  au  fisc,  reçoi- 
vent application  correspondante  les  dispositions  relatives  à  l'hypo- 
thèse où  l'hérédité  est  dévolue  au  fisc  comme  héritier  légal:  Le  fisc 
a  charge,  le  plus  possible,  d'employer  le  patrimoine  à  une  desti- 
nation qui  corresponde  au  but  de  l'association. 

des  biens  à  une  fondation  ou  à  an  établissement  publics.  Sur  ce  point  encore 
il  faut  réserver  rapplicalion  des  l^islatîons  d'Etats,  qui,  au  lieu  du  fisc, 
désigneraient  uoe  corporation,  uoe  fondation  ou  un  ëtablissement  publics 
(art.  85,L.  Intr.). 

Abt.  46.  lorsqu'il  y  a  dévolution  au  fisc,  on  n'a  pas  cru  devoir  imposer 
la  liquidation ,  les  créanciers  trouvant  une  garantie  suffisante  dans  les  règles 
sur  la  succession  à  titre  universel.  Les  textes  visés  sont  principalement  les 
articles  1986,  1943,  1966,  1978  et  suivants  et  3011  (Pl.,  S  46).  Quant  à 
la  disposition  finale  relative  à  Femploi  des  biens,  elle  constitue,  comme 
Planck  le  fait  remarquer,  une  règle  de  droit  public  plutôt  que  de  droit  privé. 
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Abt.  m.  Dans  tous  les  cas  où  le  patrimoine  social  n'est  pas  dé- 
volu au  fisc,  il  doit  nécessairement  (i)  y  avoir  lieu  à  liquidation  (a). 

Art.  àS.  La  liquidation  est  faite  par  la  direction.  D'autres  per- 
sonnes peuvent  également  être  constituées  comme  liquidateurs; 

Abt.  47.  (i)  Cf.  wfra  art.  66  et  67  et  les  notes. 

(9)  L'obligation  de  procéder  à  la  liquidation  a  été  admise  comme  une 
garantie  qui  s'imposait  dans  tous  les  cas,  sauf  lorsqu'il  y  a  dévolution  au  fisc, 
en  vue  de  mieux  assurer  aux  créanciers  le  paiement  des  dettes  de  lassoda- 
tion ,  et  paiement  pour  éviter  aux  attributaires,  pour  le  cas  où  Ion  eut  admis 
à  leur  égard  une  règle  analogue  à  cdie  de  l'article  46 ,  l'application  qu'on 
eût  été  tenté  de  faire  de  l'article  igfta ,  lequd  leur  eàt  interdit  de  refuser  la 
dévolution.  Pour  le  cas  où  l'attributaire  serait  une  fondation  ou  un  établisse- 
ment public,  il  y  aurait  donc,  à  cet  ^rd,  une  différence  importante  avec 
l'hypothèse  de  dévolution  au  profit  du  fisc. 

AftT.  48.  Que  les  liquidateurs  soient  les  membres  de  la  direction,  ce  qui 
est  le  droit  commun  (cf.C.  C**  ail.,  art.  9g5),  ou  que,  par  suite  d'une  décision 
de  l'assemblée,  ils  aient  été  nommés  conformément  aux  artides  37  et  ag, 
leur  situation  juridique  et  leurs  pouvoirs  sont  analogues  à  ceux  attribués  à  la 
direction,  si  ce  n'est  qu'ils  sont  déterminés  et  orientés  par  un  but  spécial  qui 
pourra  influer  sur  leur  étendue  dle-méme  (art.  ig).  Et  c'est  ainsi  déjà  que 
si,  par  rapport  à  ces  pouvoirs  des  liquidateurs,  il  avait  été  admis  une  restric- 
tion analogue  à  cdle  dont  parle  l'article  a6,  celle-ci  ne  pourrait  cependant 
pas  avoir  pour  objet  des  actes  indispensables  à  la  liquidation;  ce  serait  le  cas, 
par  exemple,  de  l'interdiction  de  vendre  certains  biens  (Pl.,  S  48).  La  res- 
ponsabilité des  liquidateurs  sera  déterminée  d'après  les  principes  de  l'article 
3i ,  de  même  qu'U  y  aurait  lieu  paiement  à  l'application  du  second  alinéa  de 
l'article  4  s.  Reste  cependant  une  exception  importante  à  ce  principe  d'assi- 
milation, en  ce  que,  pour  les  décisions  à  prendre,  lorsqu'il  y  a  plusieurs  liqui- 
dateurs, et  cela  même  si  c'est  l'ancienne  direction  qui  remplit  cercle,  on 
exige  l'unanimité,  alors  que  pour  la  direction,  tant  que  dure  l'association, 
on  avait  introduit  le  principe  majoritaire  (art.  a 8;  cf.  C.  C'*  ail.,  art.  i5o  et 
art.  9g8  al.  3).  Mais  le  contraire  pourrait  avoir  été  établi  soit  par  les  statuts, 
soit  par  décision  de  l'assemblée,  dans  le  cas  où  celle-ci  aurait  pris  une  décision 
spéciale  rdative  à  la  nomination  de  liquidateurs  autres  que  les'  membres  de 
la  direction. 
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doivent  servir  de  règles  pour  cette  coDStitution  les  règles  appli- 
cables à  la  constitution  de  la  direction. 

Les  li(jpidateurs  ont  la  même  situation  juridique  que  la  direc- 
tion, en  tant  qu'il  ne  résulte  pas  du  but  de  la  liquidation  qu'il 
doive  en  être  autrement. 

S'il  y  a  plusieurs  liquidateurs,  l'unanimité,  à  moins  qu'il  n'en 
ait  été  disposé  autrement,  est  exigée  pour  leurs  résolutions. 

Abt.  à9.  Les  liquidateurs  ont  mission  de  terminer  les  affaires 
en  cours,  de  recouvrer  les  créances,  de  convertir  en  argent  ce  qui 
reste  de  l'actif,  de  désintéresser  les  créanciers  et  de  remettre  le 
reliquat  aux  ayants  droit  à  la  dévolution.  Pour  terminer  les  affaires 
pendantes,  les  liquidateurs  peuvent  aussi  en  entamer  de  nouvelles. 
Il  est  permis  de  surseoir  au  recouvrement  des  créances  comme  à 
la  conversion  en  argent  de  ce  qui  reste  d'actif,  en  tant  que  ces 
mesures  ne  sont  pas  exigées  pour  le  désintéressement  des  créan- 
ciers ou  pour  le  partage  du  reliquat  entre  les  ayants  droit  (i). 

Aat.  49.  (i)T/article  49  trace  la  mission  des  liquidateurs  conformément  au 
système  d  orientation  que  laissait  déjà  entrevoir  Tarticle  48  ai.  9.  Seule- 
ment, la  portée  du  texte  parait  assez  délicate  à  préciser,  et  Planck  a-l-il 
pu  indiquer  déjà  trois  systèmes  différents  qui  pourront  se  produire  sur  Tin- 
lerprétation  de  celte  disposition.  D'après  le  premier,  f  article  4  g  n'entendrait 
apporter  ancune  restriction  aux  pouvoirs  des  liquidateurs  quant  èi  la  validité 
de  leurs  actes  par  rapport  aux  tiers;  tous  seraient  valables  en  soi.  Le  texte 
aurait  entendu  fixer  uniquement  les  éléments  de  la  responsabilité  des  liqui- 
dateurs vis-à-vis  de  l'association,  de  telle  sorte  qu'elle  se  trouvât  engagée  dès 
qu'ils  outrepasseraient  la  mission  qui  leur  est  ainsi  tracée.  Un  second  système 
n'admettrait  comme  valables  que  les  actes  qui,  par  leur  caractère  et  leur 
nature  objective,  sont  des  actes  de  liquidation,  tels  que  ceux  énumérés  par  le 
début  de  l'article  49.  Et  l'on  s'appuie,  à  cette  fin,  sur  la  suite  du  texte  qui, 
pour  valider  les  actes  autres  que  ceux  ainsi  énumérés,  par  exemple  l'entre- 
prise d'ailaires  nouvelles,  exige  que  la  nécessité  en  soit  établie  en  vue  de  la 
liquidation,  par  exemple  pour  terminer  les  affaires  pendantes.  Mais  ce  serait, 
parla,  ruiner  tout  crédit  vis-à-vis  des  tiers,  puisque,  pour  tout  acte  qui. 
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L'association  est  réputée  subsister  jusqu'à  la  clôture  de  la  liqui- 
dation dans  la  mesure  oii  le  but  de  la  liquidation  exige  qu'il  en 
soit  ainsi  (s)< 

Art.  50.  La  dissolution  de  l'association  ou  le  retrait  de  capacité 
doivent  être  rendus  publics  par  les  soins  des  liquidateurs.  Dans 
l'acte  de  publication  les  créanciers  doivent  être  invités  h  notifier  leurs 
prétentions  (i).  La  publication  se  fait  par  la  feuille  publique  dési- 

par  sa  nature,  ne  fût  pas  un  acle  de  liquidation ,  par  exemple  un  bail  à  pas- 
ser dans  le  cas  où  la  vente  des  immeubles  se  trouverait  différée,  il  faudrait, 
pour  en  établir  la  validité,  démontrer  qu'il  Mt  exigé  pour  la  continuation  des 
affaires  en  cours  on  le  but  indispensable  de  la  liquidation.  De  là  le  troisième 
système,  qui  valide  les  actes,  non  d*après  leur  nature  objective,  mais  d'après 
leur  but;  tout  acte  nécessaire  à  la  liquidation,  quelle  qu'en  soit  la  nature  en 
elle-même,  est  valable.  En6n,  vis-à-vis  des  tiers,  cette  Intimité  du  but  est 
présum(fe,  de  telle  sorte  que,  pour  annuler  l'acte,  il  faudrait  établir  la  mau- 
vaise fois  des  tiers,  et  démontrer  que  ceux-ci  s'associaient  sciemment  à  un 
acle  qui  ne  rentrAt  pas  dans  la  mission  des  liquidateurs.  Il  est  peu  probable, 
du  reste,  que  l'objection  de  texte  induite  de  l'article  69  s'oppose  à  cette  inter- 
prétation; car  si  le  texte  paraît  légitimer,  en  raison  de  leur  but,  certains 
actes  qui,  par  leur  nature,  seraient  suspects,  c'est  uniquement  afin  de  cou- 
vrir sous  ce  rapport  la  responsabilité  des  liquidateurs  (cf.  G.  G~  ail. ,  art.  1^9 
et  i5i). 

(a)  Le  maintien  intérimaire  de  la  personnalité  correspond  aux  usages 
courants  en  matière  commerciale  (G.  G**  ail.,  art.  i56).  Gelte  disposition  était 
impliquée  du  reste  par  la  situation  juridique  reconnue  aux  liquidateurs 
(art.  48  al.  a).  Seulement  l'article  49  al.  9  admet  à  ce  principe  une 
restriction  qui  ne  peut  guère  concerner  les  pouvoirs  des  liquidateurs 
eux-mêmes ,  puisque  ce  serait  revenir  à  la  question  qui  vient  d'être  posée 
[gupra  (1)],  et  dont,  par  suite,  on  ne  voit  pas  bien  la  portée,  à  moins  qu'on 
ait  voulu  viser  les  questions  de  propriété,  en  ce  sens  que,  sans  attendre  la  fin 
de  la  liquidation ,  le  patrimoine  appartiendrait  déjà,  théoriquement  du  moins, 
aux  destinataires.  Et  cependant  il  reste  assez  peu  probable  qu'on  ait  voulu 
viser,  et  surtout  admettre,  cette  solution  (art.  53  et  la  note). 

Art.  50  (1).  Sur  le  sens  de  cette  expression  voir  l'article  196. 
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gnée  pour  les  annonces  dans  les  statuts  de  l'association ,  et,  lorsqu'il 
n'en  a  pas  été  désigné,  dans  celle  fixée  pour  les  publications  du 
tribunal  de  bailliage  dans  le  ressort  duquel  l'association  avait  son 
siège.  L'accomplissement  de  la  publication  est  réputé  réalisé  à  l'ex- 
piration du  second  jour  après  l'insertion  ou  après  la  première  des 
insertions  faites. 

Les  créanciers  connus  doivent  être  invités  par  communication 
particulière  à  faire  leur  notification  (q). 

Art.  51.  H  n'est  pas  permis  de  délivrer  le  patrimoine  aux 
ayants  droit  à  la  dévolution  avant  Texpiration  d'une  année  à  comp* 
ter  de  la  publication  concernant  la  dissolution  de  l'association  ou 
le  retrait  de  capacité. 

Art.  52.  Si  un  créancier  coimu  ne  fait  pas  sa  notification,  le 
montant  de  ce  qui  lui  est  dû,  à  supposer  existantes  les  conditions 
qui  donnent  droit  à  la  consignation,  doit  étre(i)  consigné  pour 
le  compte  du  créancier  (a). 

(9)  On  a  voulu  prévoir  le  cas  assez  firéquent  où  }es  statuts  indique- 
raient un  journal  comme  devant  servir  aux  aononces  et  publicatious  à 
faire  par  Tassodation.  G^est  dans  cette  feuille,  en  pareil  cas,  que  devra  se  faire 
la  publication  requise  dans  les  hypothèses  visées  par  le  texle.  Et  ce  n'est  que 
mbsidiaîrement  que  Ton  aura  recours  k  la  feuille  officielle  désigna  pour  les 
annoDces  judiciaires  du  ressort. 

Art.  51.  Tant  que  le  patrimoine  n'a  pas  été  effectivement  remis  aux  desti- 
nataires, les  créanciers  peuvent  encore  utilement  se  présenter,  car  on  n'établit 
contre  eux  aucun  délai  de  forclusion. 

Art.  52.  (1)  Cf.  art.  36  en  note. 

(3)  S  I.  L'échéance  du  délai  de  l'article  5 1 ,  en  ce  qui  concerne  les  créanciers 
inconnus,  a  pour  effet  uniquement  de  d^ager  la  responsabilité  des  liqui- 
dateurs,  qui  peuvent  désormais  se  décharger  de  l'actif  en  toute  sécurité. 
Mais  on  aurait  pu  croire  qu'à  l'^fard  des  créanciers  connus  cette  échéance 
eut  autorisé  de  plein  droit  la  consignation,  ce  qui  eut  équivalu  h  en  sfssimder 
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Si  le  règlement  d'un  engagement  ne  peut  être  opéré  à  ce  mo- 
ment ou  si  un  engagement  est  contesté,  il  n'est  permis  de  déli- 
vrer le  patrimoine  aux  ayants  droit  à  la  dévolution  que  moyen- 
nant une  prestation  de  sûreté  faite  au  créancier. 


les  effets  à  ceux  de  ia  demeure  elle-inéme  (art.  373).  Td  n^est  pas  le  système 
adopté.  L*artide  Sa  (cf.  C.  C^  ali. ,  art.  3oi)  exige,  en  effet ,  les  conditions  ordi- 
naires de  la  consignation,  et,  en  outre,  que  le  créancier  n'ait  pas  produit, 
sans  d'ailleurs  qu'il  y  ait  à  s'occuper  sous  ce  rapport  du  dâai  de  l'article  5 1 , 
et  à  supposer,  bien  entendu ,  que  le  créancier  ait  été  avisé  conformément  à 
i'artide  5o.  C'est  donc  au  moment  ou  va  se  faire  la  remise  de  l'actif,  indé- 
pendamment du  délai  de  l'article  5 1 ,  qu'il  faut  se  placer  pour  savoir  s'il  y  a 
défaut  de  production.  Mais  il  faut,  en  outre,  que  toutes  les  conditions  de  Tar- 
tîcie  379  se  trouvent  réunies,  donc  que  le  créander  soit  en  demeure 
(art.  393-399),  ou,  sinon,  que  la  condition  subsidiaire  de  i'artide  373  soit 
réalisée.  Et  d'ailleurs,  le  simple  dépôt  ne  suffira  pas  à  la  libération,  celle-ci  ne 
devant  être  acquise  (art.  378)  que  lorsque  le  droit  de  retirer  la  chose  consignée 
n'existe  plus  (art.  376).  Il  est  vrai  que  les  liquidateurs  pourraient  renoncer 
an  droit  de  retrait  (art  376)  ;  mais  ils  n'y  sont  pas  obligés.  S'ils  ne  l'ont  pas 
fait,  ils  peuvent  encore  reprendre  ce  qui  a  été  consigné.  Dans  ce  cas,  la  con- 
signation devient  non  avenue  (art.  379)  ;  et  alors,  si  ia  remise  de l'acUf  avait 
dt^à  été  opérée,  celle-ci  se  trouverait  avoir  été  faite  irrégulièrement,  d'après 
l'article  Sa  lui-même,  et  la  responsabilité  du  liquidateur  serait  engagée  de  ce 
chef(PL.,S5â  et  53). 

S  U.  Il  allait  de  soi  que,  s'il  y  a  remise  du  patrimoine  aux  attributaires  en 
dépit  de  la  notification  faite  par  un  créancier,  celle  remise  ne  peut  être  régu- 
lièrement opérée  que  moyennant  une  prestation  de  s&reté  au  profit  du 
créancier.  C'est  ce  qui  aura  lieu  toutes  les  fois  que  la  créance  alléguée 
sera  contestée,  et  toutes  les  fois  également  qu'elle  ne  pourra  être  ré^ée  sur- 
le-champ,  soit  qu'die  soit  à  terme  ou  sous  condition,  soit  que  le  dépôt 
intérimaire  en  soit  impossible  parce  que  les  conditions  exigées  pour  ia  consi- 
gnation ne  se  trouvent  pas  exister.  C'est  à  ces  différentes  hypothèses  que  fait 
allusion  le  second  alinéa  du  texte,  en  parlant  des  engagements  qui  ne  peuvent 
être  r^és  sur-le-champ  et  de  ceux  qui  sont  contestés.  Cette  expression 
employée  pour  traduire  le  mol  Verbindlkhkeit  du  texte  a  paru  plus  large  que 
le  mot  fr dettes» ,  dent  il  est  ici  synonyme. 
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Art.  53.  Les  liquidateurs  qui  contreviennent  aux  obligations 
leur  incombant  en  vertu  de  l'article  4â  al.  â  et  des  articles  5o  à 
5 3,  ou  qui  font  une  délivrance  d'actif  aux  ayants  droit  à  la  dévo- 
lution avant  que  les  créanciers  aient  été  désintéressés,  sont,  s'il  y 
a  une  faute  à  leur  charge,  responsables  envers  les  créanciers  du 


Art  53.  S  I.  Les  liquidateurs  sont  les  géi*ants  de  {^association,  et  non  les 
mandataires  des  créanciers.  Si  donc,  par  suite  de  leur  gestion  irrégulière,  ils 
compromettent  les  droits  des  créanciers,  ceux-ci  n'auraient  eu,  de  droit 
commun,  que  les  actions  appartenant  de  ce  chef  à  leur  débiteor,  et  qui  font 
partie  du  patrimoine  de  lassociation ,  puisque  cdui-ci  subsiste  encore  à  Tétat 
de  patrimoine  indépendant  (art.  &9  aL  a).  Il  a  semblé  toutefois,  lorsqu'il  y 
avait  violation  des  prescriptions  établies  dans  Tiniérét  direct  des  créan- 
ders,  qu'il  y  avait  là  les  âémenls  matériels  d*un  délit  civil,  justifiant  au  profit 
des  créanciers  Tattribution  d'une  action  directe  k  l'encontre  des  liquidateurs. 
Telle  est  la  théorie  de  l'artide  53,  laquelle  se  rattache  directement,  comme 
l'indique  la  condition  de  &ute,  au  système  de  l'arlicle  8fk3  sur  la  respon- 
sabilité délictuelle.  C'est  ce  qu'implique  également  le  mot  rtregpotuablesn , 
employé  intentionnellement  par  le  texte. 

S  II.  A  rencontre  des  destinataires  qui  auraient  été  payés  irrégulièrement, 
le  Code  civil  n'attribue  aucun  recours  direct.  On  n'aurait  pu  le  faire  que  sur 
le  fondement  de  l'enrichissement  sans  cause  (art.  819).  Or  renrichissement 
aurait  eu  lieu,  en  droit,  aux  dépens  de  l'association  et  non  des  créanciers. 
Il  ne  pourra  donc  être  question  que  d'une  action  indirecte  correspondant  à 
l'action  en  répétition  qui  dut  appartenir  h  l'association.  Cette  action  en  répé- 
tition serait  celle  de  la  répétition  de  Tindû,  puisqu'on  tend  à  admettre  que  les 
destinataires  sont  de  simples  créanciers  de  l'association  ayant  droit  à  l'excédent 
de  l'actif  (Pl.  ,  S  53-â  ).  Cette  action  serait  encore  dans  le  patrimoine  de  l'associa- 
tion, puisqu'U  subsiste.  Toute  cette  thémîe  implique,  il  est  vrai,  qu'il  y  ait  eu 
erreur  de  la  part  des  liquidateurs  (art.  81/1).  S'ils  avaient  eu  conscience  de  l'irré- 
gularité du  procédé,  la  répétition  ne  serait  plus  admise.  H  s'agirait  alors  de  savoir 
si  l'acte  vaut  à  r<%ard  du  tiers  ainsi  Ic^sé,  en  tant  que  rentrant  parmi  les  actes 
de  liquidation;  et  la  question  se  poserait  sur  le  terrain  de  l'article  /19.  Si  l'acte 
n'a  pas  été  lait  en  violation  de  l'arlicle  5 1 ,  il  résultera  du  système  qui  semble  pré- 
valoir sur  l'article  ig  que  l'acte  ne  serait  nul  à  l'égard  des  destinataires  que 
si  ces  derniers  ont  eu  connaissance  de  la  fraude  (voir  la  note  sur  l'article  ^9). 
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dommage  qui  en  sera  résulté;  ils  sont  tenus  comme  débiteurs  soli- 
daires. 

Art.  5^.  Relativement  aux  associations  qui  n'ont  pas  la  capacité 
de  jouissance  des  droits,  reçoivent  application  les   dispositions 

Aat.  5&.  Les  associations  qui,  tout  en  étant  licites  au  point  de  vue  du 
droit  public,  sont  dénuées  de  capacité  sur  le  terrain  du  droit  privé,  sont 
traitées  comme  des  sociétés.  Cette  assimilation  de  r^me  aboutira  k  faire 
aux  associations  dénuées  de  personnalité  une  situation  très  voisine  de  celle  des 
associations  personnes  morales,  puisque,  en  matière  de  sociétés,  on  a  6ni  par 
substituer,  en  ce  qui  touche  la  conception  du  patrimoine  social,  à  Tidée 
romaine  de  copropriété,  Tidée  germanique  de  propriété  en  main  commune 
(cf.  Bull.,  1899,  &5a,  et  R,  Dr.  pu.,  XV,  ^39  ;  cf.,  sur  cette  notion  de  la 
GesammU  Hand,  la  thèse  de  M.  Masse,  Caractère  juridique  de  la  eommu-- 
nauté  entre  qxmx,  Paris,  i909,chap.I).  D*un  autre  côté,  la  plupart  des  dispo- 
sitions du  contrat  de  société,  celles  principalement  qui  se  rattachent  au 
caractère  personnel  des  liens  entre  associés,  loin  d*étre  impératives,  pourront 
être  écartées  par  nue  clause  des  statuts.  Enfin,  le  nouveau  Code  de  procédure 
admet  une  sorte  de  demi-capacité  judiciaire  des  associations  de  fait  ;  elles  ont 
capacité  au  point  de  vue  passif,  en  matière  de  saisie  et  de  poursuite  ;  on 
peut  saisir  leur  patrimoine  comme  s'il  s'agissait  du  patrimoine  d'une  personne 
morale  et  on  peut  les  poursuivre  comme  on  ferait  à  T^ard  d'une  association 
personne  morale.  Cette  capacité  en  matière  d'exécution  forcée,  au  moins  au 
point  de  vue  purement  passif,  a  été  étendue  à  la  faillite  ;  et  le  texte  révisé 
de  la  Konkurs  Ordnmg  (art.  ai 3)  admet  que  la  faillite  pourra  être  déclarée 
et  ouverte  à  l'encontre  d'une  simple  association  de  fait.  Restera,  il  est  vrai, 
comme  différence  fondamentale  avec  les  personnes  morales  proprement 
dites ,  l'incapacité  d'inscrire  aux  livres  fonciers  une  acquisition  d'immeuble  au 
nom  de  l'association;  quant  aux  autres  différences  qui  peuvent  subsister, 
elles  n'ont  plus  qu'une  importance  secondaire  (cf.  Bull,,  1899,  /159,  et 
R,  Dr. pu,,  XV,  &38  et  suiv.;  cf.  Gibrkb,  Vereine  ohne  Reektsjakigkeii,  publié 
dans  Festgabe  Jur  H.  Den^mrg,  Berlin,  1900;  Add.  Maas,  1901,  16  «  et 
Bind.,  p.  39).  Reste  cependant  une  question  importante  en  matière  de  libé- 
ralités testamentaires,  qui  est  celle  de  savoir  quelle  serait  à  cet  ^rd  la  capa- 
cité d'une  association  de  ce  genre.  La  question  ne  se  poserait  pas  s'il  s'agis- 
sait de  donation  entre  vifs,  parce  que  la  donation  est  un  acte  juridique  de 
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admises  en  matière  de  société.  A  raison  d'un  acte  juridique  qui  est 
accompli  envers  un  tiers  au  nom  d'une  association  de  cette  nature, 
l'auteur  de  l'acte  est  tenu  personnellement;  si  l'acte  est  accompli 
par  plusieurs,  ceux-ci  sont  tenus  conmie  débiteurs  solidaires. 

2.  Des  assoeiationê  inscrites. 

Art.  55.  L'inscription  au  registre  des  associations  d'une  associa- 
tion de  la  catégorie  décrite  à  l'article  â  i  doit  être  faite  auprès  du 
tribunal  de  bailliage  dans  le  ressort  duquel  l'association  a  son  siège. 

même  nature  que  tout  autre  acte  entre  vi&  et  qui  peut,  à  Tinstar  d'un  con- 
trat quelconque,  être  passé  avec  les  reprësentaats  de  l'association.  La  libé- 
ralité testamentaire  s'adresse  au  contraire  à  une  personne  ayant,  comme 
telle,  la  capacité  juridique,  et  les  associations  de  l'article  Si  n'ont  pas  la 
personnadité  juridique.  R  semble  bien  qu'en  pareil  cas  il  iaiUe  distinguer  si 
le  testateur  a  voulu  gratifier  l'association,  en  tant  qu'association,  et  en  vue 
par  conséquent  de  la  personmdité  juridique  qui  pourrait  lui  appartenir.  Dans 
ce  cas,  il  ne  résulte  pas,  de  ce  qu'au  décès  du  testateur  l'association  n'a  pas 
la  personnalité,  que  la  libéralité  soit  nalfe.  11  suffira  de  lui  appliquer  l'ar- 
tide  9101  al.  a,  s'il  s'agit  d'institution  d'bâritier  et  de  traiter  cette  dernière 
comme  une  substitution  fidéicommissaire  an  profit  de  l'association,  sous  la 
condition  qu'elle  acquière  la  capacité,  au  moins  dans  le  dëlai  de  l'ar- 
tide  9109.  Et  si  cette  interprétation  ne  parait  pas  répondre  aux  intentions 
du  testateur,  on  pourra  encore,  conformément  aux  directions  de  l'ar- 
ticle ao8& ,  considérer  la  disposition  testamentaire  comme  s'adressant  aux 
associés,  comme  tds,  sous  la  charge  par  eux  de  mettre  leur  part  dans  le  patri- 
moine de  l'association  (cf.  Strok.,  79). 

Art.  55.  On  remarquera  que  la  formule  employée  pour  indiquer  le  ressort 
dans  lequel  doit  être  opérée  l'inscription  diffère  intentionnellement  de  celles 
dont  se  servent  les  articles  suivants  pour  les  prescriptions  qui  s'y  trouvent  visées. 
Il  a  déjà  été  indiqué,  en  effet,  en  note  sur  l'ailicle  36,  que  le  mot  doit  em- 
ployé seul  n'avait  plus  aucune  valeur  technique  relativement  à  la  sanction 
attachée  à  l'obligation  qu'il  vise.  Ce  n'est  certainement  piu»  im»  question  de 
nullité  qui  se  trouve  en  cause;  ce  sera  ordinairement  une  question  de  pure 
responsabilité. 
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Art  56.  L'inscription  ne  doit(i)  avoir  lieu  que  si  le  nombre  des 
membres  de  l'association  est  au  moins  de  sept  (a). 

Art.  57.  Les  statuts  doivent  nécessairement  (i)  contenir  le  but, 
le  nom  et  le  siège  de  l'association  et  indiquer  que  l'association  doit 
être  inscrite. 

Le  nom  doit  (i)  se  distinguer  nettement  des  noms  des  asso- 


Art.  56.  (i)  n  fallait,  dans  l'article  56, comme  dans  la  plupart  des  textes 
analogues,  trouver  un  équivalent  pour  rendre  Texpression  soll,  à  laquelle  on 
a  entendu  attacher  une  valeur  technique,  au  moins  négative,  répondant  h  ce 
que  nous  appellerions  une  tr disposition  purement  prohibitive^)  (cf.  art.  6o), 
simjie  condition  de  recevabilité,  comme  dit  fort  bien  Meulenaëre  sur  Tarticle  56 
(cf.  Pl.,  I,  p.  a6).  C'est  ainsi  qu*il  est  interdit  de  procéder  à  Tinscription 
dans  les  conditions  visées  par  Tartide  56.  Mais,  si  cependant  Tinscriplion 
a  été  faite  contrairement  aux  prescriptions  de  Tartide  56,  Tenregistrement 
n'est  pas  nul  et  Tassociation  acquiert  la  capacité  juridique;  cette  nuance  aurait 
pu  être  rendue  par  un  adverbe  destiné  à  qualifier  le  moi  doit,  tdie  que  serait, 
par  exemple,  la  formule  doit  impérativetnent  opposée  à  la  formule  doit  néces- 
sairement employée  pour  traduire  le  verbe  mûssen.  L'une  impliquerait  un 
ordre  non  suivi  de  sanction  positive,  et  l'autre  une  nécessité  légale.  Mais 
comme,  en  définitive,  la  même  expression  doà  se  trouve  correspondre  à 
d'autres  formules  impliquant  une  simple  éventualité,  et  que,  d'autre  part,  le 
verbe  solkn  est  lui-même  quelquefois  em|doyé  dans  ce  sens,  U  a  paru  plas 
simple  de  conserver  ce  même  terme  doit,  em[doyé  seul,  pour  tous  les  cas 
n'impliquant  aucune  sanction  sous  forme  de  nuOité. 

(a)  Quant  à  la  limitation  de  nombre  admise  par  l'artide  56,  elle  vient  de  ce 
qu'une  association  réduite  à  un  nombre  in6me  perd  en  quelque  sorte  son 
caractère  d'association.  Mais,  si  c'est  après  coup  que  le  nombre  des  associés 
tombe  au-dessous  de  sept,  il  n'y  a  pas,  parce  fait  même,  perte  de  la  capacité, 
sauf  s'il  se  réduisait  à  trois  (art.  73 ).  Et,  quant  à  l'observation  de  la 
prescription  de  l'article  56,  elle  se  trouve  facilitée  par  ce  fait  que,  pour  l'en- 
richissement, il  faut  la  signature  d'au  moins  sept  membres  parmi  les  associés 
(art.  59). 

Art.  57.  (1)  Les  deux  alinéas  de  l'artide  Sy  fournissent  un  exemple  de 
l'opposition  de  terminologie  établie  entre  les  expressions  muse  et  solL  Dans  !e 
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dations  inscrites  qui  existent  au  même  lieu  ou  dans  la  même 
commune  (s). 

Art.  58.  Les  statuts  doivent  (i)  contenir  des  dispositions  rela- 
tives (2)  : 

1"  Aux  conditions  d'entrée  ou  de  retrait  des  membres  de  Tas- 
sociation  ; 

9"*  Au  point  de  savoir  si  une  contribution,  et  laquelle,  devra 
être  fournie  par  les  membres  de  l'association; 

S"*  A  la  formation  de  la  direction  ; 

à""  Aux  conditions  préalables  sous  lesquelles  doit  être  faite  la 
convocation  de  l'assemblée  générale  des  membres  de 
l'association,  à  la  forme  de  la  convocation  et  au  mode  de 
constatation  authentique  des  résolutions  de  l'assemblée. 

premier,  il  s'a^t  d*une  prescription  imposée  à  peine  de  nuUité  (de  làTexpres- 
sion  doit  néeessairement)  ;  dans  le  second ,  d'une  exigence  dont  on  fait  un  devoir 
aax  officiers  judiciaires  chargés  de  Teoregistrement,  sans  que  la  sanction,  s'il 
y  a  été  contrevenu,  soit  la  nullité  de  Tinscription  (cf.  art.  56,  note  1). 

(3)  On  s'est  demandé,  lorsque  l'inscription  est  irr^^oiière  et  l'attribution 
de  capacité  annulée  de  ce  chef,  si,  à  l'égard  des  tiers,  il  n'y  aurait  pas  lieu 
de  considérer  l'association  comme  ayant  joui  de  la  personnalité,  tant  que 
rinscriplion  n'a  pas  été  effacée  sur  le  r^istre  (Pl.,  S  57).  La  question 
reste  soumise  à  controverse.  Rien  entendu,  la  disposition  de  l'artide  57, 
comme  celle  de  l'artide  89 ,  implique  que  les  statuts  soient  rédigés  par  écrit. 
Mais  la  loi  ne  Eût  pas  de  la  forme  écrite  une  forme  solennelle ,  telle  que ,  si 
elle  fait  défiiut,  on  puisse  faire  annuler  de  ce  chef  l'enregistrement,  de  même 
qu'il  n'y  aurait  pas  lieu  à  l'application  des  articles  ia5  et  iâ6. 

Ait.  58.  (1)  Sur  la  valeur  technique  de  cette  expression,  voir  note  t^ur 
ariide  56. 

(a)  Si  l'inscription  avait  eu  lieu  sans  que  les  statuts  portassent  aucune  indi- 
cation sur  tous  ces  points,  on  appliquerait,  pour  ce  qui  est  de  la  direction,  les 
articles  a 6,  97  et  99,  et,  en  ce  qui  concerne  les  convocations  de  l'assemblée, 
les  artides  36  et  37.  Pour  ce  qui  est  de  la  preuve  des  décisions  prises  par  l'as- 
semblée générale,  il  n'y  aurait  qu'à  s'en  référer/iux  principes  du  droit  commun. 

à. 
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Art.  59.  La  direction  est  chargée  de  notifier  Tassociation  en  vue 
de  l'inscription. 

Il  y  a  lieu  de  joindre  à  la  notification  : 
i""  Les  statuts  en  original  et  copie; 

q""  Une  copie  des  titres  relatifs  à  la  constitution  de  la  direc- 
tion. 
Les  statuts  doivent  (i)  être  signés  de  sept  membres  au  moins  et 
contenir  indication  du  jour  de  leur  confection  (a). 

Art.  60.  La  notification,  lorsqu'il  na  pas  été  satisfait  aux  exi- 

Art.  59.  (i)  Cf.  art.  56,  à  ia  note. 

(â)  Il  est  à  remarquer  qae  Ton  n^exige  pas  dépôt  ou  communicalioo  de  la 
liste  des  membres,  bien  qu'il  puisse  être  intéressant  pour  Tadministration  de 
connaître  dans  quel  milieu  social  ou  dans  quel  parti  politique  se  recrutent  les 
premiers  adhérents ,  ne  serait-ce  que  pour  mettre  Tadministration  plus  à  même 
d'exercer  les  droits  que  lui  confère  l'article  6i.  Cette  exigence  cependant  n'a 
pas  été  admise.  Mais  il  faut  noter  cette  réserve  que  l'article  79  permettra 
toujours  à  tout  instant  au  tribunal  chargé  de  l'enr^istrement  de  se  faire 
communiquer  la  liste  des  associés. 

Art.  60.  S  I.  On  reconnaît  généralement  que  l'article  60  n'a  pas  entendu 
donner  une  énumération  limitative  des  causes  pour  lesquelles  le  tribunal  pour- 
rait être  autorisé  à  rejeter  la  requête.  Il  a  visé  les  prescriptions  qui  venaient 
d'ôlre  établies,  en  vue  d'eu  indiquer  la  sanction,  au  moins  la  plus  immédiate, 
la  seule  en  tout  cas  qui  pût  s'appliquer  aux  dispositions  qui  ne  seraient  que  des 
conditions  de  recevabiUté  (cf.  notes  sur  art.  56  et  5 7).  Mais  il  est  admis  que 
le  tribunal  pourrait  en  outre  rejeter  la  demande  en  se  fondant  sur  les  règles  du 
droit  conunun,  et  en  particuher  sur  celles  relatives  au  droit  d'association,  tel 
qu'il  est  fixé  par  la  législation  de  chaque  État  en  cette  matière,  et  qu'il  le 
pourrait  paiement  en  se  fondant  sur  les  articles  i3&  et  i38.  Car  le  tribunal 
joue  le  i*ôle  de  juge  et  doit  s'opposer  à  toute  violation  de  la  loi.  Sans  doute, 
il  n'est  pas  seul  juge  de  la  question  de  savoir  si  l'association  est  licite,  puisque 
l'administration  a  droit  de  faire  opposition  de  ce  chef  (aii.  61).  Mais  il  s'en 
faut  qu'on  ait  voulu  réserver  cette  question  de  principe  uniquement  k  Tadmi- 
nistration,  à  l'exclusion  des  tribunaux  de  droit  commun.  Seulement,  pour  que 
le  tribunal  puisse  s'opposer  ainsi  à  l'inscription,  il  faut  qu'il  y  ait  une  violation 
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gences  des  articles  56  à  59,  doit  être  repoussée  par  le  tribunal 
de  baiUiage  avec  indication  des  motifs. 

Contre  une  résolution  qui  repousse  la  notification,  un  recours 
immédiat  peut  être  formé  conformément  aux  règles  du  Gode  de 
procédure  civile. 

Art.  61.  Si  la  notification  est  admise,  le  tribunal  de  bailliage 
doit  la  communiquer  (1)  à  l'autorité  administrative  compétente  (9). 

positive  de  la  loi.  Si  donc  rassociation  se  trouvait  dans  des  conditions  telles 
que,  selon  le  droit  public  de  TÉtat,  elle  pàt  être  interdite  par  i  administration 
sur  sa  libre  appréciation,  le  tribunal  ne  pourrait  pas,  en  exerçant  ce  droit 
d'appréciation ,  rejeter  la  requête  qui  lui  est  présentée.  Bien  entendu ,  au  con- 
traire, il  devrait  refuser  lenregislrement,  s*il  s'agissait  d'association  soumise 
au  r^me  de  la  concession  (art.  as),  ou  encore  de  société  religieuse  qui  ne 
put  acquérii*  la  personnalité  que  par  une  loi  de  TEtal  (art.  8â ,  L.  Intr.). 

S II.  Les  r^es  relatives  au  pourvoi  immédiat  dont  parle  le  texte  se  trouvent 
au  Code  de  procédure,  art.  5&o  :  Tarticle  60  y  renvoie  purement  et  sim- 


Abt.  6t.  (1)  Il  va  de  soi  que  cette  communication  doit  être  immédiate, 
cette  obligation  de  diligence  rentrant  parmi  les  devoirs  professionnels  de  la 
fonction  (Pl.,  S  61-1*).  De  même,  Tobligation  ainsi  faite  au  tribunal  rentre 
purement  et  simplement  parmi  les  devoirs  professionnds,  sans  que  Ton  ait 
entendu  la  faire  suivre  d'aucune  sanction  civile,  telle  que  serait  la  nullité. 
C'est  ce  qu'indique  le  mot  doit,  employé  seul  (cf.  art.  56,  à  la  note). 

(d)  S I.  L'artide  61  est  relatif  an  droit  d'intervention  laissé  à  l'administra- 
tion. Il  se  traduit  sous  forme  d'opposition  à  l'enregistrement,  laquelle  doit 
s'exercer  dans  le  délai  de  l'article  63;  et,  d'autre  part,  cette  opposition  ne  peut 
intervenir  que  sur  un  double  fondement,  donc  pour  une  double  catégorie  de 
causes.  En  premier  lieu,  l'administration  peut  faire  opposition  en  se  fondant 
sur  le  droit  commun  administratif,  c'est-à-dire,  soit  pour  certaines  causes  spéci- 
fiées, conformément  à  une  disposition  légale  de  droit  public,  soit  sans  cause 
positive,  à  rencontre  de  certaines  associations  à  l'^rd  desquelles  ce  droit  d'ap- 
préciation lui  est  réservé  par  les  lois  de  l'État  (cf.  Ecx.,  ya).  Les  causes  qui 
peuvent  justifier  le  droit  d'opposition  de  l'administration  sont  déterminées  par 
le  droit  public  de  cbaque  État,  lorsqu'il  s'agit  d'association  qui,  par  son  but. 
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L'autorité  administrative  peut  élever  opposition  contre  Tinscrip- 
tion ,  lorsque  l'association ,  d'après  les  règles  du  droit  public  sur  le 
droit  d'association,  est  illicite  ou  peut  être  interdite,  ou  lorsqu'elle 
poursuit  un  but  politique,  social-politique  ou  religieux. 


son  caractère  ou  sa  constitution,  se  trouve  exister  en  violation  d'une  dispo- 
sition l^^e  de  droit  public.  Mais  l'administration  n*a  compétence  qu'en 
matière  de  droit  public  ;  elle  ne  pourrait  donc  pas  fiûre  opposition  pour  vio- 
lation d'une  disposition  de  droit  privé,  comme  seraient  cdles  contenues  dans 
les  arlides  56  et  suivants.  En  outre,  sur  ce  même  terrain  du  droit  public, 
on  réserve  le  cas  —  et  l'article  61  y  fait  une  allusion  expresse  —  dans  leqael 
l'association ,  sans  être  dans  des  conditions  où  elle  doive  être  prohibée,  se  trouve 
dans  des  conditions  telles  qu'die  puisse  Têti^e  ;  c'est  ce  qui  se  présenterait 
dans  les  États,  comme  l'Alsace-Lorraine ,  par  exemple,  où,  d'après  le  droit 
public,  l'administration  garde  une  sorte  de  droit  de  veto  arbitraire  en  ce  qui 
concerne  l'acquisition  de  la  personnalité  par  rapport  à  toutes  les  associations. 
Et  il  faut  reconnattre  que  le  maintien  de  ces  dispositions  sur  le  terrain  du 
droit  public  est  de  nature  à  restreindre  singulièrement  le  principe  de  liberté 
établi  par  l'artide  9 1  pour  les  associations  à  but  idéal. 

S  IL  L'autre  cat^rie  de  causes  susceptibles  de  légitimer  le  droit  d'oppo«ilion 
se  tire  du  caractère  de  l'association,  alors  même  que  l'assodalion  par  son  but 
ne  pr^enterait  rien  d'illicite  et  que  sa  constitution  serait  parfaitement  r^- 
lîère.  Cda  revenait  à  dire  que,  à  l'égard  de  certaines  assodations  déterminées 
parleur  caractère  ou  leur  objet,  Tadminislration  a  toujours  le  droit  d'oppo- 
sition, alors  même  que,  d'après  le  droit  public  de  l'État,  elle  ne  pourrait  pas, 
de  ce  seul  chef,  les  dissoudre  à  son  gré.  Ce  sont  celles  qui  poursuivent  un 
but  politique  ou  religieux ,  et  l'on  a  ajouté  wun  but  de  politique  sodalc».  Il  faut 
remai*qucr,  pour  ce  qui  est  des  caractères  indiqués,  qu'il  ne  suffirait  pas  que 
Tobjet  de  l'association  touchât  à  la  politique  ou  à  la  rdigion,  ou  servtt  indirec- 
tement des  intérêts  de  ce  genre.  Il  faut  que  la  politique  ou  la  religion  soit  le 
but  immédiat  et  direct  poursuivi  par  l'association.  Mais,  si  l'on  peut  arriver  à 
s'entendre  assez  facilement  sur  la  définition  à  donner  du  caractère  politique  et 
religieux  Jl  n'en  est  pas  de  même  de  celle  relative  aux  associations  poursuivant 
un  but  de  politique  sodale.  Suffii*a-t-il  qu'une  association  s'occupe  de  questions 
sociales?  Faut-il,  en  outre,  qn'dle  poursuive  un  but  se  traduisant  par  un 
résultat  extérieur  et  par  des  moyens  de  caractère  politique  ?  La  question  est 
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Art.  62.  Si  Tautoritë  administrative  élève  opposition,  le  tri- 
bunal de  bailliage  doit  communiquer  l'opposition  à  la  direction. 

[/opposition  peut  être  attaquée  par  voie  d'annulation  au  moyen 
de  la  procédure  contentieuse  en  matière  administrative,  ou,  là  où 
cette  dernière  n'existe  pas,  par.  voie  d'appel,  conformément  aux 
articles  s  o ,  9 1  de  la  loi  organique  sur  l'industrie. 

Art.  63.  Tant  que  l'autorité  administrative  n'a  pas  avisé  le  tri- 
bunal de  bailliage  qu'aucune  opposition  ne  serait  élevée,  il  n'est 
permis  de  procéder  à  l'inscription  que  lorsqu'un  délai  de  six  se- 
maines s'est  écoulé  depuis  la  conmiunication  faite  à  l'autorité  admi- 
nistrative de  la  notification  à  fin  d'inscription,  et  à  condition  qu'au- 
cune opposition  n'ait  été  formée,  où,  dans  le  cas  contraire,  à 
condition  que  l'opposition  formée  ait  été  levée  sous  forme  définitive. 


importante  en  ce  qui  concerne  les  associations  ouvrières.  Si  elles  ont  pour  but 
TamâioratioD  du  sort  des  travailleurs  uniquement  par  Faction  privée,  telles 
que  les  associations  en  vue  de  raméKoration  des  logements  ouvriers,  il  est 
bien  certain,  d'après  la  seconde  interprétation,  que  leur  but  n'aurait  pas  un 
caractère  de  poL'tique  sociale:  tandis  que,  d'après  la  première,  ce  caractère 
devrait  leur  être  attribué  et  elles  tomberaient  sous  l'application  de  l'article  6 1 . 
On  voit  à  quds  dangers  et  k  quel  arbitraire  cette  formule  pourra  pi*éter  (cf. 
ft.  Dr.  pu.,  XV,  448  et  suiv.). 

Art.  62.  Sur  tous  ces  points,  il  y  a  lieu  de  s'en  référer,  pour  les  détails  et 
formalités,  aux  législations  d'États. 

Art.  63.  S'il  s'est  écoulé  six  semaines  sans  opposition,  il  y  a,  pour  ce  qui 
est  de  l'administration,  décbéance  du  droit  d'opposition  ;  et  l'enregistrement 
peut  avoir  lieu  valabtoent,  quel  que  soit  le  caractère  de  l'association.  Si, 
à  rinverse,  il  a  été  procédé  à  l'enregistrement  avant  expiration  du  délai,  l'en- 
registrement n'est  pas  nul  ipto  facto,  de  nuHité  absolue,  mais  peut  être  attaqué  • 
d'après  les  principes  généraux  du  droit  commun.  Cda  résuite  de  la  valeur 
technique  attribuée  à  l'expression  darfnieht  «ril  n'est  permis  de» ,  qu'emploie  le 
lcxte(PL.,I,  p.  «5). 
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Art.  64.  Lors  de  rinscripiion  il  y  a  lieu  de  porter  sur  le  registre 
des  associations  le  nom  et  le  siège  de  l'association,  le  jour  de  la 
confection  des  statuts,  ainsi  que  l'indication  des  membres  de  la 
direction.  Il  y  a  lieu  également  de  comprendre  dans  l'inscription 
les  dispositions  qui  viendraient  restreindre  l'étendue  du  pouvoir 
de  représentation  de  la  direction  ou  qui  établiraient,  pour  les 
résolutions  à  prendre  par  la  direction,  un  mode  de  procédé  déro- 
geant à  la  règ^e  de  l'article  â8  al.  i. 

Art.  65.  A  partir  de  l'inscription,  le  nom  de  l'association  prend 
le  sous-titre  d'cc  Association  inscrite  v. 

Art.  66.  Le  tribunal  de  bailliage  a  charge  de  rendre  publique 
l'inscription  par  la  voie  du  journal  désigné  pour  recevoir  ses  publi- 
cations. 

L'original  des  statuts  doit  être  revêtu  de  la  relation  de  l'inscrip- 
tion et  être  restitué.  La  copie  est  certifiée  par  le  tribunal  de  bailliage 
et  conservée  avec  les  autres  pièces. 

Art.  67.  Toute  modification  de  la  direction  ainsi  que  tout  re- 
nouvellement de  l'acte  de  constitution  d'un  de  ses  membres  doivent 
être  notifiés  à  fin  d'inscription  par  la  direction.  A  ces  notifications 
doit  être  ajoutée  une  copie  du  titre  relatif  à  la  modification  ou  au 
renouvellement  survenus. 

Art.  6&.  Il  s*agit,  dans  i*artide  6/i ,  d^iastructions  données  au  tribunal 
chai'gé  de  Tenregistremeot.  Aussi  ne  faat-il  pas  en  conclure  que  chacune  de 
ces  indications  soit  requise  ^  peine  de  nailité.  Il  suffit,  pour  la  validité  de  Ten- 
regislrement ,  connue  dit  Planck  (S  66  ) ,  que  Tindividualitë  de  Tassociation  soit 
suflisamment  précisée. 

Art.  66.  Les  documents  dont  il  est  question  peuvent  être  très  divers  : 
requête  présentée  à  fin  d'enregislrement ,  copie  des  piicèfl  relatives  à  la  consti- 
tuliou  de  la  direction  (art.  89 ),  communication  adressée  à  lautoritë  admi- 
nistrative (art.  61),  et,  au  cas  où  il  y  aurait  eu  opposition,  toutes  les  pièces 
qui  s*y  rapportent  (art.  6i-63). 


PERSONNES  JURIDIQUES.  57 

L'inscription  des  membres  de  la  direction  constitués  par  justice 
se  fait  d'office. 

Art.  68.  Si  un  acte  juridique  est  accompli  entre  les  anciens 
membres  de  la  direction  et  un  tiers,  toute  modification  qui  serait 

Art.  68.  S I.  L*artide  68  traite  de  la  force  probante  des  mentions  portées  an 
regbtre  des  associations  ;  et  Tintérét  de  la  question  se  présente  pour  ie  cas  où 
les  dispositions  ayant  fait  Tobjet  des  mentions  initiales  auraient  été  modiCées 
par  décisions  nouvelles  des  autorité  compétentes.  Par  exemple,  des  change- 
ments peuvent  intervenir  parmi  les  membres  de  la  direction  ou  encore  relati- 
vement aux  pouvoirs  qui  leur  sont  attribués.  Si  donc  un  tiers  passe  un  acte 
avec  un  ancien  membre  de  la  direction  qui  n*ait  plus  de  pouvoir  à  cet  effet, 
Tacte  sera-t-ii  valable  à  F^rd  du  tiers ,  du  moment  qu'il  aurait  dû  Tétre ,  à  s'en 
tenir  aux  mentions  initiales  portées  au  registre,  et  qui,  par  hypothèse,  n'ont 
pas  été  modiGées  ?  Sur  ce  point,  l'article  68 ,  en  ce  qui  concerne  le  registre  des 
associations,  admet  un  simple  système  de  présomptions ,  en  ce  sens  que  la  force 
probante  due  à  l'enregistrement  peut  être  écartée  dans  deux  cas.  Tout  d'abord , 
le  tiers  qui  a  traité  conformément  aux  indications  initiales,  sans  tenir  compte 
de  la  rectification  survenue  mais  non  enregistrée,  est  pr^umé  de  bonne  foi, 
ou  plutôt  est  présumé  n'avoir  pas  connu  la  modification  survenue.  Mais  les 
intéressés  ont  le  droit  de  faire  la  preuve  contraire;  et,  à  l'inverse,  au  cas  de 
changement  enregistré,  les  tiers,  qui,  malgré  la  mention  qui  s'y  réfère,  ont 
traité  conformément  aux  indications  initiales ,  ont  encore  ie  droit  d'établir  leur 
bonne  foi,  ou  plutôt,  cette  fois,  leur  bonne  foi  excusable  :  ils  peuvent  faire  la 
preuve  qu'ils  ignoraient  la  rectification  portée  au  registre  et  que  cette  igno- 
rance n'était  due  à  aucune  n^ligence  de  leur  part.  Cela  revient  à  dire  qu'en 
principe  on  fait  prévaloir  la  situation  vraie  sur  la  situation  apparente,  telle 
qu'elle  résulte  de  l'enregistrement,  sauf  le  cas  de  bonne  foi  au  profit  des  tiers. 
Cette  bonne  foi  est  présumée  lorsque  le  tiers  a  traité  conformément  aux  indi- 
cations actuelles  du  registre,  c'est-à-dire  lorsqu'il  y  a  eu  changement  non  en- 
registré. Et,  dans  ce  cas,  on  ne  peut  prouver  contre  lui  que  sa  mauvaise  foi, 
consistant  dans  le  fait  d'avoir  connu  la  modification  survenue.  Mais,  s'il  l'a 
ignorée,  on  ne  peut  prouver  sa  faute  et  le  rendre  responsable  de  ne  l'avoir 
pas  connue,  même  s'il  y  a  n^ligence  de  sa  part.  Au  contraire,  s'il  y  a  eu  modi- 
fication enregistrée,  ie  tiers  est  présumé  l'avoir  connue,  et  c'est  à  lui  à  faire 
la  preuve  de  sa  bonne  foi;  mais  alors,  dans  ce  cas,  la  bonne  foi  n'est  plus 
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survenue  dans  là  direction  ne  peut  être  opposée  au  tiers  que  si, 
lors  de  raccompiissement  de  l'acte ,  elle  était  inscrite  au  registre 
des  associations  ou  qu'elle  ait  été  connue  du  tiers.  Si  la  modifica- 

suffisante,  il  faut  qu'il  y  ait  absence  de  faute,  donc  ignorance  non  imputable 
k  n^'gence. 

S  IL  Le  système  ainsi  admis  en  ce  qui  touche  la  force  probante  des  mentions 
portées  an  rostre  aété  emprunté  h  la  loi  des  sociétés  du  i*'  mai  1889,  S  99; 
c'est  celui  ^[alement  de  la  loi  sur  les  sociétés  à  responsabilité  limitée 
du  90  avril  189a ,  S  io.  Et  il  ne  diffère  que  par  les  détails  de  cdui  du  Code 
de  commerce,  en  ce  qui  touche  le  r^istre  du  commerce  (art.  1 S  C.  C"*  ail.  et 
conunentaire  de  Stadb  sur  cet  ailicle  1 5).  On  ne  saurait,  en  effet,  voir  une 
différence  sérieuse  entre  les  deux  textes  dans  ce  fait  que  le  tiers,  pour  écarter 
une  mention  inscrite,  doive  faire  la  preuve  qu'il  n'a  pas  commis  de  n^[iigence 
en  ignorant  Tétat  de  fait  qu'on  lui  oppose,  tandis  que,  d'après  le  Code  de 
commei*ce,  il  devrait  prouva  qu*il  n'a  pas  connu  et  n'a  pas  dû  connaître  l'état 
de  fait  inscrit  an  rostre.  Il  s'agit  du  kennen  mûssen,  dont  il  sera  question  h 
l'article  laa.  En  réalité,  cela  revient  dans  les  deux  cas  à  prouver  l'absence 
de  n^ligence.  Toute  la  question  serait  de  savoir  si  la  mesure  de  la  urgence 
est  la  même  dans  les  deux  cas  et  si,  par  cette  diversité  d'expressions,  on  a  en- 
tendu considérer  le  devoir  de  diligence  des  tiers  comme  étant  plus  ou  moins 
Ftrict  suivant  qu'il  s'agit  d'un  cas  ou  de  l'autre  (cf.  Pr.^  I,  p.  669).  D'ail- 
leurs, comme  le  fait  dont  il  est  question  est  supposé  avoir  été  inscrit,  il  semble 
qu'il  y  aura  toujours  urgence  à  n'avoir  pas  consulté  le  registre.  Même  au 
cas  d'impossibilité  personnelle  de  la  part  du  tiers,  empêché  par  exemple  par 
la  maladie  ou  autrement,  il  y  a  encore  imprudence  à  avoir  contracté  sans 
avoir  pu  consulter  le  registre.  Sinon,  il  faudrait  donc  supposer  une  inscrip- 
tion opérée  entre  la  consultation  du  rostre  et  la  conclusion  de  l'acte.  Même 
ainsi  compris,  le  système  de  l'article  68  est  loin  d'équivaloir  au  système  de 
légitimité  admis  en  ce  qui  touche  la  force  probante  des  livres  fonciers,  lequd 
est  un  système  constitutif  des  droits  plus  encore  que  probatoire.  Mais,  même 
par  rapport  au  système  du  Code  de  commerce,  on  peut  constater  cette  diffé- 
rence que  la  présomption  résultant  du  registre  ne  s'applique  pas  à  toutes  les 
mentions ,  mais  ne  constitue  qu'un  système  d'exception,  et  par  suite  de  faveur, 
relativement  à  certaines  mentions  seulement,  celles  indiquées  à  l'article  68, 
auxqueHes  il  faut  joindre  (art.  70)  certains  autres  faits,  ceux  prévus  à  l'article  a6 
et  à  l'article  3  3 .  Que  l'on  suppose ,  par  exemple ,  que  l'on  ait  enregistré  par  erreur 
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tion  a  été  inscrite,  le  tiers  n'est  pas  tenu  d'accepter  qu'elle  ait 
effet  à  son  égard,  s'il  n'en  avait  pas  connaissance  et  sous  la  con- 
dition que  son  ignorance  ne  soit  pas  imputable  à  négligence. 

Art.  69.  La  preuve  que  la  direction  se  compose  des  personnes 
inscrites  au  registre  résultera,  à  l'égard  des  autorités,  d'une  attesta- 
tion du  tribunal  de  bailliage  relativement  à  l'inscription. 

nne  association  qui  ne  dût  pas  être  inscrite,  une  association  k  but  économique; 
on  aarait  pu  croire  qa*dle  dût  être  présumée  k  l*^ard  des  tiers  avoir  la  capacité 
juridique,  sauf  les  différentes  preuves  permises  par  Tartide  68.  On  avait  pro- 
posé un  amendement  dans  ce  sens,  il  a  été  rejeté  {Pr.,  I,  p.  566).  Maigre  la 
bonne  foi  des  tiers,  les  actes  passés  avec  une  association  de  ce  genre  auront 
le  sort  des  actes  passés  avec  une  association  dénuée  de  personnalité.  De  même, 
si  on  a  inscrit  comme  membre  de  la  direction  qudqu'un  qui  n'a  jamais  eu 
cette  qualité.  Ce  cas  n'est  pas  prévu  par  l'article  68,  qui  ne  vise  que  Thypo- 
thèse  où  un  ancien  membre  a  été  remplacé.  Il  faut  adjoindre  aux  hypothèses 
prévues  par  le  texte  toutes  les  modifications  aux  pouvoirs  des  membres  de  la 
direction  (art.  36),  ou  encore  aux  conditions  de  validité  des  décisions  de 
Tassodation  (art.  33).  Ces  exceptions  k  part,  on  rentre  dans  la  r^e  que 
IVtat  de  choses  r^l  remporte  sur  Tétat  apparent  résultant  de  l'inscription. 
C'est  dans  ce  sens  qu'il  faudra  corriger  ce  qui  est  dit  sur  l'artide  68  dans  Bev. 
Dr,  pu.,  XV,  /i56  (cf.  surtout  Egk,  S  19,  et,  pour  la  preuve  résultant  du  re- 
gistre du  commerce,  Bodbgoikg,  le  Registre  du  commerce,  thèse,  Paris,  1908. 
p.  86  et  suiv.).  B  suffit,  en  effet,  pour  marquer  la  différence  exacte  avec  le 
système  des  registres  du  commerce,  de  comparer  l'article  5  C.  C*"',  sur  la  pré- 
somption absolue  rdative  k  la  Firme  inscrite  à  tort,  avec  le  rget  de  l'amende- 
ment qui  avait  été  présenté  rdativement  à  l'admission  d'un  système  analogue 
pour  Tassodation  irrégulièrement  enregistrée. 

Abt.  69.  Il  résulte  de  l'artide  68  que  le  registre  n'est  pas  constitutif  des 
pouvoirs  appartenant  aux  gérants;  il  n'établit  à  cet  ^ard  qu'un  système  de  pré- 
somptions pour  ou  contre  les  tiers.  B  ne  constitue  pas,  comme  en  matière  de 
r^istres  fonders,  un  système  de  légitimation  proprement  dite.  Les  véritables 
gérants  ne  sont  pas  ceux  mentionnés  aux  registres,  mais  ceux  r^ulièrement 
DommÀ  par  l'assemblée.  U  en  résulte  que  les  intéressés  auraient  toujours  dû 
avoir  le  droit  de  contester  les  indications  portées  au  registre.  Un  extrait  de  l'in- 
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Art.  70.  Les  règles  de  Tarticle  68  s'appliquent  également  aux 
dispositions  qui  viendraient  restreindre  l'étendue  du  pouvoir  de 
représentation  de  la  direction  ou  qui  établiraient,  pour  les  résolu- 
tions à  prendre  par  la  direction ,  un  mode  de  procédé  dérogeant  à 
la  règle  de  l'article  a  8  al.  i. 

Art.  71.  Toute  modification  aux  statuts  exige  pour  son  efficacité 
l'inscription  au  registre  des  associations.  La  modification  doit  être 
notifiée  par  la  direction  h  fin  d'inscription.  A  cette  notification 
doit  être  jointe  en  original  et  en  copie  la  résolution  ayant  pour 
objet  cette  modification. 


scription ,  même  certifié  conforme  par  le  tribunal ,  ne  8u£Bt  pas  à  faire  foi  vis- 
à-vis  des  intéressés.  Ceux-ci  peuvent  toujours  en  contester,  sinon  la  conformité 
avec  Toriginal,  mais  la  conformité  avec  la  situation  rëdle,  sauf  obligation  pour 
eux  de  faire  la  preuve  de  leurs  obligations.  Il  en  est  ainsi  à  T^ard  des  tiers. 
Mais,  pour  faciliter  les  rapports  de  Tassociation  avec  lautorité  administrative, 
Tarticle  69  admet  que,  à  T^ard  de  cette  dernière,  Textrait  du  registre,  certifié 
conforme,  fait  preuve  complète.  L*administration  n'a  pas  à  rechercher  si  les 
membres  indiqués  au  registre  sont  encore  ou  non  les  membres  actuellement 
en  fonction.  Vis-à-vis  d'elle,  les  membres  inscrits  sont  les  seuls  qui  aient 
pouvoir  pour  traiter  avec  elle.  La  preuve  absolue  est  faite  par  le  registre. 

Art.  71.  L'article  71  traite,  non  plus  des  questions  de  preuve,  mais  des 
questions  de  validité,  ou  plus  exactement  d'e£Bcacité,  relativement  aux  chan- 
gements survenus;  et,  à  côté  des  conditions  de  fond,  dont  il  est  question  aux 
articles  3 9  et  suiv.,  Tarticle  71  établit  une  condition  de  forme,  qui  est  l'en- 
registrement. Il  faut  donc  compléter  l'article  68 ,  en  faisant  observer  que,  dans 
la  mesure  ou  il  admet  qu'une  modification  même  non  enr^strée  puisse  être 
opposable  aux  tiers,  il  suppose  que  cette  dernière  ne  serait  pas  nulle  faute 
d'enregistrement,  donc  qu'elle  ait  été  enregistrée  après  coup.  Cette  pres- 
cription, d'ailleurs,  ne  vise  que  les  modifications  apportées  à  celles  des  dis- 
positions statutaires  figurant  à  l'inscription.  On  appliquera  à  l'inscription  des 
changements  survenus  les  dispositions  des  articles  60  à  6à  et  celles  de 
l'article  66  al.  a;  et  par  suite  se  trouve  réservé  le  droit  d'opposition  de  lad- 
ministration ,  conformément  à  l'article  6 1 . 


^     PERSONNES  JURIDIQUES.  61 

Reçoivent  application  correspondante  les  règles  des  articles  60 
à  64  et  de  l'article  66  al.  s. 

Art.  72.  La  direction  doit,  à  toute  époque,  fournir  au  tribunal 
de  bailliage 9  sur  sa  demande 9  une  liste  des  membres  de  l'association. 

Art.  73.  Lorsque  le  nombre  des  membres  de  l'association  descend 
au-dessous  de  trois ,  le  tribund  de  bailliage  a  charge ,  sur  requête  de  la 
direction 9  et  d'office,  après  avoir  entendu  la  direction,  si  la  requête 
n'a  pas  été  présentée  dans  les  trois  mois,  de  retirer  la  capacité  de 
jouissance  des  droits  à  l'association.  Cette  résolution  doit  être  signifiée 
à  l'association.  Contre  cette  résolution,  un  recours  inmiédiat  peut 
être  formé  conformément  aux  règles  du  Code  de  procédure  civile. 

L'association  perd  la  capacité  de  jouissance  des  droits  à  partir 
du  moment  où  la  résolution  a  force  de  chose  jugée. 

Art.  là.  La  dissolution  de  l'association,  de  même  que  le  retrait 
de  la  capacité,  doivent  être  inscrits  au  registre  des  associations.  Il 
n'y  a  pas  lieu  à  cette  inscription  au  cas  d'ouverture  de  la  faillite. 

Si  l'association  est  dissoute  par  résolution  de  l'assemblée  des 

Art.  73.  L'ardde  73  fixe  à  trois  le  nombre  minimum  des  membres  indis- 
peiisables  au  maintien  de  la  personnalité.  Toutefois,  si  le  nombre  des  associés 
devient  inférieur  à  trois,  la  perte  de  la  personnalfté  ne  se  produit  pas  de  plein 
droit  Elle  doit  être  prononcée  par  justice;  mais  elle  doit  Tétre  forcément.  Ce- 
pendant, si  dans  Tintervalle  le  nombre  des  membres  était  devenu  à  nouveau 
égal  ou  supérieur  à  trois,  le  retrait  de  capacité  ne  devrait  plus  être  prononcé. 

Art.  7&.  La  perte  de  la  personnalité  ne  résulte  pas  de  l'enregistrement; 
elle  doit  se  placer  au  moment  même  oit  se  produit  la  dissolution  ou  le  retrait 
de  capacité.  Il  ne  s'agit  donc  ici  que  d'une  mesure  de  publicité.  Toutefois ,  au 
cas  de  faillite,  la  dédaration  de  faillite  est  bien  enregistrée  (art.  76);  mais  il 
n'y  a  plus  lieu  d'inscrire  la  perte  de  capacité  qui  en  est  la  conséquence.  C'est 
que  cette  dernière  n*est  pas  encore  définitive,  puisque,  s'il  y  a  mainlevée  de 
la  faillite,  la  perte  de  capacité  sera  considérée  comme  non  avenue  {Konk. 
Ordn,,  art.  io5). 
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membres  de  Tassociation  ou  par  expiration  du  temps  fixé  pour  la 
durée  de  l'association,  la  direction  a  charge  de  notifier  la  dissolution 
à  fin  d'inscription.  Dans  le  premier  cas ,  il  y  a  lieu  de  joindre  à  la 
notification  une  copie  de  la  résolution  prononçant  la  dissolution. 

Si  le  retrait  de  capacité  est  prononcé  sur  le  fondement  de  l'ar- 
ticle 43  ou  que  la  dissolution  ait  lieu  en  vertu  des  règles  du  droit 
public  en  matière  d'association,  l'inscription  est  faite  sur  avis  de 
l'autorité  compétente. 

Abt.  75.  L'ouverture  de  la  faillite  est  inscrite  d'office.  Il  en  est 
de  même  de  la  mainlevée  de  la  résolution  qui  a  prononcé  la  faillite. 

Art.  76.  Les  noms  des  liquidateurs  doivent  être  inscrits  au 
registre  des  associations.  Il  en  sera  de  même  des  dispositions  qui 
établiraient,  pour  les  résolutions  à  prendre  par  les  liquidateurs, 
un  mode  de  procédé  dérogeant  à  la  règle  de  l'article  48  al.  3. 

La  notification  incombe  à  la  direction  et,  pour  les  modifications 
ultérieures,  aux  liquidateurs.  Lorsque  les  liquidateurs  sont  consti- 
tués par  résolution  de  l'assemblée  des  membres  de  l'association ,  à 
la  notification  qui  les  concerne,  il  y  a  lieu  de  joindre  une  copie  de 
cette  résolution,  et,  lorsqu'il  s'agit  d'une  disposition  relative  au 
procédé  de  résolutions  des  liquidateurs,  à  la  notification  qui  s'y 
réfère,  une  icopie  des  titres  spécifiant  cette  disposition. 

L'inscription  de  liquidateurs  constitués  par  justice  se  fait 
d'office. 

Art.  77.  Les  notifications  à*  faire  au  registre  des  associations 
doivent  être  effectuées,  qu'elles  émanent  des  membres  de  la  di- 
rection ou  des  liquidateurs,  par  voie  de  déclaration  certifiée  sous 
forme  de  légalisation  publique. 

Abt.  76.  Il  n'y  a  aacun  doute  qu'il  faille  appliquer  aux  changements  dont 
il  est  ici  question  les  dispositions  des  articles  68  à  70. 

Art.  77.  Pour  ce  qui  est  des  conditions  de  la  légalisation,  voir  art.  i-ig. 
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Art  78.  Le  tribunal  de  bailliage  peut,  au  moyen  de  peines  dis- 
ciplinaires, assurer,  à  lencontre  des  membres  de  la  direction, 
l'observation  des  règles  de  l'article  67  al.  1,  de  l'article  71  al.  1, 
de  l'article  72,  de  l'article  7/1  al.  9  et  de  l'arlicle  76.  Il  n'est 
pas  permis,  pour  une  peine  prise  individuellement,  de  fixer  une 
sonune  supérieure  à  trois  cents  marks. 

Les  mêmes  sanctions  peuvent  être  établies  à  l'encontre  des  liqui- 
dateurs en  vue  de  l'observation  des  règles  de  l'article  76. 

Art.  79.  Chacun  est  autorisé  à  consulter  le  registre  des  asso- 
ciations ainsi  que  les  pièces  remises  par  l'association  au  tribunal 
de  bailliage.  Copie  des  inscriptions  peut  être  exigée  ;  cette  copie 
doit  être  certifiée  sur  demande. 

IL  Des  fondations. 

Art.  80.  Pour  donner  naissance  h  une  fondation  douée  de  ca- 
pacité de  jouissance  des  droits,  est  exigée,  en  dehors  de  l'acte  de 

Art.  80.  S  I.  La  doctrine  distinguait  généralement  les  fondations  des 
établissements  proprement  dits.  Ges  derniers  impliquent  non  seulement  la 
constitution  d'un  patrimoine  affecté  à  un  but  permanent,  mais  en  outre  une 
certaine  organisation  matérielle  et  administrative  rendue  nécessaire  par  le 
but  k  remplir,  tandis  que  la  fondation  aurait  pu  ne  consister  que  dans  une 
affectation  de  patrimoine  avec  gérance  organisée.  Mais  le  Code  civil  a  en- 
tendu comprendre  sous  le  nom  de  «r fondations')  les  fondations  proprement 
dites  et  les  établissements,  sans  s  attacher  aux  différences  que,  de  divers 
côtés,  dans  la  doctrine,  on  avait  cherché  à  établir  entre  ces  deux  cat^o- 
ries.  Seulement,  les  dispositions  qu'il  édicté  en  cette  matière  ne  visent  que 
les  fondations  ayant  la  capacité  juridique.  II  n*est  pas  douteux  cependant 
qu*on  pourrait  constituer  de  véritables  fondations  qui  n'aient  pas,  par 
elles-mêmes,  la  personnalité  civile,  en  employant  par  exemple  le  procédé, 
qui  reste  odui  du  droit  commun  en  droit  français,  du  legs,  ou  de  ia  dona> 
tion,  avec  charge;  et,  dans  ce  cas,  ia  fondation* pourrait  être  faite  au  profit 
d'une  personne  morale  déjà  existante  (cf.  art.  Sa 5  et  suiv.,  art.  9192  cl 
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fondation,  l'approbation  de  celui  des  États  confédérés  dans  le  ter- 
ritoire duquel  la  fondation  doit  avoir  son  siège.  Si  la  fondation  ne 
doit  avoir  son  siège  dans  aucun  des  Ëtate,  l'approbation  du  Bun- 
desrath  est  exigée.  Est  réputé  siège  de  la  fondation ,  à  moins  qu'il 
en  ait  été  disposé  autrement,  le  lieu  oii  l'administration  en  est 
exercée. 


soiv.).  Une  fondation  de. ce  genre  ne  constituerait  pas  une  personne  juri- 
dique indépendante  et  les  dispositions  du  Code  civil  sur  les  fondations  ne 
8*y  appliqueraient  pas.  Mais  on  pourrait  aussi,  tout  en  utilisant  ce  même 
procédé  d*une  libéralité  au  proGt  d'une  personne  morale  déjà  existante,  vou- 
loir que  la  fondation  eût  une  capacité  et  une  existence  indépendantes  ;  cette 
fois,  les  articles  80  et  suivants  trouveraient  leur  application.  Toutefois  on 
devrait  considérer,  dans  ce  cas,  que  la  fondation  devrait  être  administrée  par 
les  mêmes  gérants  que  la  personne  morale  à  laquelle  die  s'adresse.  11 
faut  remarquer  enfin  que,  pour  qu'il  y  ait  fondation  proprement  dite, 
il  faut  supposer  un  but  pennanent.  S'il  s'agissait  de  souscription  en  vue 
d'un  but  temporaire,  comme  celui  d'une  fête  k  organiser,  la  notion  de  fon- 
dation se  trouverait  faire  défiBiut  et  les  articles  80  et  suivants  ne  s'applique- 
raient plus  (cf.  art  191&)- 

S  II.  L'artide  80  distingue  très  nettement  l'acte  de  fondation ,  en  tant  qu'acte 
juridique,  de  lautorisation  administrative,  destinée  à  faire  de  la  fondation 
une  personne  juridique.  D'autre  part,  cette  autorisation  est  exigée  d'une  façon 
absolue,  sans  que  l'on  distingue,  comme  en  matière  d'association,  d'après  le 
caractère  ou  le  but  de  la  fondation.  On  considéra  qu*il  ne  s'agissait  plus ,  en 
pareille  matière,  d'une  manifestation  pure  et  simple  de  la  liberté  indivi- 
duelle, mais  qu'il  s'agissait  de  donner  efficacité  k  perpétuité  à  une  volonté 
disparue  avec  le  décès  de  celui  de  qui  elle  émanait,  et  que  par  suite  Tintérêt 
public  se  trouvait  engagé.  11  fallait,  en  outre,  que  l'autorité  publique  intervint 
pour  apprécier  si  le  but  était  de  nature  à  justifier  la  fondation.  AusÂ ,  au 
lieu  de  se  contenter  de  l'enregistrement  au  registre  des  associations,  comme 
on  l'avait  proposé  au  Reichstag  (  Ber, ,  18),  on  exigea  une  véritable  appro- 
bation émanant  de  l'État  intéressé,  approbation  qui,  d'après  le  terme  tech- 
nique employé  au  texte ,  doit  intervenir  après  l'acte  de  fondation  propremeut 
dit  (sur  tous  ces  points  et  pour  les  références  et  citations,  voir  R,  Dr, 
pu.,  XVI,  ai  a  et  suiv.). 
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Abt.  81.  L'acte  de  fondation  entre  vifs  exige  la  forme  écrite. 
Jusqu'à' ce  que  l'approbation  ait  été  accordée,  le  fondateur  a  le 
droit  de  révocation.  Une  fois  l'approbation  demandée  auprès  de 

Art.  81 .  s  I.  L'article  8 1  vise  Tacte  de  fondation ,  en  tant  qu*il  s'agit  de  Tacle 
privé,  consistant  dans  la  déclaration  de  volonté  du  fondateur.  Cet  acte  a  le 
caractère  d'une  déclaration  unilatérale  de  volonté ,  prise  comme  un  élément 
destiné  à  la  création  de  la  fondation.  11  ne  s'agit  pas  encore  de  savoir'  si 
cet  acte  unilatéral  engage  le  fondateur;  mais,  en  ce  qui  concerne  les  con- 
ditions exigées  pour  qu'il  y  ait  attribution  de  la  capacité  civile,  il  suffit 
d'une  déclaration  unilatérale  de  volonté,  sans  que  cette  déclaration  ait  le 
caractère  d'une  offire  de  contrat  adressée  k  l'autorité  publique  dont  on  requiert 
l'approbation  (cf.  sur  cette  dernière  conception,  daignée  sous  le  nom  de 
frthéorîe  contractudle)» ,  art.  i3o,  note  S  I).  Cette  déclaration  est  non  seule- 
ment unilatérale,  mais  impersonn^e,  en  ce  sens  qu'dle  ne  s'adresse  pas  direc- 
tement à  l'État  intéressé.  Y  a-t-il  lien  à  un  acte  nouveau,  sous  forme  de 
requête  à  fin  d'approbation,  pour  saisir  l'État  de  la  demande  d'autorisation? 
Sur  ce  point,  on  indine  à  croire  que  l'État  ne  pourrait  donner  son  approbation 
tant  que  cette  requête  ne  lui  aurait  pas  été  adressée  par  le  fondateur;  car,  sans 
cela,  il  pourrait  rendre  l'acte  de  fondation  ûrrévocable  à  l'insu  du  fondateur 
(Pl.,S8i-6).  Si,  contrairement  au  caractère  admis  de  droit  commun  en  ce 
qui  concerne  l'acte  de  fondation,  cdui-ci  se  présentait  sous  la  forme  d'une 
offire  de  contrat,  adressée  par  exemple  à  une  personne  morale  déjè  existante, 
on  considère,  vu  les  termes  impératifs  de  l'article  8i,  que  ce  caractère 
contractud  de  l'acte  ne  suffirait  pas  k  lier  le  fondateur,  de  façon  à  rendre  la 
fondation  d'ores  et  d^è  irrévocable;  seulement,  au  cas  de  révocabilité  dans 
les  termes  de  l'artide  8i,  il  pourrait  y  avoir  lieu  à  dommages-intérêts.  Res- 
terait à  se  d^nander  si  cet  acte  de  fondation  est  l'acte  qui  confère  la  capa- 
dté  dvile,  sauf  ratification  de  la  part  de  l'État,  ou  si  la  personnalité  résulte 
de  la  concession  administrative ,  comme  au  cas  d'association.  Mais  il  a  été 
entendu  que  ce  point  resterait  à  trancher  par  la  doctrine;  et,  pour  ne  rien 
préjuger,  on  a  parié  d'approbation  de  la  part  de  l'État,  et  non  de  concession. 

S  IL  Quant  à  la  forme  de  l'acte,  on  se  contente  d'un  acte  écrit  (cf.  art.  1 36  ) , 
sans  exiger  qu'il  soit  notarié  ou  judiciaire.  Et  le  texte  ne  dit  rien  des  éléments 
de  fond  exigés  pour  la  validité  de  la  fondation.  On  parait  unanime  à  exiger 
qu'il  y  ait  désignation  du  but  et  création  d'un  organisme  en  vue  de  la  gestion 
delà  fondation.  Bien  entendu,  l'acte  de  fondation  implique  qu'il  y  ait  un 
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l'autorité  compétente,  la  révocation  ne  peut  être  déclarée  que  vis- 
à-vis  de  cette  dernière.  L'héritier  du  fondateur  n'a  pas  droit  à  la 
révocation,  si  le  fondateur  avait  présenté  sa  demande  auprès  de 
l'autorité  compétente,  ou  si,  l'acte  de  fondation  ayant  reçu  consta- 
tation authentique  sous  forme  judiciaire  ou  notariée,  la  justice  ou 
le  notaire,  au  moment  de  la  constatation  authentique  de  l'acte 
ou  après,  ont  été  chargés  de  cette  présentation. 

Art.  83.  Une  fois  la  fondation   approuvée,  le  fondateur  est 

palrimoine  affecté  k  cette  dernière  ;  mais  il  y  a  doute  sur  le  point  de  savoir  si 
raReclation  de  ce  patrimoine  doit  être  comprise  dans  l'acte  de  fondation, 
dont  elle  soit  un  des  éléments  essentiels,  ou  si  elle  constitue  un  acte  distinct  et 
indépendant  Planck  parait  incliner  à  les  confondre  et  ne  faire  de  ces  deux 
éléments,  constitation  de  la  fondation  et  affectation  des  biens  k  la  fondation, 
qu'un  acte  unique,  qui  est  Tacte  de  la  fondation. 

S  III.  L'acte  de  fondation  ayant  le  caractère  d'un  acte  unilatéral,  on  a  cru 
plus  conforme  aux  principes  de  le  considérer  comme  révocable,  tant  que  l'ap- 
probation administrative  ne  serait  pas  intervenue.  Si  Je  fondateur  vient  à 
décéder  avant  que  cette  dernière  ait  été  accordée,  ses  héritiers  gardent  le 
droit  de  révoquer,  à  moins  que  le  fondateur  ait  déjà  présenté  sa  requête  h  fin 
d'autorisation.  Si  cette  autorisation  est  refusée,  l'acte  de  fondation  subsiste, 
sa  validité  ou  son  maintien  n'étant  pas  subordonnés  à  l'antorisation  de  l'État. 
L'acte  subsiste  en  tant  que  déclaration  de  volonté  du  fondateur,  mais  la  fon- 
dation n'est  pas  créée  (cf.  note  sur  art  8& ,  S  II). 

Art.  8â.  S I.  En  dehors  de  l'affectation  du  patrimoine  destiné  à  la  fon- 
dation (cf.  sur  art.  8i,  S  II),  affectation  qui  fait  partie  du  contenu  de  Pacte 
de  fondation,  il  y  a  lieu  h  la  réalisation  de  cette  affectation  patrimoniale, 
c'est-à-dire  à  un  acte  de  disposition  par  lequd  le  fondateur,  après  avoir  in- 
diqué en  quoi  consisterait  le  palrimoine  de  la  fondation ,  entend  s'engager 
lui-même  à  le  lui  transmettre.  Cet  acte  de  disposition  s'analyse  en  deux 
éléments,  le  premier  comprenant  l'engagement  du  fondateur  et  le  second 
la  transmission  des  biens.  L'engagement ,  c'est-à-dire  le  lien  obligatoire  à  la 
charge  du  fondateiu*,  se  trouve  exister  dès  que  la  fondation  existe  juridi- 
quement à  titre  de  personne  morale.  Comme  il  dérive  de  l'acte  de  fondation , 
acte  unilatéral,  il  est  donc  vrai  de  dire  que  l'obligation  ainsi  constituée  à  la 
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obligé  de  réaliser  le  transfert,  au  profit  de  la  fondation ,  du  patri- 
moine assuré  à  cette  dernière  dans  l'acte  de  fondation.  Les  droits 
dont  le  contrat  de  cession  suffit  à  opérer  le  transfert  passent  à  la 
fondation  par  le  seid  fait  de  l'approbation ,  en  tant  que  de  l'acte 
de  fondation  ne  résulte  pas  une  intention  différente  de  la  part  du 
fondateur. 

Art.  83.  Lorsque  l'acte  de  fondation  consiste  en  une  disposition 

charge  du  fondateur  naît  d^une  dédaration  anflatérale  de  volonté;  et,  d'autre 
part,  cette  obligation  a  le  caractère  d'une  promesse  abstraite,  indépendante 
de  sa  cause.  Il  ne  s'agit  pas  là,  d'ailleurs,  d'une  obligation  conditionnelle  dont 
il  faille  reporter  la  naissance  à  l'acte  de  fondation  lui-même,  de  tdie  sorte 
que  l'octroi  de  l'autorisation  fût  considâ^  comme  la  réalisation  de  la  con- 
dition à  laquelle  l'engagement  du  fondateur  fut  subordonné.  Cette  concep- 
tion, avec  les  conséquences  qui  en  découleraient,  serait  en  contradiction  avec 
le  droit  de  révocation  du  fondateur. 

S  II.  Quant  à  la  réalisation  de  cet  engagement  ainsi  assumé  par  le  fon- 
dateur, c'est-à-dire  à  la  transmission  des  biens  affectés  à  la  fondation ,  il  faut 
distinguer.  Tous  les  droits  qui  peuvent  se  transmettre  par  simple  convention , 
les  créances  par  exemple,  se  trouveront  acquis  à  la  fondation  dès  que  celle-ci 
sera  érigée  en  personne  juridique;  l'acte  de  transmission  se  confond  donc  avec 
Tacte  d'obligation  qui  s*y  référait.  Il  y  aura  là,  par  suite,  en  ce  qui  con- 
cerne les  créances  par  exemple ,  un  mode  de  transmission  qui  reposera  sui* 
un  acte  purement  unilatéral,  au  lieu  de  se  réaliser  par  contrat  D'autre  part, 
cette  acquisition  n'a  lieu  qu'à  la  date  de  l'approbation  sans  autre  réti-o- 
activité;  ce  qui  prouve  bien  qu'en  principe,  et  sauf  l'exception  de  l'art  84, 
l'approbation  n'a  pas  effet  rétroactif.  Mais,  pour  les  droits  dont  l'acquisition 
serait  soumise  à  des  solennités  de  forme  ou  de  publicité  pour  la  garantie  des 
tiers ,  ils  ne  passeront  à  la  fondation  que  par  l'accomplissement  des  modes  de 
transfert  qui  leur  sont  spéciaux.  Le  texte  d'ailleurs  ne  dit  rien  de  l'obligation 
de  garantie  qui  pourrait  incomber  au  fondateur  :  on  a  entendu,  sous  ce 
rapport,  s'en  référer  aux  principes  du  droit  commun. 

Abt.  83.  Conformément  aux  traditions  antérieures,  le  Code  civil  admet 
que  la  fondation  paisse  se  faire  par  une  disposition  à  cause  de  mort.  Mais 
la  conception  juridique  à  admettre  en  pareil  cas  est  restée  indécise.  Doit-on 

5. 
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à  cause  de  mort,  le  tribunal  de  la  succession  a  charge  de  faire  les 
démarches  nécessaires  en  vue  de  l'approbation,  en  tant  que  cette 

voir  dans  la  fondation  testamentaire  deux  actes  distincts.  Ton  créant  la  fon- 
dation et  iautre  loi  attribuant  le  1^  ou  l'hérédité,  ou  bien  doit-on  admettre 
qu'il  y  ait  un  acte  unique,  par  lequel  le  patrimoine,  pour  le  cas  de  décès,  se 
trouverait  érigé  en  un  patrimoine  de  fondation?  C'est  une  question  laissée  aux 
investigations  de  la  doctrine  et  qui  se  confond  d'ailleurs,  ou  à  peu  près, 
avec  la  question  générale,  indiquée  en  note  sous  l'article  81,  visant  le  point 
de  savoir  si  l'acte  de  constitution  de  la  fondation  et  l'acte  d'affectation  patri- 
moniale qui  s'y  réfère  ^^'aiialysent  en  deux  actes  distincts  ou  s'ils  n'en  font 
qu'un.  Cet  acte  de  disposition  à  cause  de  mort  peut  donc  être  un  testament 
portant  au  profit  de  la  fondation  un  legs  ou  une  institution  d'héritier,  ou  ce 
peut  être  un  contrat  d'hérédité  (art.  aayi  et  suiv.);  et,  dans  ce  dernier  cas, 
il  ne  s'agit  pas  seulement  d'une  disposition  de  deniière  volonté  de  caractère 
unilatéral  insérée  dans  un  contrat  d'hérédité  et  prise  sous  la  forme  contrac- 
tuelle, sans  avoir  le  caractère  contractuel  proprement  dit.  Car  ce  dernier 
point  ne  saurait  faire  de  doute.  L'article  9399  permet  d'insérer  dans  un  con- 
trat d'bérédité,  à  côté  des  dispositions  contractuelles ,  de  véritables  dispositions 
unilatérales  quelconques,  telles  qu'elles  pourraient  être  prises  par  testa- 
ment. Il  faut  aller  plus  loin  et  admettre  que ,  par  conti*at  d'hérédité ,  on  peut  faire 
une  fondation  par  disposition  à  cause  de  mort,  qui  ait,  au  fond  comme  dans 
la  forme,  le  caractère  contractuel.  I^a  fondation  est  constituée  par  le  contrat 
d'hérédité  lui-même,  sans  qu'il  y  ait  à  objecter  ici  l'article  a 378  (cf.  Pl., 
S  83-1  ),  qui  ne  permet  sous  cette  forme,  et  avec  le  caractère  conti*actud, 
que  les  institutions  d'héritier,  les  legs  et  les  charges.  Si  l'on  admet  que  l'acte 
qui  crée  la  fondation  et  celui  qui  lui  attribue  la  succession  ou  une  part  de 
la  succession  ne  constituent  qu'un  seul  et  même  acte,  la  création  de  la  fon- 
dation se  trouve  impliquée  dans  l'institution  d'héritier  elle-même,  laquelle 
est  valable  sous  forme  contractuelle  et  avec  le  caractère  contractuel,  d'après 
l'article  3978.  On  a  fait  observer,  en  outre,  que  l'article  83  se  sert  du  terme 
très  général  de  disposition  à  cause  de  mort,  et  non  de  l'expression  plus 
spécialisée  de  disposition  de  dernière  volonté,  laquelle  ne  vise  guère  que  le 
testament.  De  cette  façon  on  devra  admettre,  ce  qui  est  très  pratique,  que 
le  fondateur  faisant  un  contrat  d'bérédité  avec  son  futur  héritier  institue 
pour  une  part,  ou  à  titre  de  l^taire ,  une  fondation,  qu'il  érige  par  le  fait 
même;  et  cet  acte  de  fondation,  ainsi  contenu  dans  un  contrat  d'hérédité,  ce 
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dernière  n'est  pas  demandée  par  rhëritier  ou  rexécuteur  testamen- 
taire. 

Abt.  84.  Lorsque  la  fondation  n'est  approuvée  qu'après  la  mort 

qoi,  dans  tons  les  cas,  est  toujours  possible,  on  Ta  vu,  en  vertu  de  Tar- 
tîcle  3999,  engage  oonlractuellemenl  et  irrévocablement  le  fondaleur  en 
vertu  de  Tartide  3978.  11  faudrait  même  aller  plus  loin  et  admetti*e,  si  l'hé- 
ritier ne  veut  pas  se  prêter  à  ce  rêle,  que  le  fondateur  faisant  un  contrat 
d'hérédité  avec  un  tiers  quelconque,  qui  ne  reçoive  de  lui  ni  legs  ni  institution 
d'héritier,  pourra  par  ce  contrat  constituer  une  fondation  qu'il  instituerait 
son  héritier.  B  est,  en  effet,  parfaitement  admis  (art.  1961  al.  9)  qu'un 
contrat  d'hérédité  peut  contenir  piu*ement  et  simplement  une  disposition  au 
profit  d'un  tiers  (cf.  Hellwio,  Vertrâge  au/Leistung  anDritte,  p.  608  et  suiv.). 

Abt.  8A.  S  I.  L'article  8â  consacre,  sur  un  point  particulier  et  avec 
des  effets  restreints,  un  principe  de  rétroactivité  qui  s'applique  aux  fonda- 
tions testamentaires  et  h  celles  qui  sont  faites  par  actes  entre  vifs.  Pour  ce 
qui  est  des  premières,  il  signifie  que,  par  rapport  à  l'institution  d'héritier  ou 
an  legs  fait  par  le  fondateur  au  profit  de  la  fondation,  celle-ci,  bien  que  non 
encore  autorisée  au  décès,  sera  considérée,  une  fois  l'autorisation  obtenue, 
comme  existant  déjà  h  l'époque  du  décès.  Donc ,  s'il  s'agit  d'institution  d'hé- 
ritier, il  n'y  aura  pas  lien  de  traiter  la  fondation  comme  un  héritier  substitué , 
comme  l'eât  exigé  l'article  9101.  Et  ce  point  est  très  important;  car,  là  où  la 
fondation  est  traitée  comme  un  arrière-hâritier,  les  héritiers  Intimes  sont  ap- 
pelés intérimaîrement  jusqu'à  ce  que  la  fondation  prenne  naissance  (art.  9101, 
9io5,  9106).  C'est  ce  qui  arriverait,  par  exemple,  si  le  testateur  avait 
institué  une  fondation  érigée  par  un  tiers  et  non  encore  approuvée  au  jour 
du  décès  du  testateur.  On  appliquerait  dans  ce  cas  le  droit  commun  de  l'ar- 
ticle 9101  (cf.  note  sur  art.  9101).  Au  contraire,  pour  les  dispositions  faites 
par  le  fondateur  lui-même  pour  la  fondation  qu'il  a  érigée,  si  l'approbation 
n'intervient  qu'après  le  décès,  il  y  a  ràroactivité.  Donc  il  n'y  aura  pas 
double  institution.  Les  héritiers  légitimes  ne  seront  pas  appelés;  sauf  au 
tribunal,  en  attendant  la  décision  administrative,  à  prendre  les  mesures 
nécessaires  conformément  à  l'article  i960.  De 'cette  façon,  les  revenus  de 
la  succession  perçus  intérimairement  devront  être  réservés  à  la  fondation, 
an  lieu  d'appartenir  aux  héritiers.  S'il  s'agit  de  legs ,  la  dévolution ,  contraire- 
ment à  ce  qu'eàt  exigé  l'article  9178,  se  placera  au  décès.  Pour  ce  qui 
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du  fondateur,  elle  est  réputée,  par  rapport  aux  dispositions  du  fon- 
dateur, avoir  existé  dès  avant  le  décès. 


concerne  la  rondation  par  acte  entre  vifs,  on  a  voulu  prévoir  le  cas  où 
le  fondateur,  avant  que  Tautorisalion  soit  intervenue,  fait  au  profit  de  la 
future  fondation  une  ou  plusieurs  dispositions  k  cause  de  mort.  Si  donc 
la  succession  vient  à  8*ouvrir  avant  qu*il  y  ait  approbation  de  la  part  de  l'ad- 
ministration ,  on  appliquera  à  ces  dispositions  testamentaires  toutes  les  solu- 
tions piévues  pour  Thypothèse  qui  précède.  Enfin  il  y  aura  lieu  d'admettre 
le  même  principe  de  rétroactivité  pour  les  attributions  patrimoniales  con- 
tenues dans  Tacte  même  de  fondation.  Si  Ton  eût  appliqud  le  droit  commun, 
il  eût  fallu  considérer  dans  ce  cas,  par  rapport  aux  héritiers,  les  droits 
dévolus  k  la  fondation  comme  étant  conditionnels;  et,  d'autre  part,  le 
transfert  à  la  fondation  des  biens  qui  lui  sont  affectés,  même  s'il  s'agit 
de  droits  transmissibles  par  simple  convention,  ne  se  fût  réalisé,  d'après 
l'artide  8a,  qu'à  la  date  de  l'autorisation  intervenue.  D'après  Tar- 
licle  8&,  l'obligation  des  héritiers  à  l'yard  de  la  fondation  sera  censée 
rJtroactivement  comme  ayant  été  pure  et  simple  du  jour  du  décès, 
et  les  droits  qui  auraient  dû  n'être  acquis  qu'au  moment  où  fût  inter- 
venue l'autorisation  administrative  lui  auront  été  acquis  du  joar  du 
décès.  De  cette  façon,  d'après  l'article  84,  le  caractère  de  l'obligation 
dérivant  de  l'acte  de  fondation  et  la  date  de  transmission  des  droits  qn'die 
vise,  ou  du  moins  de  ceux  qui  sont  transmissibles  par  simple  convention, 
se  trouvent  modifiés  suivant  qu'il  s'agit  du  fondateur  ou  de  ses  héritiers. 
En  tout  cas,  cette  fiction  de  rétroactivité  ne  s'applique  qu'à  l'égard  des 
attributions  faites  par  le  fondateur  et  non  aux  libéralités  provenant  d'un 
tiers. 

S  II.  11  faut  noter  enfin  que,  s'il  s'agit  de  fondation  testamentaire,  contrai- 
rement à  ce  qui  se  passerait  pour  la  fondation  par  acte  entre  vifs  (cf.  sur  8i, 
S III),  le  refus  d'autorisation  annulerait  l'acte  de  fondation  (Af.,  I,  laS).  En 
matière  de  testament  en  effet,  il  est  vrai  de  dire  que,  lorsque  l'efficacité  de 
l'acte  est  subordonnée  à  la  réalisation  d'un  événement  ultérieur,  la  défail- 
lance de  cette  condition  annule  l'acte  tout  entier;  car,  le  testateur  n'étant 
plus  là  pour  i*enouveler  sa  volonté,  il  est  inadmissible  qu'il  ait  entendu  main- 
tenir ses  dispositions  en  quelque  sorte  à  perpétuité,  en  vue  des  chances  qui 
pourraient  se  produire  de  les  voir  devenir  efficaces  ultérieurement  (cf.  R.  Dr, 
pu.,  XVI,  a35). 
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Art.  85.  La  constitution  statutaire  dune  fondation,  en  tant 
queQe  ne  résulte  pas  de  lois  d'Empire  ou  de  lois  d'Etats,  est  établie 
par  l'acte  de  fondation. 

Art.  86.  Il  y  a  lieu  de  faire  aux  fondations  application  cor- 


Art.  85.  L^organisation  constitulionneOe ,  ou,  si  Ton  préfère,  ie  statut  des 
fondations,  est  matière  de  droit  public;  aussi  a-t-on  entendn  maintenir 
tontes  les  Insistions  d'États  à  ce  sujet.  H  peut  donc  se  faire  que,  d'après  la 
loi  de  rÉtat,  il  existe  des  dispositions  impératives  auxquelles  la  volonté  privée 
du  fondateur  ne  puisse  pas  déroger.  Sauf  celte  r^rve,  c'est  l'acte  de  fon- 
dation qui  sert  de  statut  à  la  fondation. 

Art.  86.  S I.  L'article  86  applique  aux  fondations  différentes  règles  relatives 
h  la  gestion  de  la  fondation  et  empruntées  aux  dispositions  correspondantes 
admises  en  matière  d'associations.  La  première  est  celle  relative  à  l'obligation 
d'avoir  une  direction;  et,  s'il  s'agissait  d'une  fondation  dont  l'administration 
Mt  confiée  à  une  personne  morale  du  droit  public,  la  direction  de  cette  der- 
nière servirait  de  direction  à  la  fondation.  II  va  de  soi  aussi  que,  dans  ce 
dernier  cas,  si  les  lois  administratives  de  l'Etat  admettaient  à  l'égard  des  tiers 
des  restrictions  aux  pouvoirs  de  la  gérance  de  l'administration  publique 
chargée  de  la  fondation,  les  mêmes  restrictions,  par  voie  d'interprétration , 
s'appliqueraient  en  ce  qui  concerne  la  gérance  de  la  fondation  (cf.  art.  a6). 
Même  observation  pour  ce  qui  est  de  l'application,  en  vertu  de  l'article  37, 
des  articles  66/1  à  670  :  ce  sont  là  des  r^es  de  nature  purement  dispositive, 
et  non  impératîve;  du  reste,  pour  ce  qui  est  de  l'application  de  l'article  37, 
l'artide  a  6  prévoit  expressément  cette  réserve  d'interprétation  par  rapport 
aux  fondations  conGées  à  une  administration  publique.  Et  il  en'  est  de  même 
pour  ce  qui  est  de  l'application  de  l'artide  98  al.  1  :  il  s'agit  de  l'application  du 
principe  majoritaire  en  matière  de  décisions.  Si  donc  l'administration  chargée 
de  la  fondation  fut  r^e  par  le  principe  de  la  décision  collective,  ce  seul  fait 
pourrait  paraître  suffisant,  grâce  aux  mêmes  règles  d'interprétation,  pour 
appliquer  un  principe  identique  à  la  fondation. 

S II.  Pour  les  dispositions,  au  contraire,  des  articles  s 8  al.  a  et  a 9,  et  en 
ce  qui  concerne  les  fondations  qui  sont  confiées  à  une  administration  publique , 
on  ne  se  contente  plus  de  la  possibilité  d'une  exception  admissible  par  voie 
d'interprétation  seulement  :  on  impose  une  exception  forcée.  L'article  98  al.  3 
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respondanie  des  dispositions  de  Tarticle  36»  de  Tartide  97  al.  3, 
et  des  articles  a 8  à  3i,  Uù  ;  mais  il  n'en  est  ainsi  des  disposi- 
tions de  i'artide  97  al.  3  et  de  Tartide  98  al.  i*  que  dans  la 
mesure  seulement  où,  de  la  constitution  statutaire  de  la  fondation, 
et  en  particulier  de  ce  fait  que  l'administration  de  cette  dernière 
serait  exercée  par  une  autorité  pubUque,  ne  résulte  pas  une  solution 
différente.  Les  dispositions  de  Tartide  98  al.  9  et  celles  de  Tar- 
tide 99  ne  s'appliquent  pas  aux  fondations  dont  Tadministration 
est  exercée  par  une  autorité  publiipie. 

Art.  87.  Lorsque  l'accomplissement  du  but  de  la  fondation  est 


portait,  en  effst,  qu*en  matière  de  déclaration  à  adresser  k  la  direction  il 
suffisait  qu'elle  (Ai  adressée  à  Tun  des  membres  quelconques,  ce  qui  pouvait 
avoir  des  inconvénients  en  matière  d*adminiBtration  publique,  lorsqu'il  y  a 
un  Conseil  de  direction  fort  nombreux,  par  exemple  8*ii  s'a^t  d'une  com- 
mune; on  écarte  donc  complètement  la  disposition  de  Tartide  98  al.  s ,  pour 
s'en  remettre  k  Tapplication  pure  et  simple  des  lob  administratives  spéciales.  ' 
A  plus  forte  raison  devait-il  en  être  ainsi  de  Tartide  99,  qui  donne  au  tri- 
bunal le  droit  de  nomination  intérimaire  pour  le  remplacement  des  membres 
qui  viendraient  à  manquer. 

S  m.  Certaines  dispositions,  au  contraire,  de  la  matière  des  associations 
s'appliquent  aux  fondations  en  gardant  leur  caractère  impératif:  il  n'y  pourrait 
être  dérogé  ni  par  voie  d'interprétation,  ni  par  aucune  loi  d'État  particulier. 
11  en  est  ainsi  de  Tartide  3 1  (cf.  art.  89  )  et  égiïemeni  de  Tartide  &9  dans  ses 
deux  alinéas  :  cda  résulte  de  Tartide  86  lui-même,  combiné  avec  Tartide  89. 

Abt.  87.  Comme  en  matière  de  dissolution  des  assodations,  le  Code  dvil, 
k  la  suite  d'un  amendement  de  la  Conunission  du  Reichstag,  a  admis  une 
réglementation  unitaire  relativement  à  la  transformation  ou  k  la  suppres- 
sion des  fondations  dont  le  but  serait  devenu  irréalisable  ou  qui,  dies-mémes , 
seraient  devenues  dangereuses.  Aussi  a-t-on  adopté  une  formule  très  large,  qui 
pourra  se  prêter  k  des  apprécations  qudque  peu  arbitraires.  Cette  observation 
ne  s'applique  pas,  du  reste,  à  la  première  cause  prévue  par  l'article  87,  l'im- 
possibilité de  réalisation  du  but  initid ,  mais  à  la  seconde  relative  aux  dangers 
résultant  pour  l'intérêt  publie  du  maintien  de  la  fondation.  Quant  à  la  dési- 
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devenu  impossible  ou  s'il  compromet  Imtérêt  public,  Tautoritë 
compétente  peut  donner  pour  but  à  la  fondation  une  destination 
différente  ou  supprimer  la  fondation. 

Au  cas  de  transformation  du  but,  on  doit  avoir  égard,  autant 
que  possible,  à  l'intention  du  fondateur,  et  faire  en  sorte,  en  parti- 
culier, que  les  revenus  du  patrimoine  de  fondation  restent  attribués, 
autant  que  possible  de  la  façon  qu'avait  en  vue  le  fondateur,  à  la 
catégorie  de  personnes  auxquelles  ils  devaient  profiter.  L'autorité 

gnation  des  autorités  compétentes  et  k  la  procédure  à  suivre,  ou  encore 
aux  voies  de  recours  possibles  contre  les  décisions  de  {^administration,  tous  ces 
points  restent  de  la  compétence  des  législations  d'États.  D  faut  avoir  grand 
soin  toutefois  de  remarquer  que  ce  droit  de  transformation  ou  de  suppression , 
en  ce  qui  touche  la  première  condition  exigée  pour  que  cette  intervention  de 
rÉtat  soit  admise,  suppose  l'impossibilité  du  but  initial;  et  il  ne  faut  pas 
confondre  le  but  avec  les  conditions  de  fonctionnement,  même  imposées  par 
le  fondateur  et  portées  dans  Tacte  statutaire.  Il  y  aurait  à  faire  entre  ces  deux 
cat^ories  à  peu  près  la  même  distinction  que  celle  faite  pai'  la  jurispnidence 
française  sur  rarticle  900  C.  civ.  fr. ,  entre  condition  et  cause  impulsive.  Et 
d'ailleurs,  il  y  aurait  lieu  d'assimiler  à  Timpossibilité  objective  de  réalisation 
du  but  initial  celle  qui  résulterait  d'une  impossibilité  volontaire  provenant  de 
la  direction.  Il  suffirait  que  l'État  lui  fit  sonunation  d'avoir  h  réaliser  le  but 
initial  du  fondateur,  en  fixant  un  délai  d'exécution ,  pour  qu'h  l'expiration  du 
délai,  si  la  direction  n'est  pas  revenue  au  but  initial,  il  y  eut  impossibilité 
constatée,  de  nature  à  jostlGer  le  droit  d'intervention  de  l'État.  Sous  ces  con- 
ditions, l'impossibilité  purement  relative  serait  assimilée  à  l'impossibilité  objec- 
tive (art.  3 7 5).  Enfin,  le  plus  souvent,  l'État  qui  aura  approuvé  la  fon- 
dation aura  fait  du  maintien  du  but  initial ,  et  même  quelquefois  de  certaines 
conditions  de  fonctionnement,  des  conditions  mêmes  de  l'autorisation ,  de  telle 
sorte  que,  s'il  y  est  contrevenu,  il  y  a ,  parle  fait  même,  cause  de  suppression 
en  vertu  de  l'acte  statutaire  au  sens  où  le  mot  est  pris  par  le  Code 
civil ,  puisqu'il  comprend  aussi  bien  les  clauses  statutaires  émanant  du  fon- 
dateur que  celles  imposées  par  l'État.  En  tout  cas ,  on  voit  combien ,  dans 
ce  système  de  la  fondation  personne  civile,  le  système  de  sanction  diffière  de  ce 
qu'il  est  dans  la  théorie  française  du  legs  avec  charge,  d'après  lequel  il  n'y 
a  d'autre  sanction  que  la  révocation  aux  mains  des  héritiers. 
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peut  modifier  la  constitution  statutaire  de  la  fondation ,  dans  la 
mesure  où  ia  transformation  du  but  l'exige. 

Avant  toute  transformation  du  but  et  toute  modification  de  la 
constitution  statutaire,  la  direction  de  la  fondation  doit  être  entendue. 

Art.  88.  Lorsque  la  fondation  prend  fin, le  patrimoine  est  dévolu 
aux  personnes  désignées  par  la  constitution  statutaire.  Reçoivent 
application  correspondante  les  dispositions  des  articles  â6  à  53. 

Art.  88.  L*acte  constitutif  de  la  fondation  dont  il  est  question  dans  Tar- 
tide  88 ,  et  auquel  il  y  a  lieu  de  se  référer  pour  r^er  Tattribution  du  patrimoine 
au  cas  de  suppression  de  ia  fondation ,  n'est  pas  uniquement  Pacte  statutaire  ini- 
tial,  c^est-à-diœ  Tacte  privé  émanant  du  fondateur,  mais  Torganisation  constita- 
tionnelle  de  la  fondation  prise  dans  son  ensemble  et  dont  il  est  question  à  Tar- 
ticle  85 ,  c'est-à-dire  en  y  comprenant  les  dispositions  des  lois  administratives 
spéciales  dont  Tapplication ,  d'après  Farlicle  85  lui-même,  a  pu  venir  modifier 
les  clauses  de  l'acte  initial.  Cela  revient  à  dii*e  que  toutes  les  lois  dÉtats  sur 
l'attribution  des  patrimoines  de  fondation,  en  tant  qu'elles  auraient  un  carac- 
tère impératif,  se  trouvent  réservées.  Il  faut  remarquer  enfiu  que  l'article  88  ne 
renvoie  pas  à  la  disposition  de  l'artide  A  5  al.  3 ,  d'après  lequel ,  pour  les  asso- 
ciations, à  défaut  de  désignation  par  les  statuts  ou  par  les  lois  d'États,  le 
patrimoine  échoit  au  fisc;  il  se  contente  d'appliquer,  pour  le  cas  où  le  fisc 
se  trouverait  désigné,  la  disposition  subséquente  de  l'arlide  &6  qui  vise  cette 
hypothèse.  Mais,  à  défaut  de  désignation  expresse,  cette  attribution  subsi- 
diaire n'est  pas  imposée  par  la  loi ,  ce  qui  d'ailleurs  est  d'un  intérêt  k  peu  près 
purement  théorique  ;  car  il  est  peu  probable  que  les  lois  d'États  ne  doivent 
comprendre  aucune  disposition  sur  ce  point  (Pl.,  S  88).  De  même  l'article  88 
ne  parle-t-il  pas  d'attribution  aux  héritiers  du  fondateur.  En  matière  de  legs 
avec  charge,  il  y  aura,  an  contraire,  révocation  au  profit  des  héritiers  si  la 
chai^  avait  la  valeur  d'une  véritable  condition  (art.  3^95),  tandis  que,  dans 
le  cas  contraire ,  il  y  aurait  simple  répétition  pour  enrichissement  sans  cause, 
au  cas  d'inexécution  imputable  à  faute  (art.  a  ig6).  D'ailleurs,  même  si  les  lois 
d'États,  auxquelles  se  réfère  implicitement  l'article  88,  appelaient  comme 
attributaires  les  héritiers  du  fondateur,  ce  serait  en  vertu  d'un  droit  de  dévo- 
lution analc^e  à  une  sorte  de  droit  de  succession ,  comme  au  cas  des  articles  65 
et  suivants,  et  non  en  vertu  du  droit  qu'ils  tiennent  de  la  succession  du  fon- 
dateur, comme  c^est  le  cas  en  matière  de  legs  avec  charge. 
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III.  Des  personnes  juridiques  bu  droit  public. 

Art.  89.  Il  y  a  lieu  de  faire  application  correspondante  au  fisc, 
comme  aux  corporations,  fondations  et  établissements  de  droit 
public,  de  la  disposition  de  Tarticle  3i. 

Art.  89.  S  [.  Uarticle  89  implique  que  1*od  accepte  une  distinction  très 
netle  entre  les  personnes  morales  publiques  et  celles  appartenant  au  domaine 
du  droit  privc^.  Le  critérium  de  dislinclion  sera,  en  effet,  relativement  facile 
à  établir  en  ce  qui  concerne  les  corporations  et  associations  ;  peut-être  n  en 
sera-t-il  plus  absolument  de  même  pour  les  fondations.  Sur  ce  point,  on  a 
entendu  se  placer  au  point  de  \ue  de  Torigine  de  la  fondation,  suivant  que 
celle-ci  émanerait  d'un  acte  privé,  œuvre  d*nn  particulier,  ou  d'un  acte  de 
la  puissance  publique  {Pr.,l,  585-586).  Mais  cette  théorie  n'est  en  somme 
qu'une  théorie  doctrinale  ;  et  l'on  pourrait  très  bien  comprendre  en  matière 
de  fondations  un  critérium  beaucoup  pluslarge ,  analogue  à  celui  indiqué  par 
M.  Huber  dans  son  avant-projet  de  Code  civil  suisse  (art.  98),  lorsqu'il  parle 
de  fondations  à  destination  publique,  ce  qui  vise  même  les  fondations  privées 
ayant  pour  but  de  pourvoir  à  un  intérêt  qui  rentre  parmi  ceux  dont  s'occupe 
l'État,  comme  renseignement  ou  l'assistance  publique  (cf.  Sckweizerisches 
CivilgesetzbudhErlàuierungeh  ;  Entes  Heft,  p.  88).  Cette  distinction  faite,  il  y  avait 
lieu  de  déterminer,  parmi  lés  dispositions  admises  pour  les  personnes  morales 
de  caractère  privé,  quelles  seraient  cdles  qui  fussent  applicables  aux  per- 
sonnes morales  de  droit  public  :  et  il  est  bon  de  remarquer  que ,  dans  cette 
dernière  cat^rie,  on  revient  à  la  triple  classification  entre  corporations ,  fon- 
dations et  établissements.  Ce  n'est  pas  qu'on  ait  entendu  faire  de  l'établis- 
sement une  classe  à  part  ayant  ses  caractères  spéciGques  propres.  On  s'est 
laissé  guider  uniquement  par  ce  fait  que  certains  instituts  sont  classés  dans 
certains  Etats  conune  établissements,  et  dans  d'autres  comme  corporations,  ce 
qui  semble  les  exclure  de  la  cat^rie  des  fondations  ;  aussi  admet-on ,  en  fait, 
pour  écarter  tous  les  doutes,  le  type  intermédiaire  de  rétablissement. 

S  II.  Il  ne  pouvait  être  question,  du  reste,  d'étendre  à  ces  personnes  morales 
du  droit  public  aucune  des  dispositions  relatives  à  la  direction ,  à  l'adminis- 
tration ,  de  même  qu'aux  causes  d'admission  ou  de  suppression  de  la  person- 
nalité, toutes  questions  rentrant  dans  le  domaine  du  droit  public.  On  s'est 
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Il  en  est  de  même  de  la  disposition  de  l'article  iSis  al.  â,  en 
tant  que,  s'agissant  de  corporations,  fondations  et  établissements 
de  droit  public,  la  faillite  est  admissible. 

contealë  de  la  généralisation  de  deux  dispositions  :  celle  de  Tarticie  3 1 ,  en 
matière  de  responsabilité  civile,  et  celle  de  Tarticle  As  al.  a,  en  ce  qui  con- 
cerne Tobligation  de  provoquer  la  billite,  là  où  elle  est  admissible.  Il  fut 
d'ailleurs  absolument  entendu  que  Tapplication  de  Tarticle  3 1  et  de  la  res- 
ponsabilité qui  en  dérive  ne  visait  que  les  actes  de  gestion  privée  et  nou  les 
actes  de  puissance  publique;  mais,  pour  ce  qui  est  des  premiers,  Tappli- 
cation  de  Tarticle  3 1  est  impérative  et  ne  saurait  être  restreinte  par  aucune 
loi  d'État.  (Cf.  art.  77  L.  Intr.  Pour  les  détails  et  les  références,  voir,  sur 
tous  ces  points,  /?.  Dr.  pu.,  XVI,  s 46  et  suiv.) 


CHOSES.  77 


SECTION  DEUXIEME. 

DES  GHOSBS. 

Art.  90.  Les  choses,  au  sens  de  la  loi,  sont  seulement  les 
objets  corporels. 

Art.  91'.  Les  choses  fongibles,  au  sens  de  la  loi,  sont  les 
choses  mobilières  que,  dans  les  rapports  d'affaires,  il  est  d'usage 
de  déterminer  d'après  le  nombre,  la  mesure  ou  le  poids. 

Art.  92.  Les  choses  consomptibles,  au  sens  de  la  loi,  sont  les 

Sbct.  II.  Pour  la  bibliographie,  voir  les  ouvrages  ënnmérës  dans  la 
bibliographie  générale  et  consacra  à  la  partie  générde  du  Code  civil,  et  sur- 
tout la  Bibliqffm^ie  de  Maas  (  1888-1898)  et  les  fascicules  1899  à  1903 ,  et 
en  particulier  PETijicu,  Die  Lehre  vom  EùJcommen,  qui  sera  cité,  en  abr^, 
Petr.  Cf.  ItUroduetùm,  n*  XVIIl,  p.  XXI.  Cf.,  sur  certains  points,  Sgbloss- 
MANit,  Begrj^deê  E^enthunu  {Iher.  lakr.,  190?,  p.  989  suiv.  ). 

Art.  90.  11  s^agit,  dans  cette  disposition  et  dans  les  suivantes,  de  pures 
dëfinitions  l^;ales. 

Art.  91.  C'est  donc  Tusage  du  commerce,  en  prenant  le  mot  au  sens  large 
visant  Tensemble  des  transactions  courantes,  qui  est  prépondérant  en  matière 
de  fongibilité;  ce  n'est  pas  là  un  caractère  qui  dérive  de  la  nature  des  choses 
prises  en  dles-mémes  ;  mab  ce  n'est  pas,  non  plus,  une  appréciation  purement 
subjective  laissée  aux  conventions  des  parties.  Car  il  n'y  aurait  plus  chose 
fongible,  au  sens  de  la  loi,  si  les  parties  étaient  convenues  de  déterminer 
d'après  son  genre,  et  non  dans  son  individualité,  une  chose  qui,  dans  Tusage 
des  affidres,  n'est  pas  susceptible  d'ime  détermination  de  cette  nature  (cf. 
art  943  et  379).  Quant  aux  choses  fongibles  au  sens  de  l'article  91, 
voii*  art.  iyS,  607,  700,  7oft,  788. 

Abt.  93.  S I.  Lorsque  au  point  de  vue  juridique  une  chose  est  destinée  k 
la  consommation,  il  en  résulte  que,  si  la  jouissance  de  cette  chose  appartient 
à  un  antre  que  le  propriétaire ,  cdui  qui  en  jouit  a  le  droit  de  la  consommer 
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choses  mobilières  dont  l'usage,  tel  qu'il  résulte  de  leur  destination, 
consiste  dans  le  fait  de  les  consommer  ou  de  les  aliéner. 

Sont  également  réputées  choses  consomptibies  les  choses  mobi- 

(cf.  M.,  III,  3&).  Et  il  en  sera  ainsi  non  seolement  de  rasufroitier,  mais 
du  fermier  d*un  immeuble,  lorsque  avec  le  fonds  le  propriétaire  lui  aura  remis 
la  jouissance  de  certaines  choses  destinées  à  l'exploitation  agricole  (cf.  art.  586 
et  suiv.).  De  là  Timportance  de  la  définition  de  Tarticle  99.  Ici  encore  il  s'agit 
d'une  définition  purement  objective,  fondée  sur  la  destination  normale  de  la 
chose,  c'est-à-dire  la  destination  qui  lui  est  assignée  d'après  les  usages  du 
commerce  en  prenant  le  mot  au  sens  large  qui  a  été  indiqué  (note  sur  art.  9 1). 
C'est  ainsi  que  les  choses  de  consommation  se  distinguent  des  autres  choses 
mobilières  qui ,  elles  aussi ,  se  consomment  plus  ou  moins  lentement  par  l'usage , 
mais  sans  que  ce  soit  là  leur  destination  voulue,  tout  au  contraire.  En  pariant 
de  choses  dont  l'usage  doive  consister  dans  l'aliénation  qui  en  est  faite,  lar- 
tide  93  fait  allusion  à  l'argent  et  autres  objets  d'échange  qui  ne  peuvent  être 
utilisa  normalement  que  par  la  consommation  juridique,  opposée  ainsi  à 
la  consommation  matérielle.  D'ailleurs  cette  nouvelle  cat^rie  de  choses  ne  se 
confond  pas  avec  cdle  de  l'article  9 1 ,  car  si  les  choses  qui  se  consomment  par 
l'usage  sont  presque  toutes  fongibles ,  la  réciproque  n'est  plus  vraie  des  choses 
fongible8;par  exemple  pour  les  livres.  Celui  qui  veut  acheter  un  exemplaire 
d'un  livre  déterminé  traite  d'une  chose  considérée  comme  fongible ,  et  qui 
cependant  ne  rentre  pas  dans  la  catégorie  des  choses  désignées  par  l'article  99. 
S  IL  A  la  r^e  d'une  destination  objective  fixée  par  l'usoge  du  commerce,  le 
second  alinéa  de  l'article  9  a  apporte  une  exception  pour  les  ensembles  de 
choses  mobilières  qui,  par  affectation  du  propriétaire,  sont  considérés  comme 
étant  composés  de  choses  destinées  à  la  vente.  L'usage  à  en  retirer  ne  peut 
provenir  que  de  l'aliénation,  comme  pour  les  valeurs  d'échange;  seulement 
cet  usage,  pour  ces  ensembles  de  choses  mobilières,  provient  d'une  destination 
voulue  et  conventionnelle ,  au  lieu  de  dériver  de  la  nature  des  choses  et  des  pro- 
cédés courants  en  matière  de  transactions.  C'est  un  critérium  subjectif:  non  pas 
qu'il  ne  puisse  s'allier  avec  la  concomitance  d'un  critérium  objectif,  comme 
au  cas  où  il  s'agit  d'un  fonds  de  marchandises.  Mais  ce  n'est  pas  forcé;  et  il  peut 
n'y  avoir  d'autre  critérium  de  cette  destination  que  la  convention  et  la  volonté 
du  propriétaire ,  comme  en  matière  de  bail  défends  ruraux.  Mais  cela  implique 
qu'il  s'agit  d'un  ensemble,  ou  d'une  petite  universalité  de  fait,  condition  des- 
tinée à  faire  présumer  l'idée  d'exploitation  industrielle,  agricole  ou  commerciale. 
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lières  faisant  partie  d'un  fonds  de  marchandises  ou  de  tout  autre 
ensemble  de  choses  dont  Fusage,  tei  qu'il  résulte  de  la  destination, 
consiste  dans  l'aliénation  à  titre  individuel  des  choses  qui  le  com- 
posent. 

Art.  9  3 .  Les  parties  constitutives  d'une  chose  qui  ne  peuvent  être 

Art.  93.  S  I.  L'intérêt  pratique  qu*il  y  a,  dans  le  Code  civil  allemand,  à 
définir  et  k  distinguer  les  parties  essentielles  d'une  chose  est  à  pen  près  le 
même  (soos  réserve  de  Tart.  97)qae  cdui  visé,  dans  le  Gode  civil  français,  par 
la  théorie  des  immeubles  par  destination.  Seulement  la  conception  k  laquelle 
répond  la  définition  de  Tarlicle  98  recevra  son  application,  dans  le  Code  civil 
allemand,  quelle  que  soit  la  nature  de  la  chose  principale,  meuble  ou  im- 
meuble; et  d'ailleurs,  s'il  s'agissait  d'immeuble,  il  faudrait  compléter  la  con- 
ception de  l'article  98  par  les  dispositions  do  l'article  96.  Cet  intérêt  consiste 
en  ce  que  personne  ne  peut  avoir  sur  une  partie  d'une  chose,  considérée 
comme  partie  essenti^,  aucun  droit  séparé,  ni  droit  réel,  ni  droit  de  pro- 
priété. Cette  partie  ne  peut  donc  être  ni  aliénée,  ni  saisie,  en  dehors  de  l'en- 
semble. De  même,  si  cette  partie  se  trouve  réunie  au  tout  par  voie  d'adjonc- 
tion ou  d'incorporation ,  le  droit  exclusif  de  l'ancien  propriétaire  ne  peut  pins 
subsister  k  l'état  de  droit  séparé;  il  faut,  ou  bien  qu'il  s'établisse  par  rapport 
à  la  chose  tout  entière  une  copropriété  entre  celui  qui  était  propriétaire  de  la 
partie  et  le  propriétaire  de  la  chose,  ou  bien  que  ce  dernier  reste  propriétaire 
exclusif  du  tout,  l'autre  n'ayant  droit  qu'à  une  indemnité.  Ces  derniers  points 
sont  r^és  aux  artides  966  et  suivants.  Seulement  il  faut  entendre  cette  indi- 
visibilité juridique  d'une  indivisibilité  rdative  aux  droits  sur  la  chose,  pro- 
priété ou  droits  réels;  et  on  ne  saurait  empêcher  que  le  propriétaire,  tout  en 
restant  propriétah^  du  tout,  s'obligeât  relativement  à  une  partie  seulement  à 
abandonner  une  part  de  sa  jouissance  ;  c'est  le  cas  de  location  d'une  maison 
par  étages  séparés ,  on  d'un  domaine  par  fractions  distinctes. 

S  II.  Quant  au  criterium  qui  doive  servira  distinguer  les  parties  juridiques 
essentielles ,  il  repose ,  non  sur  des  idées  juridiques ,  mais  sur  des  conceptions 
de  nature  économique,  donc  essentiellement  variables  comme  toutes  concep- 
tions de  ce  genre.  Le  but  visé  par  cette  indivisibilité  juridique  est  d'empêcher 
que,  par  suite  du  conflit  de  droits  séparés  portant  sur  des  parties  distinctes  de 
la  chose,  ceHe-ci  perde  de  sa  valeur  et  de  son  utilité  économiques,  donc  de  sa 
valeur  d'utilisation  au  point  de  vue  économique.  Ce  sera  k  ce  point  de  vue  qu'il 
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sépai*ées  les  unes  des  autres,  sans  que  l'une  ou  l'autre  soit  détruite 
ou  altérée  dans  son  essence  (parties  constitutives  essentielles),  ne 
peuvent  être  l'objet  de  droits  particuliers. 

faudra  se  placer  pour  savoir  si  la  séparation  matéridle,  ou  la  simple  coexistence 
de  droits  séparés  ferait  perdre  à  la  chose,  prise  dans  son  ensemble,  sa  valeur 
d*utilisalion.  C'est  ce  qu indique  Taltemalive  admise  par  larticie  98,  puisque 
le  crilerinm  de  distinction  n*est  pas  seulement  que  la  séparation  matérielle 
doive  entraîner  une  destruction  matërielie,  soit  de  la  chose,  soit  de  la  partie 
qui  en  serait  séparée ,  mais  qu'il  doive  suffire  que  cette  séparation  leur  enlève 
à  Tune  ou  à  Tautre  leur  valeur  d'utilisation,  en  tant  qu'il  s'agit  de  la  valeur 
de  la  chose,  prise  telle  qu'elle  était  dans  son  individualité  initiale,  sans  qu'il  y 
ait  à  s'occuper  de  savoir  si  les  parties  ainsi  séparées  n'auraient  pas  une  autre 
utilité  sous  une  autre  forme. 

S  m.  Il  semble  bien  toutefois  que  cette  théorie  implique  ou  suppose  un 
postulat  initial,  celui  d'une  possibilité  de  séparation  matérielle.  Mais  s'il  était 
admis  que,  malgré  l'existence  d'un  droit  séparé  sur. une  partie  distincte,  la 
séparation  matéridle  f&t  impossible  ou  qu'elle  fût  interdite,  cette  simple  co- 
existence de  droits,  par  le  seul  fait  qu'ils  ne  porteraient  pas  sur  le  tout,  mais 
sur  une  partie  considérée  en  soi  comme  essentielle,  serait-elle  prohibée  en 
vertu  de  l'article  98?  Le  question  peut  d'abord  se  poser  sur  la  nature  du 
droit  lui-même.  Par  exemple,  s'il  s'agit  de  servitude,  peut-on  admettre  une 
servitude  qui,  par  cela  seul  qu'dle  s'exerce  sur  une  partie  seulement  d'un 
immeuble,  ne  porterait  pas,  en  tant  que  droit  réel ,  sur  tout  l'immeuble?  C'est 
une  question  à  renvoyer  an  titre  des  servitudes.  De  même  pourrait-on  poser 
une  question  analogue  à  propres  de  la  propriété  d'étages  séparés;  puisqu'il  va 
de  soi  que  la  séparation  ni  la  destruction  ne  sont  pas  possibles,  cette  restriction 
au  droit  de  propriété  est-elle  compatible  avec  l'idée  même  de  propriété?  Mais 
il  semble  bien ,  sur  ce  point  particulier,  que,  sans  se  référer  aux  conséquences 
à  déduire  de  la  conception  du  droit  de  propriété,  on  ait  voulu  uniquement, 
en  vertu  de  l'artide  98,  prohiber  la  propriété  d'étages  sépara  (M.,  IIl,  6&). 
Le  seul  fait  que,  par  rapport  à  la  partie  affectée  d'un  droit  séparé,  la 
séparation  ne  soit  pas  possible  suffirait  à  prohiber  l'existence  de  ce  droit 
séparé,  tout  autant  que  si,  à  la  supposer  possible,  elle  devait  être  nuisible. 
II  est  vrai  que,  dans  ce  cas,  l'appréciation  du  critérium  économique  de  l'ar- 
ticle 98  devrait  se  faire  non  pas  en  supposant  la  séparation ,  puisqu'elle  n'est 
pas  possible,  mais  uniquement  par.  rapport  è  l'exercice  cumulatif  et  distinct 
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Art.  9&.  Sont  comprises  parmi  les  parties  constitutives  essen- 
tielles d'un  fondfl  les  choses  qui  sont  unies  par  attache  ferme  au  fond 


de  ces  droits  séparés;  et,  s'il  arrivait  que  Texercice  d'une  propriété  séparée , 
sons  réserve  de  la  question  de  savoir  si  on  peut  encore  admettre  une  pro- 
priété distincte  sans  faculté  de  séparation  matérielle,  fAt  considéré,  d'après  les 
usages  courants,  comme  n'apportant  aucune  transformation  à  l'individualité 
économique  et  juridique  de  la  chose  eUe-méme,  ne  serait-on  pas  d'accord  avec 
l'esprit  de  larticle  gS?  Mais  cette  interprétation  ne  semble  pas  avoir  prévalu, 
au  moins  dans  les  travaux  préparatoires;  et  on  a  considéré  désormais  la  pro- 
priété par  étages  séparés  comme  abolie,  au  moins  pour  l'avenir.  Les  parti- 
sans de  cette  sorte  de  propriété,  encore  usitée  dans  les  pays  r^is  par  le  Gode 
civd  français,  sont  revenus  à  maintes  reprises  sur  la  question  {Pr,,  III,  5 , 
979,â8â),à  propos  du  droit  de  superficie  par  exemple,  et  à  propos  du  droit 
de  propriété  et  de  la  copropriété.  Mais  il  a  toujours  été  entendu  que,  d'après 
le  nouveau  Code  civil,  cette  propriété,  si  on  voulait  lui  garder  cette  concep- 
tion d'un  droit  de  propriété,  ne  pourrait  constituer  qu'une  copropriété;  tout 
au  plus  a-t-on  réservé  le  maintien  de  l'état  de  choses  existant,  dans  les  pays 
oii  ce  droit  est  admis,  mais  pour  le  passé,  c'est-à-dire  pour  les  droits  déjà 
constitués  sous  cette  forme,  et  non  pour  l'avenir  (L.  Intr. ,  art.  183 ,  et  Pr.  ^ 

VI,  437). 

Art.  94.  S I.  Le  Code  civil  ne  parie  pas  d'immeubles,  mais  de  fonds;  et,  pour 
ce  qui  est  de  l'individudité  des  fonds  de  terre,  elle  ne  résulte  pas  forcément 
de  la  Umitation,  mais  de  l'inscription  séparée  au  Livre  foncier  (cf.  art.  890). 
Mais  il  importait  de  définir,  eu  vue  des  intérêts  pratiques  visés  par  l'ar- 
ticle 93,  quelles  seraient  les  parties  essentidles  d'un  fonds,  en  dehors  même 
de  celles  auxquelles  s'appliquerait  la  définition  de  l'article  98.  Ce  que  vise 
l'arlide  9&,  ce  sont  les  choses  attachées  au  sol  par  un  lien  matériel.  Cette 
expression,  telle  qu'elle  résulte  de  l'artide  9&,  ne  s'appliquerait  plus  à  une 
part  de  terrain  réunie  au  fonds  par  voie  d'alluvion  ou  d'atterrissement  ;  si 
cette  adjonction  était  le  fait  des  eaux,  il  faudrait  appliquer  les  articles  65 
et  66  L.  Intr.;  et,  s'il  s'agissait  d'éboulement,  il  y  aurait  lieu  de  s'en 
tenir  à  l'artide  98. 

S  11.  Au  contraire,  les  bâtiments  étaient  bien,  par  définition,  des  chos<^ 
liées  au  sol.  Ce  n'est  là  d'ailleurs  qu'un  exemple;  pour  les  autres  choses 
auxqudles  puisse  s'appliquer  la  définition  du  texte,  il  faudra  s'en  remettre  aux 
1.  0 
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et  au  sol 9  en  particulier  les  bâtiments,  et  de  même  les  produits  du 
fonds,  aussi  longtemps  qu'ils  font  corps  avec  le  sol.  La  semence, 
par  le  fait  de  la  semer,  et  une  plante ,  par  le  fait  de  la  planter, 
deviennent  parties  constitutives  essentielles  du  fonds. 

Rentrent  parmi  les  parties  constitutives  essentielles  d'un  bâtiment 
les  choses  incorporées  pour  la  construction  du  bâtiment. 

usages  de  ia  vie.  G*est  ainsi,  d'après  Planck,  que  des  échalas,  ou  encore  des 
perches  à  houblon  ne  devraient  pas  être  considérés  comme  tenant  matériel- 
lement au  sol.  En  d'autres  termes,  rartide  g  A  ne  fait  que  consacrer  le  prin- 
cipe romain  :  Superficies  solo  cedit.  L'application  de  cette  définition  aux  pro- 
duits du  sol  a  fait  quelque  difficulté,  à  cause  de  la  solution  différente  du  Code 
prussien ,  et  en  raison  de  l'ancien  article  7 1  &  C.  Pr.  ail. ,  permettant  la  saisie 
des  fruits  encore  pendants  par  branches  ou  racines  {Pr.,  III,  7).  Ce  texte 
a  d'ailleurs  été  modifié  dans  la  revision  du  Code  de  procédure.  On  n'en  a  pas 
moins  maintenu  la  règle  du  droit  romain  et  du  Code  civil  français;  et  l'une 
des  conséquences  à  en  tirer  est  que  l'usufruitier,  ou  toute  autre  personne  sus- 
ceptible d'avoir  un  droit  réel  sur  les  fmits,  n'acquiert  ce  droit  que  parla  sépa- 
ration (art.  953  et  suiv.  et  cf.  art.  585).  Pour  les  semences  et  les  plantes,  il 
suffira  de  la  semaiile  on  de  la  plantation ,  sans  que  pour  les  plantes  on  exige 
qu'elles  aient  déjà  pris  racine  (  cf.  art.  7  8  &  P  ^  )  :  ce  sont  tout  autant  d'exceptions 
à  la  définition  de  l'article  98 ,  puisque  en  pareil  cas  ia  séparation  pourrait 
encore  avoir  lieu  sans  aucun  dommage,  ni  pour  la  plante  ni  pour  l'im- 
meuble. 

S  m.  La  même  observation  s'appliquerait  également  aux  choses  devenues 
parties  essentielles  du  bâtiment ,  puisqu'il  suffit ,  pour  que  cette  qudité  leur  soit 
acquise,  de  leur  incorporation,  pourvu  cependant  que  cdie-ci  se  fût  trouvée 
exigée  par  la  destination  de  la  construction.  Si  leur  but  était  de  servir  à  l'usage 
personnel,  les  conditions  de  l'article  9/1  feraient  défaut.  Cependant,  encore 
laut-il  une  incorporation  ;  ce  qui  implique  qu'il  y  ait  réellement  une  attache 
matérielle.  Aussi  parait-on  vouloir  exclure  les  clés  de  l'application  de  l'ar- 
ticle 9/^ ,  |ioiir  les  réserver  au  domaine  de  l'article  97.  Mais  ce  point  est  cepen- 
dant discuté  (Pl.  ,  S  9&-6).  Remarquons  enfin  que  l'article  96  cxdut  à  nouveau 
la  propriété  d'étages  séparés ,  et  de  même  celle  qui  s'appliquerait  à  des  plan- 
tations tenant  encore  au  soi  et  admise  en  tant  que  propriété  séparée  et  dis- 
tincte de  ia  propriété  du  sol  (cf.  L.  Intr. ,  art.  181  et  18a). 
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Art.  95.  Ne  rentre  pas  parmi  les  parties  constitutives  d'un  fonds 
toute  chose  qui  ne  serait  unie  au  fond  et  au  sol  que  dans  un  but 

Art.  95.  S I.  L*article  98  apporte  une  exception  aux  règles  de  Tarticle  9& 
rdativement  aux  choses  qui,  par  leur  attache  au  sol  ou  au  bâtiment,  devraient 
être,  conformément  à  Tarticle  gA,  considérées  comme  parties  constitutives 
essentidles.  Si  elles  n*ont  été  incorporées  que  dans  un  but  passager,  elles 
cessent  d'être  parties  constitutives  :  il  ne  suffirait  pas  de  dire  qu'dles  n'au- 
raient pas  été  attachées  à  perpétudie  demeure.  Mais  cette  exception  ne  peut 
pas  viser  les  choses  dont  il  est  question  à  Tartide  98 ,  par  exem{de  celles  qui 
auraient  été  incorporées  au  bâtiment  de  telle  façon  que  la  séparation  ne  f  At  plus 
possible  sans  détérioration ,  car  une  incorporation  de  ce  genre  serait  exdusive  de 
ridée  d'attache  piu'ement  temporaire.  Ce  dernier  caractère  ne  pourrait  donc  pas 
résulter  de  la  seule  intention,  si  l'état  matérid  des  choses  se  trouvait  exclusif 
de  toute  intention  de  ce  genre.  La  conséquence  tirée  par  l'article  96  de  ce 
caractère  passager  du  but  que  l'on  a  eu  en  vue  est  de  dénier  à  ces  choses 
ainsi  incorporées  la  qualité  même  de  partie  constitutive  :  non  seulement  elles 
ne  sont  pas  parties  constitutives  essentidBes,  mais  elles  ne  comptent  pas 
parmi  les  parties  constitutives  du  fonds.  Ce  seraient,  par  exemple,  une  con- 
struction provisoire,  un  cirque,  un  théâtre  forain,  élevés  pour  le  temps  d'une 
foire,  des  arbres  plantés  provisoirement  en  vue  de  la  vente ,  dans  une  pépinière 
par  exemple,  et  autres  exemples  de  cette  nature.  Mais  ce  ne  serait  jamais  le 
cas  des  semences  une  fois  semées,  la  définition  de  l'article  96  ne  pouvant 
leur  être  applicable. 

S  II.  n  eût  semblé  que  ces  sortes  de  choses  auraient  pu  être  considérées 
comme  frisant  encore  partie  du  fonds ,  sans  en  être  parties  essentielles.  On 
l'avait  proposé  {Pr.,  III,  10).  D  en  fit  résulté  que  la  force  probante  attachée 
à  l'inscription  au  Livre  fonder  se  fût  étendue  à  ces  parties  constitutives  de 
rimmeable;  les  tiers  n'auraient  pas  été  exposés  à  être  trompés  sur  les  dif- 
férents éléments  qui  paraissaient  faire  partie  du  fonds.  On  ne  l'a  pas  admis.  11 
y  aura  donc  là  une  cause  de  surprise  pour  les  tiers.  Mais  le  seid  fait  qu'on  ait 
discuté  la  question  implique  que  l'on  entendait  faire  une  distinction  entre 
parties  constitutives  d'une  chose  et  parties  constitutives  essentielles.  Quelle  en 
serait  donc  la  différence?  car  la  distinction  se  retrouve  ailleurs  (cf.  art.  96, 
890,  953).  Comme  critérium  de  distinction,  il  s'agit  d'une  pare  question  de 
bit;  toute  portion  d'une  chose  qui  n'a  pas  en  soi  d'individualité  propre  serait 
une  partie  de  cette  chose ,  et  juridiquement  elle  en  deviendrait  partie  essen- 

6. 
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passager.  Il  en  est  de  même  d'ua  bâtiment  ou  de  tout  autre  ouvrage 
dont  l'union  avec  le  fonds  ait  été  réalisée  par  celui  qui  exerce  un 
droit  sur  le  fonds  d  autrui  et  dans  l'exercice  de  son  droit. 

tielle,  si  elle  ne  pouvait  en  être  détachée  sans  détérioration  (art.  gS).  Seule- 
ment il  devient  difficile  de  savoir  qud  intérêt  il  y  aurait  à  la  distinction.  Il  y  en 
aurait  un  considérable,  si  Ton  devait  admettre  que  les  jparties  non  essentidles 
fussent  susceptibles  d'être  1  objet  de  droits  séparés,  l'article  9&  ne  leur  étant 
plus  applicable;  dans  ce  cas,  l'ancien  {H*opriétaire  de  la  chose  incorporée  et 
devenue  partie  d'une  autre,  mais  partie  non  essentidle,  garderait  sur  cette 
chose  son  droit  de  propriété.  C'est  l'avis  général  (cf.  Eck,  S  9& ,  note  a).  Ce- 
pendant Endemann  a  nié  qu'il  en  fftt  ainsi  (S  Sa,  p.  aSa).  Et  dans  cette  opi- 
nion on  ne  voit  plus  bien  quel  intérêt  il  y  aurait  encore  à  cette  double  caté- 
gorie; car,  pour  ce  qui  est  de  la  vente,  par  exemple,  elle  devrait  comprendre 
toutes  les  parties,  sans  distinction  entre  les  es^en(idles  et  les  autres;  et  de 
même ,  la  preuve  faite  par  rapport  à  la  chose  principale  s'étendrait  à  toutes  les 
parties,  sans  distinction,  qui  la  composent  Quoi  qu'il  en  soit,  ces  difficultés 
n'ont  pas  à  se  présenter  pour  les  choses  énumérées  à  l'article  g  5 ,  puisqu'elles 
ne  sont  plus  qualifiées  parties  de  la  chose  :  le  caractère  provisoire  de  leur 
incorporation  s'y  est  opposé;  et  dès  lors,  il  est  certain  que  l'article  gS  ne 
s'y  applique  plus,  qu'elles  restent  susceptibles  de  droits  séparés  et  que  leur 
ancien  propriétaire  n'en  perd  pas  la  propriété  par  le  fait  de  leur  attache  au 
fonds  (cf.  art.  SSy). 

S  m.  U  &ut  remarquer,  lorsque  le  caractère  provisoire  de  l'incorporation  est 
manifeste ,  qu'il  n'y  a  pas  à  dislinguei*  suivant  que  la  chose  aurait  été  attachée 
au  fonds  ou  au  bâtiment  par  le  propriétaire  ou  par  un  tiers.  La  distinction 
avait  été  faite  par  le  premier  Projet  (art.  781  P^);  elle  ne  fut  supprimée  que 
lors  de  la  revision  du  second  Pi-ojet  ( flr.,  VI,  1 19 ,  cf.  art.  77  f.  P*  et  91  P*). 
Seulement,  lorsqu'il  s'agit  de  choses  incorporées  à  l'immeuble  par  un  tiers 
qui  eût  la  jouissance  du  fonds,  même  si  dles  ne  visent  que  son  usage  per- 
sonnel, on  ne  peut  pas  dire,  par  le  fait  seul,  qu'elles  n'y  aient  été  attachées 
qu'à  titre  provisoire ,  pour  la  durée  de  son  droit;  ce  serait  donc ,  en  principe ,  une 
question  de  fait  à  résoudre  d'après  les  circonstances  de  l'espèce.  Toutefois, 
pour  éviter  ces  difficultés  de  preuve,  l'article  98  dénie  ipsofaeto  la  qualité  de 
parties  constitutives  aux  constructions  et  autres  ouvrages,  conduites  d'eau 
par  exemple,  appareils  téléphoniques  ou  télégraphiques,  établis  par  celui  qui 
a  un  droit  sur  Timmeuble  et  pour  l'exercice  de  son  droit  :  ce  dernier  en  reste 
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Ne  rentrent  pas  parmi  les  parties  constitutives  d  un  bâtiment  les 
choses  qui  n'ont  été  incorporées  à  un  bâtiment  que  dans  un  but 
passager. 

Art.  96.  Les  droits  qui  sont  liés  à  la  propriété  d'un  fonds 
sont  réputés  parties  constitutives  du  fonds. 

Art.  9  7 .  Forment  l'accessoire  les  choses  mobilières  qui ,  sans  être 

donc  propriétaire.  Il  est  vrai  que  le  texte  paraît  eiiiger  qu*i]  s  agipse  de  droit 
réel,  un  usufruit  par  exemple,  une  servitude;  il  n'en  serait  donc  plus  de 
même  d'un  fermier  ou  d'un  locataire  (Pl.,  sur  S  gS),  pour  lequel  ce  serait 
une  question  de  fait  à  résoudre  suivant  les  circonstances.  Mais  d'autres  auteurs, 
Eck  entre  autres  (S  a/i,  p.  loa-ioS),  étendent  au  fermier  cette  mémedispo* 
sîtion.  Ce  qui  est  certain,  c'est  qu'on  Ta  restreinte  aux  ouvrages  et  construc- 
tions, et  on  en  a  exclu  les  plantations,  pour  lesquelles  il  faudrait  alors  faire 
la  preuve  d'un  placement  provisoire. 

Art.  96.  Les  droits  auxquels  il  est  fait  allusion  sont  les  servitudes 
(art.  ioi8),  le  droit  de  préemption  (art.  109&)  et  les  charges  réelles  dont  il 
est  question  aux  articles  1 1  o5  et  suiv.  LVticle  96  semble  bien  dire  que  ce 
seraient toujoura  des  parties  constitutives,  mais  non  essentielles  (Pl.,  S  96). 
Eck  cependant  distingue  suivant  que  ces  droits  pourraient  être  sépai^és  ou  non 
de  la  propriété  (S  3& ,  p.  io5). 

Art.  97.  S  I.  Après  les  parties  constitutives,  qui,  elles-mêmes,  se  divisent 
en  deux  cat^ries,  et  qui  sont  des  âéments  matériels  de  la  chose,  la  loi  dis- 
tingue des  parties  accessoires,  qui  ne  se  rattachent  à  la  chose  principale  que 
par  un  lien  purement  intdlectuei ,  et  qui ,  elles  égàernenl ,  sont  de  deux  sortes  : 
celles  qui  constituent  la  dépendance  de  la  chose,  et  dé6nies  par  leur  relation 
économique  avec  cette  dernière;  et  celles  qui  constituent  l'accessoire  propre- 
ment dit ,  comme  par  exemple  celui  dont  il  est  question  à  l'article  670 ,  et  qui 
peuvent  devoir  cette  qualité  non  seulement  à  leur  ralation  économique  avec 
la  chose,  mais  à  une  pure  intention  des  contractants  qui  les  auraient  consi- 
dérées comme  telles  dans  le  contrat  (cf.  Eck,  p.  108,  note  1).  Laissant  ces 
dernières  de  côté,  il  importe  de  distinguer  ces  parties  dépendantes  de  ceiks 
qui  sont  constitutives  de  la  chose  elle-même,  et  de  voir  les  intérêts  pratiques 
asoex  divers  qui  se  rattachent  à  la  distinction. 
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parties  constitutives  de  la  chose  principale,  ont  pour  destination  de 
servir  au  but  économique  de  cette  chose  et  qui  sont ,  vis-à-vis  d'elle, 

S  II.  L'intërét  pratique  de  la  distinction  serait  très  net  dans  la  théorie  d*En- 
demann  (cf.  9upra,  art.  gS,  note  S  II),  qui  àéoxt  aux  parties  constitutives, 
même  non  essentielles,  k  possibilité  d'être  Tobjet  de  droits  séparés,  puisque 
très  certainement  les  objets  qui  sont  dépendants  d'une  chose  principale  peu- 
vent appartenir  à  un  autre  qu'au  propriétaire  de  cette  dernière,  par  exemple 
à  celui  auqud  la  possession  en  aurait  été  enlevée;  ils  peuvent  même  recevoir 
celle  qualité  lorsqu'ils  ont  été  affectés  à  la  destination  de  la  chose  par  un 
simple  locataire,  et  bien  entendu  ils  ne  cessent  pas  d'être  la  propriété  de 
celui-ci.  Mais  cet  intérêt  est  loin  d'être  aussi  net  dans  la  théorie  dominante, 
qui  admet  la  possibilité  de  droite  séparés  en  ce  qui  touche  les  parties  consti- 
tutives non  essentielles.  Aussi,  dit-on  assez  couramment,  indépendamment 
même  de  ce  fait  que  les  parties  accessoires  conservent  leur  individuahté  et  ne 
sont  [dus  incorporées  à  la  chose,  que  les  contrats  d'aliénation,  et  d'une  façon 
génénde  les  droits  réels  relatifs  à  la  chose,  s'étendent  à  tout  ce  qui  en  est 
partie  constitutive ,  et  qu'il  en  serait  ainsi  tout  au  moins  en  ce  qui  concerne 
les  effets  de  l'inscription  au  Livre  foncier;  tandis  qu'en  principe,  pour  ce 
qui  est  des  dépendances  de  la  chose ,  dles  ne  suivent  le  sort  de  la  chose  prin- 
cipale qu'en  ce  qui  concerne  l'effet  obligatoire  des  actes  juridiques  qui  s'y  ré- 
fèrent, comme  par  exemple  en  matière  de  promesse  d'aliénation  (cf.  art.3i&). 
Le  contrat  réel  d'aliénation  ne  s'y  applique,  en  tant  que  le  droit  ainsi  transmis 
puisse  se  trouver  constitué  à  l'égard  égAemeoi  des  parties  dépendantes,  et  à 
supposer  d'abord  que  tdle  soit  l'intention  des  contractants,  —  il  est  vrai  que 
l'article  936  la  présume,  —  que  si  ces  parties  appartiennent  au  proprié- 
taire de  la  chose  principale  (art  996,  cf.  Pr.,  III,  ai  et  suiv.,  178  et  suiv., 
et  â  1 6  et  suiv.  ).  Et  encore  n'en  serait-ii  plus  de  même  si  la  chose  principale 
était  mobdière;  la  tradition  de  cette  dernière,  sans  qu'il  y  ait  tradition  de  l'ac- 
cessoire, ne  suffirait  pas  à  emporter  acquisition  de  propriété  à  l'yard  de 
Taccessoire,  même  si  les  deux  choses  appartenaient  à  cdui  qui  fait  la  tradi- 
tion. Il  est  vrai  qu'il  en  serait  de  même  paiement  à  l'yard  d'une  partie  con- 
stitutive nonessentidie,  à  supposer  qu'elle  fût  l'objet  d'une  tradition  séparée 
(Cos.,  S  4i,  p.  197).  Même  distinction  à  &ire  en  matière  d'hypothèque 
(art.  1  i3o);  l'hypothèque  s'étend  aux  parties  constitutives,  comme  à  l'acces- 
soire, à  la  condition  qu'ils  appartiennent  au  propriétaire  de  l'immeuble.  En 
matière  de  vente,  au  contraire,  et  de  contrat  purement  obligatoire  en  général. 
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dans  un  rapport  de  situation  matérielle  qui  réponde  à  cette  desti- 
nation.  Une  chose  ne  rentre  pas  dans  l'accessoire  lorsque,  dans  les 
rapports  d'affaires,  elle  n'est  pas  considérée  comme  telle. 

les  dépendances  et  parties  accessoires  suivent  toujours  le  sort  de  la  chose 
principale,  et  Clément  eti  matière  de  réméré  (art.  AgS),  de  communauté 
de  meubles  et  acquêts  (art.  i56i),  et,  en  matière  de  saisie,  en  tant  que 
celle-ci  porte  sur  la  chose  principale  (art.  865  C.  Pr.  ail. ,  et  art.  â  i  et  65  Ges. 
yber  Zw.  F.).  De  plus,  on  avait  demandé  à  Tinverse,  par  une  addition  à 
rartide  766  C.  Pr.  ail. ,  que  Taccessoire  ne  pût  être  saisi  séparément  (Pr, , 
III,  â&);  ce  qui  répond  au  but  économique  de  ia  loi,  au  moins  lorsque  ces 
dépendances  appartiennent  au  propriétaire  de  la  chose  principale  (Kohlsr, 
Iher.  lahr, ,  XXVI,  p.  79 , 1 1 9  ;  cf.  art.  59a- 1*  C.  Pr.fr.).  U  a  été  fait  droit  sous 
une  double  forme  à  cette  nécessité  pratique  dans  le  nouveau  Gode  de  procé- 
dure, d*abord  à  Tarticfe  81 1-&,  en  ce  que  tout  Toutiliage  agricole,  y  compris 
le  bétail  nécessaire  à  Texploitation ,  qu'il  s'agisse  ou  non  de  dépendances,  au 
sens  de  Tarticle  98  C.  civ. ,  est  déclaré  insaisissable  ;  et  en  ce  que ,  d'autre  part , 
pour  ce  qui  est  des  dépendances  proprement  dites,  au  sens  de  Tarticie  98, 
qu'il  s'agisse  de  domaine  rund  ou  d'établissement  industriel ,  il  ne  peut  être 
saisi  qu'avec  l'immeuble  (art.  865);  mais  ceci  ne  doit  s'entendre  que  des 
accessoires  qui  gardent  encore  leur  caractère  de  parties  dépendantes  de  l'im- 
meuble (cf.  art.  1 193  et  suiv.). 

S  ni.  Seules  les  choses  mobilières  peuvent  avoir  la  qualité  de  dépendances 
et  constituer  l'accessoire  proprement  dit;  il  n'en  serait  plus  de  même  des  droits 
et  des  immeubles,  fut-ce  même  par  rapport  à  un  autre  immeuble.  Mais  il  n'est 
pas  nécessaire ,  pour  qu'une  chose  mobilière  ait  cette  qualité ,  que  la  chose  prin-^ 
cipale  soit  un  immeuble.  Seulement  il  faut  qu'il  y  ait  une  chose  principale;  ce 
qui  ne  serait  plus  le  cas  s'il  s'agissait  de  choses  appareilla  en  vue  d'une  destina- 
tion identique ,  sans  que  l'une  d'elles  jouAt  le  rêie  de  chose  principale  par  rapport 
à  l'autre ,  comme  serait  ce  que  l'on  appelle  un  cotirerf  composé  de  la  cuiller  et  de 
la  fourchette  ( Rbg.  ,  p.  388.  B.  ).  Ceci  posé ,  la  qualité  de  dépendance  implique 
quatre  conditions  révélées  par  le  texte  ;  et  en  premier  lieu ,  une  affectation  durable 
qui  établisse  un  lien  entre  die  et  la  chose  principale.  Ce  caractère  de  permanence 
résulte  déjà  du  fait  seul  qu'il  y  ait  affectation  au  but  économique  de  la  chose  prin- 
cipale, puisque  sans  cela  il  n'y  aurait  plus  affectation  qu'à  un  but  d'usage 
purement  personnel  (cf.  art.  98);  et  d'ailleurs  le  second  paragraphe  du  texte 
le  dit  positivement  (cf.  Pr. ,  III,  1 8  ).-Mai8  il  n'est  pas  nécessaire  que  cette  affee- 
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L'utilisation  purement  passagère  d'une  chose  en  .vue  du  but 
économique  d'une  autre  ne  lui  donne  pas  la  qualité  d'accessoire. 
La  séparation  purement  passagère  d'avec  la  chose  principale  d'un 
élément  faisant  partie  de  l'accessoire  ne  lui  enlève  pas  cette  qualité. 

tation  émane  du  propriétaire.  D  est  vrai  que,  si  die  émane  d*an  locataire  par 
exemple,  il  y  aura  présomption  qn^elle  est  faite  uniquement  pour  la  durée  da 
bail,  donc  à  titre  provisoire  et  pour  Futilité  personnelle  du  locataire.  Mais  le 
contraire  peut  se  présenter;  et,  dans  ce  cas,  la  qualité  de  dépendance  est  ac- 
quise, si  bien  qa*en  cas  de  vente  la  chose  ainsi  affectée  par  le  locataire  à  Tuti- 
lisation  de  la  chose  principale  se  trouverait  comprise  dans  la  vente,  mais  sans 
que  le  contrat  réd  qai  suivrait  pût  en  transférer  la  propriété  à  Tacheteur 
(art.  996).  Il  semble  bien  paiement  que  le  locataire  ne  pourrait  pas  invoquer, 
pour  repousser  la  saisie  de  ses  propres  créanciers,  Tartide  865  G.Pr.  ail.  Car, 
n*étant  pas  propriétaire  de  la  chose  principale,  il  ne  peut  se  prévaloir  de  la 
qualité  de  dépendance  de  la  chose  qu'il  a  affectée  à  l'exploitation  de  Timmeu- 
ble.  D  lui  resterait  la  ressource  uniquement  de  Tarticle  81 1 -4  G.  Pr.  ail.  La 
seconde  condition  est  que  cette  affectation  vise  Tnsage  économique  de  la  chose, 
ou,  s'il  s'agit  d'immeuble,  son  exploitation  économique  et  industrielle  :  il  ne 
s'agit  donc  pas  d'une  pure  affectation  reposant  sur  la  volonté  de  l'affectataire. 
La  loi  se  place  à  un  point  de  vue  objectif,  plus  accentué  encore  par  la  troi- 
sième condition ,  qui  est  l'existence  d'un  rapport  de  situation  matérielle  entre 
les  deux  choses  :  il  fiiut  donc  que  cette  affectation  à  l'usage  économique  de  la 
chose  se  traduise  à  l'extérieur  par  le  fait  d'un  placement  matérid  qui  établisse 
entre  l'accessoire  et  la  chose  une  attache  caractérisée  par  un  rapport  de  com- 
plexité ou  d*nnité  de  possession.  Il  ne  suffirait  pas  qu'une  machine  eût  été 
achetée  en  vue  d'une  usine,  il  budrait  qu'dle  y  f'ût  été  placée.  Mais,  bien  en- 
tendu, ce  rapport  d'attache  matérielle  n'implique  pas  que  cette  attache  soit 
permanente,  ainsi  par  exemple  pour  ce  qui  est  des  clés,  qu'il  n'est  pas  d'usage 
de  laisser  en  permanence  dans  les  serrures.  Enfin  ces  trois  conditions  restent 
insuffisantes,  si,  malgré  leur  concomitance,  les  usages  locaux  refusent  à  la 
chose  acquise  le  caractère  de  dépendance  de  la  chose  principale;  et  on  a  plu- 
sieurs fois  cité  l'exemple  des  poêles  calorifères  qui,  dans  certaines  parties  de 
l'Allemagne,  sont,  d'après  les  usages  locaux,  placés  dans  l'immeuble  par  le 
locataire  et  non  par  le  propriétaire;  ce  qui  implique  qu'ils  ne  seraient  plus 
la  dépendance  de  rimmeid>le  et  que  la  vente  de  ce  dernier  ne  les  compren- 
drait pas. 
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Art.  98.  Ont  pour  destination  de  servir  au  but  économique  de 
la  chose  principale  : 

i""  Dans  un  bâtiment  qui  est  aménagé  d'une  façon  per- 
manente en  vue  d'une  exploitation  industrielle,  en  par- 
ticulier dans  un  moulin,  une  forge,  une  brasserie,  une 
fabrique,  les  machines  et,  d'une  façon  générale,  tout 
l'ensemble  de  l'outillage,  destinés  à  l'exploitation  ; 

Art.  98.  S  I.  La  loi  donne  ici  des  applications,  en  matière  de  bfttiments  in- 
dustriels et  de  domaines  agricoles ,  relativement  à  ce  qu'il  faut  entendre  par  aOec> 
tation  h  la  destination  économique  de  la  chose,  ce  qui  ne  fait  allusion  qu'h  Tune 
des  conditions  exigées  par  Tartide  97  •  Si  donc  les  antres  se  trouvaient  faire  défaut , 
par  exemple  qae  la  chose  ne  fut  pas  encore  placée  dans  le  bfttiment  ou  sur  le 
fonds,  00  qae  les  usages  locaux  ne  lui  reconnussent  pas  |a  qualité  d'acces- 
soire du  fonds,  il  ne  suffirait  plus  des  conditions  prévues  à  Tarticle  98  pour 
que  la  chose  fut  qualifiée  de  dépendance  du  bAtiment  ou  du  domaine.  D'autre 
part,  on  remarquera  qae  ce  bâtiment,  par  lui-même,  doit  avoir  reçu  une 
affectation  spéciale;  ce  qui  ne  veut  pas  dire  qtie  l'outillage  d'une  industrie 
exercée  dans  un  bAtiment  non  spécialement  aménagé  à  cet  effet  ne  puisse 
jamais  être  une  dépendance  de  l'immeuble.  Mais  la  pi*ésomption  de  'a  loi  ne 
s'appliquerait  plus;  il  faudrait  en  faire  la  preuve  sous  les  conditions  de  l'ar- 
ticle 97.  B  faut  d'aSIeurs  entendre  le  mot  «raflectation  industrielle^  au  sens  le 
plus  lai^,  et  non  seulement  en  tant  qu'il  impliquerait  rétablissement  d'un 
outillage  mécanique  :  il  suffira  d'une  exploitation  économique  susceptible 
d'exiger  une  adaptation  spéciale  du  bAtiment,  tel  qu'un  hôtel  construit  de 
façon  à  ne  pouvoir  s'adapter  h  aucune  autre  destination ,  un  casino  et  autres 
exemples  analogues.  (Voir  cependant,  pour  ce  qui  est  des  hôtels,  un  arrêt 
de  1900,  cité  dans  Buns»,  69.) 

S  II.  Le  domaine  dont  parle  l'article  98  implique  une  exploitation  agricole 
qui  porte  sur  plusieurs  fonds  réunis  en  un  tout  formant  unité  économique , 
et  peu  importe  que  ces  fonds  aient  fait  l'objet  ou  non  d'immatriculations 
séparées  au  Livre  foncier  (Pl.,  S  98).  Mais  la  prc^somplion  de  l'article  98  ne 
s'appliquerait  plus,  au  moins  en  tant  que  présomption  l^ale,  et  en  dehors 
de  toute  preuve  spéciale  des  conditions  exigées  par  l'article  97,  s'il  s'agissait 
d'un  fonds  unique  et  de  son  exploitation  :  l'opposition  entre  le  fonds  et  le  do- 
maine rural  ressort  des  artides  891  et593(cf.art.  i8ââ  al.  4,  âo49,  9919). 


90  LIVRE  I.  SECTION  II. 

â""  Dans  un  domaine  rural,  tout  le  matériel  et  le  bétail 
destinés  h  Texploitation  économique  du  domaine,  les 
produits  provenant  de  l'exploitation,  en  tant  qu'ils  sont 
nécessaires  pour  la  continuation  de  cette  exploitation 
jusqu'au  moment  où  il  y  ait  à  prévoir  qu'ils  seront 
remplacés  par  d'autres,  similaires  ou  analogues,  ainsi 
que  les  engrais  qui  sont  actuellement  sur  le  domaine  et 
fournis  par  lui. 

Art.  99.  Les  fruits  d'une  chose  sont  les  produits  de  la  chose  et 


Pour  le  câs  de  bail  on  d*u8ufraît  avec  inventaire  (art.  586  et  io&8),  la 
question  de  savoir  si  les  objets  inventoriés  rentrent  sous  rapplication  de  la 
présomplion  de  Tartide  98  n'est  pas  résolue  a  priori  par  l'article  98  lui- 
même,  poisque  ce  dernier  a  entendu  réserver  TexisteDce  des  conditions  de 
Tarticle  97,  dont  Tone  est  précisément  qne  Taffectation  ait  un  caractère  de 
permanence,  condition  très  douteuse  lorsque  Taffectation  émane  d'un  fermier 
ou  d'un  usufruitier,  et  dont  la  preuve  ne  peut  résulter  que  des  circonstances 
particulières  de  Tespèce  (art.  97  à  la  note).  Quant  aux  produits,  il  fâtut  rap- 
procher la  disposition  de  l'article  593.  Pour  ce  qui  est  des  engrais,  on  exige 
uniquement  qu'ils  aient  été  fournis  par  le  domaine  sans  s'occuper  de  savoir, 
comme  dans  le  premier  Projet  (art.  791  al.  9  P^),  s'ils  sont  destinés  ou  non  h 
l'exploitation ,  et  par  suite  nécessaires  à  celte  exploitation.  Hais ,  en  revanche ,  on 
exige  qu'ils  proviennent  du  domaine;  on  a  voulu  exclure  de  cette  disposition 
les  engrais  artificiels,  même  une  fois  apportés  sur  le  domaine  en  vue  de  son 
exploitation,  il  n'est  pas  dans  les  usages  de  les  considérer  comme  dépendances 
du  domaine(Pr. ,  III ,  a  a-a  3  ).  Il  faudrait  donc ,  quant  à  eux ,  faire  la  preuve  spé- 
ciale des  conditions  de  l'article  97.  De  sorte  que  la  disposition  relative  aux 
engrais  se  présente  comme  une  application  de  cdle  concernant  les  produits, 
si  ce  n'est  qu'on  ne  se  limite  plus  à  ce  qui  serait  nécessaire  pour  la  durée  de 
Texploitalion  jusqu'à  renouvellement  présumé  des  mêmes  engrais. 

Art.  99.  S  I.  L'article  99  donne  une  définition  légale  des  fruits  en  vue  des 
hypothèses  oà  cette  expression  serait  employée  dans  le  Gode  civil;  et,  con- 
formément à  la  doctrine  classique,  il  se  place,  sous  ce  rapport,  à  un  point  de 
vue  purement  objectif,  tiré  de  la  nature  même  des  choses.  Il  s'agit  donc  ici, 
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tout  ce  qui  en  est  extrait  et  que  l'on  acquiert  conformément  à  sa 
destination. 


et  tout  d'abord,  de  ce  que  Ton  entend  génëralement  par  «r fruits  naturels». 
Toutefois  Fartide  99  étend  qudqae  peu  la  notion  traditionnelle  relative  aux 
fruits,  puisque  cette  dernière  ne  s'applique  guère  qu'à  ce  qui  serait  produit 
organique  à  proprement  parler,  c'est-è-dire  h  ce  que  la  chose  est  destinée  h 
faire  sortir  d^elle-méme  sans  qu'il  y  ait  séparation  d'aucune  des  parties 
constitutives  dont  die  se  compose,  tandis  que  l'artide  99  ajoute  à  cette  pre- 
mière cat^rie  tout  ce  que  l'on  peut  extraire  de  la  chose  conformément  à  sa 
destination,  même  s'il  s'agit  des  éléments  qui  en  soient  les  parties  consti- 
tutives, tds  que  minerais,  pierres  et  autres  objets  de  ce  genre,  tout  ce  que 
le  droit  français ,  dans  une  terminologie  un  peu  différente ,  appelle  des  froduiu 
par  opposition  aux  fruits;  ce  qui  ne  veut  pas  dire  que,  dans  certains  cas,  on  ne 
doive  pas  se  restreindre,  partiellement  tout  au  moins,  à  la  conception  Iradi- 
tionndle  du  mot  (cf.  art.  58 1  et  art.  998).  Il  est  vrai  qu'il  y  a  une  tendance 
très  accentuée  à  substituer  à  cette  conception  purement  objective  et  organique 
des  fruits  une  notion  prise  du  point  de  vue  subjectif,  en  corrélation  avec  les 
tendances  économiques  en  cette  matière.  Car,  au  point  de  vue  économique, 
les  fruits  sont  tout  ce  qui  est  acquis  au  moyen  d'un  capital  ;  et  alors  la  ques- 
tion qui  se  pose  au  point  de  vue  juridique  est  celle  de  savoir  qui  a  droit  à 
ces  produits  du  capital.  Mais  la  réponse  ne  peut  être  unique,  elle  ne  peut  être 
la  même  pour  tous  les  rapports  personnels  et  juridiques.  Tels  produits  du 
capital  seront  attribués  h  telle  personne  à  raison  de  sa  situation  juridique  qui 
n'appartiendront  pas  à  d'autres,  et  inversement.  Donc  il  n'y  a  pas  de  définition 
unique  et  objective  des  fruits,  il  y  a  des  distinctions  purement  relatives  et 
toutes  personnelles  à  faire  parmi  les  produits  du  capital  suivant  chacun  des 
rapports  juridiques  qui  se  trouvent  en  cause.  Ces  notions  spécialement  mises 
en  relief  par  Petrazycu,  lœ.  cit.,  et  acceptées  par  qudques  auteurs,  tels 
que  Dernbuko  (I,  S  78)  et  Kuhleiibbgk  (I,  p.  079),  n'ont  pas  trouvé  place 
dans  le  Code  civil.  11  faut  bien  reconnaître  cependant  que  la  définition  légde 
de  l'artide  99  s'applique  rarement,  même  dans  le  Code  civil,  sans  comporter 
certaines  modifications  particulières  tenant  au  rapport  juridique  en  cause, 
même  lorsqu'il  s'agit  des  droits  de  jouissance  qui  ont  trait  le  plus  directe- 
ment &  l'acquisition  des  fruits,  tels  que  l'usufruit  par  exemple  (cf.  art.  io3o 
et  1087).  [Cf.  sur  tous  ces  points  Cromb,  S  69.] 

S  II.  Le  Code  dvil  comprend  donc  parmi  les  fruits  naturels ,  d'abord  (ont  ce 
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Les  fruits  d'an  droit  sont  les  revenus  que  le  droit  rapporte  con- 
formément à  sa  destination,  et,  en  particulier,  s'il  s'agit  d'un  droit 

qui  est  produit  organique,  et  Clément  les  produits  inorganiques,  lorsqu*ils 
correspondent  k  la  destination  de  la  chose;  et,  dans  ce  dernier  cas,  il  importe 
peu  que  la  substance  de  la  chose  en  soit  ou  non  diminuée,  comme  c'est  le 
cas  de  Textraction  de  minerais,  pierres,  charbon,  pourvu  que  la  chose  n'en 
soit  pas  détruite.  C'est  ainsi  qu'on  ne  pourrait  pas  donner  celte  qualification 
aux  parties  mêmes  de  la  cbose  qui  supposeraient,  pour  être  utilisées,  la 
destruction  de  la  chose  elle-même,  tels  que  les  produits  d'un  animal  une  fois 
livré  à  la  consommation  et  k  la  boucherie  (cf.  Reg.  ,  I ,  SgS  ;  Eck  ,110,  note  9). 
Et  de  même,  en  certains  cas,  le  Code  civil  a-t-il,  sinon  restremt  la  notion  des 
firuits,  tout  au  moins  fait  une  distinction,  au  point  de  vue  de  leur  répartition 
entre  plusieurs  ayants  droit,  entre  ceux  qui  proviennent  non  seulement  de 
la  destination  de  la  chose,  mais  d'une  exploitation  normale  et  d'un  rendement 
r^^ulier,  et  non  d'une  cause  accidentelle  ou  d'une  surproduction  (voir,  par 
exemple,  art.  1089  et  art.  ai 33). 

S  m.  Le  Code  civil  assimile  aux  fruits  naturels  d'une  chose  les  fruits  d'un 
droit;  et  cela  comprendra  tout  ce  que  le  droit  a  pour  objet  de  rapporter  con- 
formément à  sa  destination  et  au  profit  de  celui  qui  en  est  le  titulaire;  ce  qui 
varie  d'après  chaque  droit  en  particulier.  Aussi  pourraiton  croire  qu'il  y  eàt 
là  une  consécration  des  théories  nouvelles  qui  ont  été  indiquées  plus  haut, 
puisque,  d'après  ces  conceptions,  il  n'y  aurait  jamais,  au  point  de  vue  juri- 
dique, de  fruits  d'une  chose;  il  n'y  aurait  que  des  fruits  d'un  droit,  variant 
pour  chaque  droit  en  particulier.  Ce  n'est  pas  là  sans  doute  ce  qu'a  voulu 
dire  le  Code  civil ,  quoique  cette  allusion  aux  fruits  d'un  droit  puisse  peut-être 
servir  de  transition  plus  tard  pour  l'adaptation  des  théories  nouveUes.  En 
d'autres  termes,  l'article  99  ne  fait  pas  allusion  ici  au  droit  que  l'on  a  de 
toucher  les  fruits,  mais  au  droit  sur  lequel  porte  la  jouissance  :  ce  n'est  pas 
le  droit  en  vertu  duquel  on  gagne  les  fruits,  mais  cdui  sur  lequel  porte,  au 
contraire,  le  droit  relatif  aux  fruits.  Le  Code  civil  admet  qu'il  y  a  des  fruits 
qui  ont  cette  qualité  pour  tous  ceux  qui  ont  la  chose  en  leur  possession 
directe,  en  vertu  d'un  droit  de  propriété  ou  d'un  droit  réel;  puis  à  cêté  de 
cette  première  cat^rie  il  envisage  les  droits  très  divere  qui  peuvent  exister 
dans  le  patrimoine,  ne  serait-ce  qu'à  titre  de  droits  de  créance,  et  qui  peuvent 
avoir  pour  objet,  soit  des  revenus  individuels,  soit  la  jouissance  plus  ou  moins 
partidie  de  la  chose  d'autrui.  Que  l'on  suppose  un  usufruit  portant  sur  l'en- 
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dont  l'objet  soit  l'extraction  de  parties  constitutives  du  sol,  les  fruits 
du  droit  sont  les  parties  ainsi  acquises. 

Sont  également  des  fruits  les  revenus  qu'une  chose  ou  un  droit 
fournit  par  l'effet  d'un  rapport  de  droit» 

Art.  100.  Les  profits  sont  les  fruits  d'une  chose  ou  d'un  droit, 
ainsi  que  les  avantages  que  fournit  l'usage  de  la  chose  ou  du 
droit. 


semble  d*an  patrimoine  :  rusofruitier  aura  donc  à  jooir  non  seulement  des 
choses  corpordles ,  mais  des  droits  ;  il  aura  la  jouissance  de  droits  de  créance ,  par 
exemple,  s'il  s'agit  de  créances  productives  d  mtërét.  Les  finiits  de  ces  droits 
de  créance  seront  les  intérêts.  Ce  pourraient  être  des  droits  ayant  pour  objet 
lextraction  de  certaines  parties  du  sol,  par  rapport  à  la  propriété  d'aulrui; 
Tusufruitier  pourra  donc  exercer  ce  droit  comme  aurait  pu  le  faire  le  nu-pro- 
priétaire; et  toutes  les  choses  qu*il  retirera  de  cette  jouissance,  conformément 
au  rendement  et  rapport  normal  du  droit  qu'il  exerce,  seront  les  fruits  du 
droit  lui-même.  C'est  là  ce  que  Tarticle  99  a  voulu  dire. 

S IV.  Enfin,  à  ces  deux  premières  cat^ories  de  fruits,  l'article  99  ajoute 
ceux  que  l'on  retire  d'une  chose  par  l'intermédiaire  d'un  rapport  de  droit, 
parce  que  par  exemple  on  l'a  louée  à  autrui;  ce  sont  les  fruits  civils.  Et  il 
pourrait  en  être  de  même  d'un  droit,  un  droit  de  chasse  par  exemple,  que 
l'on  eût  cédé  k  prix  d'ai^nt,  et  qui  rapporte  loyers.  Celui  qui  acquerrerait  la 
jouissance  du  patrimoine  aurait  donc  droit  aux  fruits  retira  soit  d'une  chose, 
soit  d'un  droit,  au  moyen  d'un  contrat  destiné  à  produire  des  proGls  pério- 
diques; et  il  n'est  pas  nécessaire  poui'  cela  que  le  contrat  générateur  de  ce 
rapport  ait  été  passé  par  le  propriétaire.  Il  peut  émaner  de  celui  à  qui  appar- 
tient le  droit  de  jouissance,  si  ce  contrat  constitue  un  mode  de  jouissance 
normale. 

Abt.  100.  Il  s*agit  encore,  dans  l'article  lôo,  d'une  définition  l%ale.  Ce 
que  le  CodeappeHe  «ries  profits  d'une  chose  ou  d'un  droit  «  comprend  d'abord  les 
fruits  proprement  dits  et  les  avantages  que  [Hroeure  l'usage  de  la  chose  ou  du 
droit.  Il  y  a  donc  là  une  expression  plus  large  et  plus  compréhensive  que  ceUe 
de  fruits.  Toutefois  elle  ne  comprendrait  pas  forcément  tous  les  bëûéfices 
quelconques  réalisés  par  Tmlermédiaire  ou  à  l'occasion  de  la  chose ,  tel  que 
le  trésor,  par  exemple  (art  986,  io4o). 
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Art.  101.  Lorsque  quelqu'un  a  droit  de  recueillir  les  fruits  d'une 
chose  ou  d'un  droit  jusqu'à  une  époque  déterminée  ou  à  partir 

Art.  101 .  S I.  Le  Code  civil  a  tenu  à  établir  une  règ^e  générale  relative ,  non 
pas  à  Tacquisilion,  mais  à  Fattribution  respective  des  fruîls,  pour  toas  les  cas 
où  le  droit  de  jouissance,  en  prenant  le  mot  au  sens  le  plus  large,  passe  d'an 
ayant  droit  ^  un  autre,  non  seulement  ponr  le  cas  où  il  s*agit  de  droit  i*ëel , 
comme  lorsqu'il  y  a  à  r%ler  sur  ce  point  les  rapports  entre  Tusufiruitier  et  le 
nu-propriétaire,  ou  entre  le  nu-propriétaire  et  les  héritiers  de  l^isujGruitier, 
mais  pour  les  hypothèses  paiement  où  il  est  question  de  rapports  purement 
obligatoires,  comme  au  cas  de  vente  de  la  chose,  la  jouissance  de  Tacheteur 
succédant  à  ceOe  du  vendeur,  on  au  cas  de  louage  ;  on  peut  même  songer  aux 
rapports  entre  le  propriétaire  et  le  possesseur  de  bonne  foi  (art.  993).  Com- 
ment devait  se  faire  la  répartition  des  fruits  entre  les  deux  ayants  droit,  celui 
qui  avait  la  jouissance  antérieure  et  son  successeur?  S'attachera-t-on  h  la  per- 
ception effective,  ou  établira-^on  une  répartition  proportionndle  à  la  durée 
des  droits  de  chacun  ?  Et  enfin ,  lorsque  Tarticle  i  o  i  parle  d'attribution ,  il  faut 
observer  avec  soin  quHI  s*agit  du  droit  de  bénéficier  des  fruits,  en  nature  ou 
en  valeur  peu  importe ,  et  non  de  leur  acquisition  réelle  en  propriété  :  il  ne 
s'agit  pas  de  savoir  qui  est  devenu  propriétaire  des  fruits  et  conunent  on  en 
devient  propriétaire,  point  r^lé  par  les  articles  gSS  et  suiv. ,  mais  de  savoir  si 
celui  qui  en  est  devenu  propriétaire  a  le  droit  de  les  garder,  et  mversement 
si  celui  qui  ne  les  a  pas  acquis  peut  en  réclamer  une  part  quelconque  comme 
correspondant  à  son  droit.  D'autre  part,  l'article  loi  règle  cette  question  de 
répartition  sans  s'occuper  de  la  question  d'indemnité,  par  exemple  pour  le 
cas  où  les  fruits  seraient  attribués  à  celui  qui  n  a  pas  fait  les  frais  de  culture, 
comme  il  en  serait  pour  le  nu-propriétaire  qui  fait  la  récolte  au  décès  de  l'usu- 
fruitier :  doit-il  rembourser  ces  frais  aux  héritiers  de  ce  dernier?  Et  la  question 
pourrait  se  poser 'dans  tous  les  cas  où  il  y  a  succession  de  jouissance;  elle  est 
tranchée  par  le  Code  civil  pour  chaque  hypothèse  en  particulier  (art.  59a, 
998,  io55,  liai;  voir  surtout  la  règle  admise  en  matière  de  bail  h  ferme 
par  lartide  693  et  la  note  sous  cet  article). 

S  IL  Donc,  pour  ce  qui  est  uniquement  de  la  question  d  attribution ,  on 
avait  à  choisir,  au  moins  pour  les  fruits  naturels,  en  tant  qu'il  s'agit  des  pro- 
duits organiques  de  la  chose,  et  en  y  comprenant  ce  que  l'on  entend  parfois 
par  l'expression  de  «rfirnits  industrids»,  entre  trois  systèmes  très  nets  :  celui  du 
droit  commun  des  Pandeeteê,  qui  ne  s'attache  qu'à  la  séparation,  les  fruits 
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d'une  époque  déterminée,  il  y  a  lieu  d'admettre  comme  devant  lui 
revenir,  à  moins  qu'il  n'en  ait  été  disposé  autrement  : 

i"*  Les  produits  désignés  à  l'article  99  al.  1  et  les  parties 
constitutives,  alors  même  qu'il  aurait  à  les  recueillir 
comme  fruitsd'un  droit,  pourvu  qu'ils  aient  été  séparés 
de  la  chose  pendant  la  durée  de  son  droit; 


restant  à  qui  a  fait  la  récolte,  sauf  remboursement  des  frais  de  culture;  celui 
des  anciennes  coutumes  germaniques,  reproduit  par  le  Code  saxon,  qui  at- 
tribue les  fruits  k  qui  a  fait  les  frais,  et  dans  la  proportion  des  frais  de 
culture,  ce  qui  revient  h  distinguer,  comme  le  fait  le  Code  saxon,  entre  les 
fruits  naturels  au  sens  étroit  du  mot  et  les  fruits  iadustriels  proprement  dits  : 
si  ces  derniers  sont  touchés  non  pas  par  celui  qui  avait  la  jouissance  anté- 
rieure et  qui  avait  fait  les  frais  de  culture,  maïs  par  celui  qui  succède  à  la 
jouissance  et  .qui  touche  la  récolte,  ce  dernier  doit  restituer  le  produit  brut 
de  ce  qu'il  a  louché,  sauf  à  se  faire  payer  ses  frais  de  récolte.  C'est  le  principe 
allemand  :  rrQui  a  semé  doit  récoltera.  Enfin  restait  le  système  mixte  du  Code 
prussien,  qui,  dans  certains  cas  tout  au  moins,  partage  la  récolte  entre  les 
deux  ayants  droit  successifs,  dans  les  proportions  de  la  durée  de  leur  droit 
pendant  Tannée  en  cours,  mais  à  condition  d'entendre  cela  de  Tannée  écono- 
mique, ou  aonée  agricole,  qui  court  à  partir  du  1*' juillet;  de  telle  sorte 
que,  Tusufruit  par  exemple  finissant  au  1*'  juin,  si  la  récolte  se  fait  entre 
juiu  et  juillet,  les  héritiers  de  Tusufruitier  aient  droit  à  la  récolte  dans  la  pro- 
portion de  11/1  a,  et  non  de  S/y;  ce  qui  s'éloigne  paiement  du  système 
saxon  qui  leur  donnerait  le  tout,  la/ia  (cf.  Cos.,  S  &3 ,  p.  1 3o).  Eu  dépit  de 
la  supériorité  de  Tun  de  ces  deux  derniers  systèmes,  au  point  de  vue  de 
l'équité  (GuBRKB,  EtU,,  398),  on  a  consacré  le  principe  traditionnel  du 
droit  romain,  conune  étant  le  seul  qui  supprime  toute  difiiculté;  le  système 
saxon  prêtant  le  flanc  à  la  chicane  et  aux  procès ,  et  le  système  prussien  ne 
pouvant  se  prêter  à  l'unité  législative ,  vu  l'impossibilité  de  fixer  d'une  façon 
uniforme  pour  toute  l'Allemagne  le  point  de  départ  de  Tannée  agricole,  d'au- 
tant que  cela  devrait  varier  non  seulemenl  suivant  les  pays,  mais  suivant  les 
récolles;  et  peut-être,  en  dehors  des  produits  du  sol,  aurait-on  dû  admettre 
également  une  année  industrielle,  pour  les  produits  deTindustrie,  ceux  d'une 
usine,  par  exemple,  lorsqu'ils  rentrent  dans  le  droit  de  jouissance  d'un  usu- 
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â"*  Les  autres  fruits,  en  tant  qu'ils  sont  devenus  exigibles 
pendant  la  durée  de  son  droit;  si  cependant  ces  fruits 
consistent  dans  la  rémunération  à  recevoir  pour  l'aban- 
don de  l'usage  ou  de  la  jouissance,  ou  qu'ils  consistent 
en  intérêts,  dividendes  et  autres  revenus  à  échéances 
périodiques  régulières,  la  part  revenant  k  l'ayant 
droit  est  celle  qui  correspond  à  la  durée  de  son  droit. 

fruitier  oa  autre  ayant  droit.  Pour  supprimer  toutes  ces  difficultés,  on  a 
accepté  la  règle  romaine  traditionndie  (Âf.,  III,  71  et  suiv.). 

S  m.  La  règle  esl  donc,  pour  les  fruits  natureb,  c^est-à-dire  pour  tout  ce 
qui  est  produit  organique  et  parties  constitutives  du  fonds ,  que  Tattribution 
en  est  faite  d'après  la  se'paration  :  donc  récolte,  s'il  s'agit  de  fruits  de  la  terre; 
extraction,  s'il  s'agit  de  pierres, charbon,  minerai;  et  il  n'y  a  pas  2i  distinguer 
en  principe,  et  sauf  atténuation  pour  certains  cas  particuliers  (cf.  art.  891) , 
si  la  récolte  est  £adte  ou  non  à  une  époque  anormale,  contraire  aux  usages 
agricoles;  et  il  en  est  ainsi  des  fruits  naturels  considérés  comme  fruits  d'un 
droit,  comme  par  exemple  s'il  s'agissait  d'une  cbaige  foncière  dont  les  presta- 
tions consistassent  en  produits  du  fonds.  Mais,  pour  toute  autre  cat^orie  de 
fruits,  l'élément  décisif  d'attribution  nW  plus  la  séparation,  mais  l'exigibilité 
au  cours  de  la  durée  du  droit  de  jouissance,  et  encore  cette  rhgLe  reçoit-elle 
une  exception  considérable  pour  tous  les  fruits  civils  périodiques,  loyers, 
arrérages,  intérêts,  lesquds,  suivant  la  terminologie  française,  s'acquièrent 
jour  par  jour;  l'attribution  en  est  donc  proportionnelle  à  la  durée  du  droit  de 
chacun.  Et  il  £eiut  appliquer  cette  exception  à  toutes  prestations  périodiques 
autres  que  celles  consistant  en  produits  naturels  du  sol,  alors  même  qu'dles 
ne  rentreraient  pas  dans  ladéBnition  des  fruits  civilsdel'articleggetque  par 
suite  elles  ne  seraient  pas  acquises  au  moyen  d'un  acte  juridique.  Ce  pourraient 
être  par  exemple  les  fruits  d'un  droit,  tds  que  les  prestations  en  argent  d'une 
charge  foncière.  Ce  ne  sont  pas  là  des  fruits  acquis  à  l'occasion  de  la  chose  par 
un  contrat  ayant  cette  chose  pour  objet,  conmie  c'est  le  cas  des  fruits  civils  de 
l'article  99.  Ce  sont  les  fruits  d'un  droit;  mais  ils  consistent  en  prestations 
périodiques,  ils  seront  soumis  à  la  règle  de  l'attribution  proportionndle.  Si 
donc  une  prestation  annuelle  est  touchée  par  l'usufruitier  avant  l'expiration  de 
son  droit  et  que  celui-ci  cesse  avant  la  fin  de  Tannée,  les  héritiers  devront 
compte  de  la  part  revenant  an  nu  propriétaire,  et  réciproquement  si  c'est  ce 
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Art.  102.  Celui  qui  est  obligé  à  la  restitution  de  fruits  peut 
exiger  dédommagement  des  frais  faits  en  vue  de  leur  production, 
en  tant  du  moins  qu'ils  répondent  à  une  exploitation  normale  et 
qu'ils  ne  dépassent  pas  la  valeur  des  fruits. 

Art.  103.  Celui  qui  est  obligé  de  supporter  les  charges  d'une 
chose  ou  d'un  droit  jusqu'à  une  époque  déterminée,  ou  à  partir 

dernier  qui  touche  la  prestation  totale  è  lexpiration  de  Fasulriiit  (cf.  Pl., 
S  101-3,  et  jRr.,  ni,  p.  a6,  V-B).  De  sorte  quil  reste  assez  peu  d'application 
pour  la  règle  générale  de  Tattribulion  faite  d  après  Tépoque  de  Texigibililé; 
on  pourrait  songer  par  exemple  aux  primes  et  lots  acquis  par  voie  de  tirage 
an  sort  lorsqu'il  s'agit  d'actions  ou  d'obligations  sur  lesquelles  porte  un  droit 
d'usufruit,  et  dans  la  mesure  oii  l'on  déciderait  qu'il  y  eût  là  un  avantage 
compris  dans  le  droit  de  jouissance,  un  profit  au  sens  de  l'article  loo;  de 
même  pour  les  profits  d*une  exploitation  industridle,  créances,  par  exemple, 
se  référant  à  des  marchés  antérieurs  :  dans  tous  ces  cas ,  si  ces  profits  ne  sont 
pas  encore  touchés  à  la  mort  de  l'usufruitier,  ils  restent  dus  à  ses  héritiers. 
(Voir  d'autres  exemples  dans  Planck,  S  ioi-3;  Ecx,  loc.  cit.,  p.  ii5.) 

S IV.  Toute  cette  r^lementation  pouvant  aboutir  à  des  résultats  peu  satis- 
faisants, au  moins  au  point  de  vue  de  l'équité,  la  loi  réserve  l'éventualité 
de  dispositions  contraires,  soit  légales  (cf.  art.  Sgi-Sgd,  art.  io55),  soit 
conventionnelles. 

Art.  102.  Le  principe  d'équité  formulé  par  l'article  loa  vise  les  cas  oix  la 
restitution  est  imposée  par  la  loi,  tout  autant  que  ceux  oii  elle  résulte  d'une 
convention,  si  ce  n'est  que  dans  ce  dernier  cas  les  clauses  du  contrat  auront 
pu  r^er  diiïérenunent  les  conditions  et  l'étendue  du  remboursement  des 
frais. 

Art.  1 03.  Le  Gode  civil  a  cherché  à  proportionner  les  charges  afférentes  à 
la  jouissance  d'une  chose  ou  d'un  droit  au  mode  de  répartition  de  celte  jouis- 
sance elle-même  entre  deux  ayants  droit  successifs.  Mais  il  n'a  pn  établir  de 
correspondance  exacte  que  pour  les  charges  périodiques  dans  leur  concor- 
dance avec  une  jouissance  comportant  des  fruits  civils  à  échéances  périodiques 
(art.  loi-a').  Toutes  ces  charges  périodiques,  impôts,  primes  d'assurance 
contre  l'incendie  ou  la  grêle,  et  autres  de  cette  nature,  se  répartissent  entre 
deux  ayants  droit  successifs  d'après  la  durée  de  leurs  droits,  exactement 
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d'une  époque  déterminée,  doit,  k  moins  qu'il  n'en  ait  été  disposé 
autrement,  subir,  dans  la  proportion  de  la  durée  de  son  obligation , 
les  charges  à  échéances  périodiques  régulières ,  et  les  autres  dans 
la  mesure  seulement  où  elles  devaient  être  acquittées  pendant  la 
durée  de  son  obligation. 

comme  les  fruits  civils  à  échéances  périodiques;  il  en  serait  ainsi  encore  des 
intérêts  d'une  dette  bypothé^îre,  et  paiement  des  annuités  d'une  charge 
foncière,  en  corrélation  du  reste  avec  celles  qui  pourraient  être  comprises  dans 
la  jouissance  de  Tayanl  droit  (art.  loi  et  la  note  S III,  Pr,,  III,  p.  a  5-3  6).  Mais 
si  la  jouissance  des  ayants  droit  porte  sur  des  fruits  naturels,  la  concordance 
n'existe  plus,  puisqu'ils  sont  répartis  d'après  le  fait  de  la  séparation.  11  peut 
se  faire  que,  des  deux  ayants  droit,  le  second  seulement  touche  toute  la  ré- 
colte, alors  que  cependant  les  charges  périodiques  se  répartiraient  entre  les 
.  deux.  Pour  toutes  cdles  qui  ont  un  caractère  accidentel,  comme  la  charge  de 
contribuer  aux  frais  d'établissement  d'un  trottoir  ou  de  loger  des  troupes 
de  passage,  elles  incombent  à  celui  des  deux  ayants  droit  dont  la  jouissance 
était  en  cours  lors  de  l'exigibilité,  ce  qui  correspond  au  principe  général  sur 
l'attribution  des  fruils  civils ,  autres  que  ceux  à  échéances  fixes.  Mais  là  encore 
une  discordance  se  manifestera  lorsqu'il  y  aura  lieu  à  répartition  de  fruits 
naturels.  Si  une  charge  accidentdie  est  venue  à  échéance  avant  la  récolte, 
celui  dont  la  jouissance  était  en  cours  la  supportera  int^ralement,  et,  si  son 
droit  s'éteint  avant  l'époque  normale  de  la  récolte ,  son  successeur  bénéficiera 
de  cette  dernière ,  sans  avoir  eu  à  subir  aucune  des  chaînes  accidentelles  dont 
lexigibililé  s'est  trouvée  antérieure  à  l'ouverture  de  son  droit  Mais  il  a  paru 
iinpossible  en  pratique  d'établir  une  règle  de  concordance  absolue. 
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SECTION  TROISIÈME. 

DES  ACTES  JURIDIQUES. 


TITRE    PREMIER,       • 

DR  LA  GAPACITé  D*EXERGIGB  DBS  DROITS. 

Abt.   104.  Est  incapable  d'exercice  des  droits  : 
1^  Celui  qui  n'a  pas  accompli  sa  septième  année; 

TiTiiB  P'.  Voir,  sur  toute  cette  partie,  BvlL,  1900,  p.  287  et  suiv» 

Art.  10&.  S  I.  On  dislingue  pënëralement  fakjwridiqufi  et  octejtirùUqtte:  le 
p^ppnîi>rp«t  to^itfyt  volontaire augnelialpi attache  un  e(rei décroît ,  alors  mèq^ 
que  la  volontë  de  laquell*^  il  t^rgapft  n*a  ni  prévu .  ni  voulu  ^  ce  résultat  juridigup .  ^  ^^^,  9r^^* 
nomin^  ftftta  pei^^t  arriver  ep  matière  de  délits  etquasj-délits.  Le  second  implique  dv^^p^^^JCL 
iine  pignifeg^fliionde  vol Antij „  cpotractadle  OU  unilatérale,  peu  importe,  dirigée 
en  vue  d'un  effet  de  droit  à  atteindre  et  consacré  par  la  loi.  L'article  io4  ne 
vise  que  la  capacité  relative  à  cette  seconde  cat^orie,  c'est-à-dire  relative  aux 
aciesjuridiqueg.  a6n  de  bien  marquer  qu'elle  se  distingue  essentiellement  de 
la  responsabilité  en  matière  de  délits  et  quasi -délits.  D'autre  part,  cette  capa- 
cité relative  à  l'exercice  des  droits,  ou  capacité  de  participer  à  im  acte  juri- 
dique, ne  doit  pas  être  confondue  avec  la  capacité  juridique  dont  il  a  été 
question  en  matière  de  personnalité,  et  qui  se  réfère  h  la  jouissance  même, 
c'est-à-dire  à  la  possibilité  d'avoir  des  droits  et  qui  est,  à  proprement  parier, 
la  capacité  de  droits  ou  capacité  de  jouissance  de  droits»  Mais,  en  tant  qu'elle  se 
rapporte  à  l'exercice  des  droits^  cette  capacité  juridique  ou  capacité  d'actes 
juridiques  comprend  les  deux  points  de  vue  actif  et  passif;  cela  revient  à  dire 
qu'à  propos  des  actes  juridiques,  et  en  tant  qu'il  s'agirait  d'une  dédaralion 
de  volonté  unilatérale,  elle  se  réfère  tout  aussi  bien  à  la  capacité  d'émettre 
et  d'adresser  cette  déclaration  qu'à  la  capacité  de  la  recevoir  valablement. 

S II.  L'article  io4-i*est  le  complément  de  l'article  a.  La  minorité  se  trouve 
divisée  en  deux  périodes,  dont  une  période  infantile  d'incapacité  absolue, 
comme  il  y  a,  en  matière  pinale,  une  période  d'irresponsabilité  absolue  (cf. 
art.  8a8).  Pendant  celte  période,  aucune  preuve  contraire  n'est  permise,  en 
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q"*  Celui  qui  se  trouve  dans  un  état  de  trouble  mental  de 
caractère  pathologique  excluant  toute  libre  disposition 

ce  sens  qu'on  ne  saurait  être  admis  à  établir  qu*an  enfant  de  moios  de  sept  ans 
aurait  eu  en  fait  la  capacité  naturelle  correspondant  à  tel  acte  déterminé; 
et  cela  même  s'il  s'agissait  purement  et  simplement  de  recevoir  une  libé- 
ralité. Car  rincapacité  s'étend  même  au  fait  de  recevoir  une  déclaration  de 
volonté  {supra,  S  I);  et  il  n'a  été  admis  aucune  exception  en  faveur  des 
donations.  D'ailleurs,  s'il  s'agissait  d'une  donation  véritable,  cdie-ci  éfant 
un  contrat  proprement  dit,  il  faudrait  de  la  part  de  l'incapable  plus  qu'une 
simple  réception  de  l'offre,  réception  au  sens  des  articles  i3o  et  i3i,  mais 
une  véritable  acceptation  donnée  par  lui.  U  faudrait  Clément  étendre  cetle 
même  solution  aux  acquisitions  de  possession  dans  la  mesure  où  l'on  doit 
reconnaître  que  ces  dernières  impliquent  encore  un  élément  de  volonté  chez 
celui  qui  devient  possesseur  (cf.  art.  800  al.  1 ,  P^  actuellement  supprimé). 
A  plus  forte  raison,  cette  incapacité  absolue  s'étendrait-dle  au  testament; 
l'article  9339  n'a  pas  eu  à  1^  rappder. 

S  II  I.  Après  l'incapacité  infantile ,  l'article  1  ok-ù"  vise  l'incapacité  naturelle , 
ou  incapacité  de  fait.  Seidement  il  y  en  a  de  deux  sortes:  ou  bien  die  dérive  d'un 
état  permanent,  reconnu  et  établi,  sans  qu'il  y  ait  eu  pour  cda  interdiction 
prononcée;  ou  bien,  sans  qu'il  y  ait  aucun  état  permanent  d'incapacité,  on 
peut  prétendre,  k  propos  d'un  acte  particulier,  qu'au  moment  de  l'acte  il  y 
avait  incapacité  accidentelle.  Celte  dernière  situation  est  prévue  par  l'ar- 
ticle io5;  la  première  seule  est  visée  par  la  disposition  de  l'article  10 A.  Dans 
le  cas  de  lartide  io5,  il  y  aura  donc  à  prouver  l'incapacité  au  moment  de 
l'acte.  Dans  celui  de  l'article  loA ,  il  suffira  de  prouver  Tétat  permanent  d'in- 
capacité; et  de  cette  preuve  dérivera  une  présomption  d'incapacité,  rdative- 
ment  à  l'acte  accompli  dans  cette  période.  Il  y  a  donc  là  une  facilitation  de  la 
preuve  analogue  à  celle  qui  résulte  des  articles  5o3  et  5o4  C.  dv.fr. ,  avec  cette 
double  différence  que,  si  l'on  se  contente  d'un  état  habituel  de  démence,  on 
n'exige  pas  que  cet  état  soit  notoire ,  et  que ,  d'autre  part ,  cette  simplification  de 
la  preuve  est  admise  sans  qu'il  soit  nécessaire  que  l'interdiction  ait  été  prononcée 
ultérieurement,  même  au  cas  de  décès  de  l'incapable.  On  peut  r^pretter  toute- 
fois que  le  système  de  notoriété  du  droit  français,  qui  est  de  beaucoup  plus  pro- 
tecteur des  tiers,  ait  été  abandonné,  surtout  dans  une  théorie  qui,  même  en 
matière  d'iuterdiclion  pour  maladie  mentale ,  accepte  la  nullité  conune  sanction , 
au  lieu  de  l'annulabilité.  Tout  au  moms  aurait-il  fallu  permettre,  même  en 
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de  la  volonté,  en  tant  qu'il  ne  s*agit  pas  d'un  état  passa- 
ger de  sa  nature; 
3""  Celui  qui  est  interdît  pour  maladie  mentale. 

matière  d'incapadtë,  inapplication ,  au  profit  des  tiers,  d*un  droit  à  réparation , 
sur  le  fondement  des  dommages-intérêts  pour  nullité  de  contrat,  sous  la  forme 
objective  de  Tarticle  i as ,  ou  encore  une  responsabilité  délictue]le  objective  cal- 
quée sur  celle  de  l'article  899.  MalEeureusement  tous  ces  palliatifs  font  défaut. 
Restait  k  définir  cet  état  de  morbidité  considéré  comme  devant  fonder  une  pré- 
somption d'incapacité:  à  quelles  conditions  sera-t-il  sufiisant  pour  que  cet  eflet 
juridiqueluisoitnltaché?  Après  bien  des  incertitudes,  on  s'est  dëcidé  à  admettre 
le  même  critérium  que  celui  de  l'article  5i  du  Code  pénal  en  matière  d'irres- 
ponsabilité (cf.  art.  837).  Entant  quecetétat  de  morbidité  mentale  est  in  voqnd 
comme  cause  d'interdiction,  on  se  contente  d'un  critérium  purement  pathologique 
(art.  6);  en  tant  qu'il  est  invoqué  comme  fondant  purement  et  simplement 
une  incapacité  de  fait,  on  exige  en  outre  im  critérium  psychologique.  Il  s'agit 
de  définir  un  état  permanent  sans  doute,  mais  en  vue  uniquement  d'un  acte 
particulier;  et,  par  suite,  ce  sont  les  conditions  psychologiques  du  consente- 
ment qui  passent  an  premier  plan.  En  matière  d'interdiction,  il  s  agissait 
d'établir  une  incapacité  de  di*oit  qui  ddt  se  maintenir,  même  en  dépit  des 
intervalles  lucides  qui  pourraient  survenir;  aussi  devait-on  se  contenter  d'un 
étal  purement  pathologique.  Ce  qui  est  certain,  du  reste,  c'est  qu'il  y  aura  lieu 
d'interpréter  la  définition  psychologique  de  l'article  10&  conformément  à 
révolution  des  doctiînes  et  des  idées ,  telle  qu'elle  s'est  produite  sur  l'arliclé  5 1 
du  Code  pénal.  Il  y  a  tout  lieu  de  croire  d'ailleurs,  une  fois  prouvé  que  l'agent 
était  dans  un  état  permanent  d'incapaci'é,  état  reconnu  existant  antérieure- 
ment et  postérieurement  à  l'acte,  et  tel  qu^  les  troubles  psychologiques  prévus 
par  l'article  10&  ne  fissent  aucun  doute,  que  l'on  ne  serait  pas  admis  à  éta- 
blir qu'il  eât  pu  se  produire  intérimairement  un  intervalle  lucide,  lequel  cor- 
respondrait exactement  au  moment  où  l'acte  a  été  accompli.  11  semble  bien , 
en  eflet,  que  la  présomption  résultant  de  la  preuve  de  cet  état  d'incapacité 
ait  la  même  valeur  que  celle  résultant  de  l'interdiction.  L'individu  qui  se 
trouve  dans  un  état  permanent  de  trouble  mental  est  donc  un  véritable  inca- 
pable au  sens  de  la  loi,  même  s'il  n'a  pas  été  interdit,  tandis  que,  d'après 
l'article  io5,  celui  qui  ne  subirait  qu'un  état  de  trouble  paissager  ne  serait 
pas  légalement  un  incapable  (cf.  art.  i3i  et  la  note).  Toutefois,  cette  opinion, 
qui  s'oppose,  même  au  cas  d'incapacité  de  feit,  à  admettre  la  preuve  d'un 
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Art.  105.  La  déclaration  de  volonté  d'un  incapable  d'exercice 
des  droits  est  nulle. 


intervalle  lucide,  a  ëtë  contestée.  Ole  Ta  été,  par  exemple,  par  Tauteur  du 
commentaire  de  Planck  sur  les  Successions,  h  propos  de  Tincapacité  testamen- 
taire (Pl. , S  9aâ9-i-();  en  ce  sens  que,  si  Ion  doit  rejeter  la  présomption  de 
capacité  qui  semblerait  résulter  d'un  état.passager,  et  le  plus  souvent  pure- 
ment apparent,  de  raison  et  de  normalité,  on  devrait,  k  Tinverse,  admettre 
cette  preuve  s*il  était  médicalement  établi  que  la  maladie  avait  i*édlement 
et  entièrement  cessé,  même  à  supposer  qu*elie  se  reproduise  après  coup. 

S IV.  La  troisième  cause  d'incapacité  absolue  est  Tinlerdiction,  c*est-à-dire 
rincapacité  de  droit.  Mais  il  n*y  a  que  Tinterdiction  pour  maladie  mentale  qui 
doive  produire  cet  effet;  lorsque  Tinterdiction  est  prononcée  pour  une  des 
autres  causes  prévues  à  Tarticle  6 ,  elle  ne  produit  plus  qu'une  incapacité 
restreinte  (art  ni).  Et,  cette  fois,  la  question  des  intervalles  lucides  ne 
peut  même  pas  se  poser,  pas  même  pour  les  actes  qui  n'admettent  pas  la 
représentation,  comme  le  testament. 

Art.  105.  S  I.  L'effet  de  l'incapacité  absolue,  qu'il  s'agisse  d'un  mineur  de 
moins  de  sept  ans,  d'un  interdit  pour  cause  d'aliénation  mentale,  ou  d'un 
individu  en  état  permanent  on  habituel  de  démence  (art.  io&),  sera  la 
nnUité  absolue  de  la  dédaration  et,  par  suite,  de  l'acte  juridique  qui  en 
r^ulte,  et  non  une  simple  annulabilité.  Et  il  en  sera  ainsi ,  même  si  l'incapable 
avait  uniquement  à  accepter  une  libëraiilé.  C'est  que  là  encore  il  s'agit  d'un 
contrat,  et  qu'il  s'agit  par  suite  d'une  question  de  consentement.  Si,  au  lieu 
de  consentement  proprement  dit,  il  y  avait  lieu  seulement  à  recevoir  une  dé- 
claration unilatënde  de  volonté,  la  question  serait  r^ée  d'après  l'article  i3i. 
11  faut  ajouter  en6n,  comme  correctif  à  cette  rigueur  de  principe,  que,  en 
Tabsence  du  représentant  légal,  toute  personne  peut  prendre  sur  elle,  spon- 
tanément, de  représenter  un  incapable,  par  exemple  pour  accepter  une  do- 
nation, sous  réserve  d'une  ratification  régulière  à  intervenir  ultérieurement 
(ar!.  177,  cf.  Pl.,  S  io5). 

S  II.  L'article  1  o5  vise  en  outre  la  nullité  dërivant  de  l'incapacité  accidentdle; 
ce  qui  implique,  contrairement  à  l'hypothèse  très  voisine  de  l'article  1  o4  al.  a , 
que  l'on  a  fait  la  preuve  de  cet  dtal  d'incapacité  au  moment  même  de  l'acte. 
Seulement,  le  défaut  de  consentement  ne  pouvant  être  prouvé  directement,  il 
ne  peut  ici  encore  être  établi  que  par  voie  de  présomption,  présomption  tirée 
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Est  nuUe  aussi  toute  déclaration  de  volonté  émise  en  état  d'in- 
conscience ou  de  trouble  mental  passager. 

Abt.  106.  Le  mineur  qui  a  accompli  sa  septième  année  est, 

d*nn  état  pathologique.  Mais  cet  état  pathologique  doit  être  prouvé  avoir  existé 
an  moment  de  Tacte ,  et  c'est  en  cda  que  cette  hypothèse  se  distingue  de 
cdle  de  Farticle  loi  al.  a.  D*autre  part,  pour  fonder  la  nullité  de  l'article  io5, 
on  admet,  à  titre  de  présomption,  la  preuve  de  certains  états  pathologiques 
qui  ont  été  exclus  de  Tarticie  loA  al.  a,  en  tant  qu'il  se  fût  agi  d'en  tirer  la 
preuve  d'un  état  pennanent  d'incapacité.  Il  en  est  ainsi  de  l'état  d'inconscience  ou 
d'un  état  de  morbidité  même  purement  transitoire.  C'est  qu'il  s'agit  de  troubles 
acddentds  insuflSsants  à  fonder  une  incapacité  permanente,  mais  de  nature 
cependant,  tant  qu'ils  durent,  à  supprimer  la  validité  du  consentement.  Il  y 
a  tout  lieu  de  croire  d'ailleurs  que,  si  les  états  prévus  par  l'article  io5  peu- 
vent différer  de  ceux  de  l'article  i  oi  al.  a  par  leur  durée ,  ils  doivent  leur  être 
assimilés  au  point  de  vue  de  leur  intensité,  et  qne,  par  suite,  ils  devront  se 
caractériser  par  des  effets  psychologiques  identiques,  bien  que  l'article  io5 
al.  a  n'ait  pas  reproduit  sur  ce  point  le  critérium  psychologique  indiqué  par 
l'article  loâ  al.  a,  et  empruntée  l'article  5i  C.  Pén.  Donc,  ce  qu'il  importe 
de  remarquer,  surtout  au  point  de  vue  de  l'application  de  l'artide  i3i,  c'est 
que  tous  les  individus  qui  subissent  ainsi  un  état  de  trouble  passager,  in- 
conscience, ivresse,  hypnose,  ne  sont  pas  en  état  d'incapacité  au  sens  de  l'ar- 
ticle loi  al.  a;  et,  par  suite,  la  nullité  des  déclarations  de  volonté  qui  leur 
seraient  adressées  n'existe  pas  de  plein  droit  (art.  i3i).  On  se  contente  de 
déclarer  nulles  (arU  io5)le8  déclarations  de  volonté  émanant  d'individus  qui 
soient  actuellement  dans  un  de  ces  états  de  perturbation  mentale,  et  à  la  condi- 
tion que  cette  preuve  soit  faite  pour  le  moment  oii  l'acte  a  été  passé  et  la  décla- 
ration intervenue.  Au  sens  delà  loi,  ces  individus  ne  sont  pas  des  incapables. 

Abt.  106.  L'artide  io6  admet,  pour  les  mineurs  de  plus  de  sept  ans,  le 
système  de  capacité  restreinte  déjà  établi  par  la  loi  prussienne  de  1878  sur 
la  tutelle.  Le  mineur  de  plus  de  sept  ans  n'est  donc  pas  considéré  comme  in- 
capable d'exprimer  une  volonté  juridique.  Seulement  la  loi  soumet  à  un  sys- 
tème de  garanties  protectrices  les  actes  accomplis  par  lui.  Sans  doute  le  repré- 
sentant légal  du  mineur  le  représente  lorsqu'il  agit  pour  lui  et  à  sa  place. 
Mais,  en  règle,  c'est  le  mineur  qui  peut  et  qui  doit  agir,  pourvu  qu'il  agisse 
du  consentement  de  son  représentant  légtA,  ou  même  parfois  avec  une  auto- 
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dans  la  mesure  des  articles  107  à  1 13,  restreint  dans  sa  capacité 
d'exercice  des  droits. 

Art.  107.  Le  mineur  a  besoin,  pour  une  déclaration  de  volonlé 


risation  supplémentaire,  émanant  du  tribunal  des  tatdies  (art.  i6i3  et  suiv., 
1 81 9  et  suiv.,  1 8a  1  et  suiv.).  Même  sli  agit  seul,  Pacte  n*est  pas  nul  de  droit, 
n  sera  même  pleinement  valable  s*il  redise  pour  lui  une  acquisition  pure- 
ment gratuite;  et,  dans  le  cas  contraire,  la  validité  de  Tactc  dépend  d'une 
ratiScalion  k  intervenir  de  la  part  du  représentant  l^fal.  Quant  ë  la  sanction 
de  ce  défaut  de  consentement,  lorsqu'il  est  refusé,  elle  varie  elle-même,  con- 
formément aux  articles  107  à  1 13. 

Art.  107.  S  I.  L'article  107  a  pour  but  de  caractériser  les  actes  qui,  alors 
même  qu'ils  seraient  faits  par  le  mineur  agissant  seul,  échapperaient  à  la 
nullité,  ou  plutôt  aux  sanctions  établies  par  les  articles  108  et  suivants.  Et  il 
suit  en  cda  la  tradition  romaine  relative  aux  actes  d'acquisition  gratuite. 
Pour  les  définir,  il  y  a  lieu  de  s'attacher,  comme  en  droit  romain ,  à  la  nature 
juridique  de  l'acte,  et  non  ë  ses  résultats  économiques;  ainsi  la  vente  ne  se- 
rait jamais  un  acte  de  ce  genre,  alors  même  qu'elle  réaliserait  en  fait  pour  le 
mineur  un  bénéfice  considérable.  Mais,  à  l'inverae  du  droit  romain,  l'acte 
doit  être  apprécié  dans  son  ensemble,  comme  un  acte  unique,  au  lieu  d'être 
décomposé  dans  ses  âëments  et  envisagé  dans  chacun  de  ses  résultats  rt^iproques 
pris  isolément.  Si  donc  il  s'agi&sait  d'un  payement  fait  au  mineur,  il  ne  fen- 
drait pas  dire ,  comme  ë  Rome ,  que  celui-ci  acquerrait  la  chose  sans  perdre  son 
droit  de  créance,  mais  que  l'acte  tout  entier  serait  invalidé  sous  les  conditions 
des  articles  1 08  et  suivants  ;  sauf  toutefois  si  la  créance  se  trouvait  inexistante. 
Dans  ce  cas,  l'acte  se  trouverait  constituer  un  pur  avantage  juridique,  suivant 
les  termes  de  l'article  1 07  ;  et  le  mineur  ne  serait  tenu  que  sur  le  fondement 
de  l'enrichissement  sans  cause  (art.  8iâ;  cf.  art.  81  i).  Mais  l'application  de 
l'artide  107  se  ferait  sans  contestation  possible  à  l'acceptation  d'une  donation. 

S  II.  L'autorisation  du  représentant  lëgal  est  une  autorisation  prt^alable,  on 
sens  de  l'artide  i83.  Elle  peut  être  donnée  soit  au  mineur,  soit  au  tiers.  Ce 
n'est  pas,  du  reste,  un  âément  se  rattachant  à  l'essence  même  de  l'acte,  mais 
une  condition  de  son  efficacité.  Si  elle  fait  défaut,  la  sanction  qui  s'y  réfère 
se  trouvera  différente,  selon  les  cas,  comme  on  le  verra  aux  articles  108 
et  1 1  f .  Il  faut  ajouter,  d'ailleurs,  qu'il  y  a  des  actes  que  le  mineur  peut 
toujours  faire  valablement  seul  :  ce  sont  ceux  qui  n'admettent  pas  la  repi^ 
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par  laquelle  il  n'acquiert  pas  exclusivement  un  avantage  juridique, 
de  Tautorisation  de  son  représentant  légal. 

Art.  108.  Si  le  mineur  conclut  un  contrai  sans  l'autorisation 


sentation  et  ne  peavent  être  accomplis  qu*en  personne,  par  exemple  le  tes- 
tament, lorsqull  devient  permis  au  mineur,  ce  qui  arrive  lorsque  celui-ci 
a  plus  de  seize  ans  (art.  9399). 

Abt.  108.  s  1.  L'article  108  traite  des  effets  du  défaut  d'autorisation,  et  par 
suite  de  la  sanction  qui  s'y  trouve  attachée,  lorsqu'il  s'agit  de  contrat.  Cela 
implique,  bien  entendu,  qu'il  s'agisse  de  contrats  exigeant  une  autorisation, 
donc  ne  devant  pas  procurer  un  pur  avantage  gratuit,  ce  qui  comprendra 
tous  les  contrats  synallagmatiques;  car  il  n'y  a  guère  que  la  donation  qui 
rentre  dans  les  conditions  de  l'article  1 07.  On  aurait  pu  croire  que  l'artide  1 08 
visait  tous  les  contrats  sans  distinction;  mais  tout  le  monde  est  d'accord  pour 
l'interpréter  sons  réserve  de  l'application  de  l'artide  107.  Ceci  posé,  il  s'agis- 
sait d'établir  la  sanction  pour  les  contrats  exigeant  une  autorisation.  Cette 
sanction  n'est  pas  la  nullité  immédiate.  Ce  n'est  pas  non  plus  l'annulabililé  au 
sens  où  le  mot  est  pris  dans  l'article  1 19  (cf.  art.  1&9  et  ii3).  Ce  sera  bien 
encore  une  nullité  absolue,  mais  subordonnée  à  une  condition,  le  refus  de 
ratification.  Le  texte  ne  parle  pas  de  nullité,  mais  d'inefficacité.  Le  sort  du 
contrat,  validité  ou  nullité,  reste  en  suspens;  et  d'ailleurs,  la  solution  défi- 
nitive à  intervenir  dépend  bien  encore,  comme  dans  la  nullité  relative 
du  droit  français,  de  l'intervention  du  repi*ésentant  légal  du  mineur,  ou  de 
celui-ci  devenu  majeur,  ou  plutôt  devenu  capable;  seulement  celte  interven- 
tion, au  lieu  de  se  produire  pour  faire  tomber  l'acte,  sous  forme  d'action 
en  nullité,  se  produira  en  vue  de  le  valider,  sous  forme  de  ratification.  Il  y 
aura  à  cela  certains  intérêts  pratiques  rdativemenlau  tiers  qui  a  contracté  avec 
le  mineur,  comme  on  le  verra  sous  l'article  109. 

S II.  Celte  période  d'incertitude  ou  de  suspension  ne  cessera  donc  que  par 
le  fait  d'une  manifestation  de  volonté,  ratification  ou  refus  de  ratification,  éma- 
nant du  représentant  légal.  Mais  le  tiers  aura  droit,  pour  sortir  d'incertitude, 
d'inviter  les  intéressés  à  optei*  entre  les  deux  partis ,  et  dans  ce  cas  la  décision 
du  représentant  légal  ne  pourra  intervenir  que  sous  forme  de  déclaration 
expresse  adressée  au  tiers.  Lorsqu'il  n'y  a  pas  eu  cette  sorte  de  sommation,  celte 
décision  peut  se  produire  sous  forme  d'une  déclaration  tacite  et  se  trouver 
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requise  de  son  représentant  légal,  Tefficacitë  du  contrat  dépend 
de  l'approbation  du  représentant. 

Si  l'autre  partie  invite  le  représentant  à  faire  sa  déclaration  au 
sujet  de  l'approbation,  la  déclaration  ne  peut  être  faite  qu'envers 
elle;  toute  approbation  ou  tout  refus  d'approbation  déclarés  en- 
vers le  mineur  avant  cette  invitation  deviennent  inefficaces.  L'ap- 
probation ne  peut  être  déclarée  que  jusqu'à  l'expiration  d'un  délai 
de  deux  semaines  à  partir  de  la  réception  de  l'invitation  ;  si  elle 
n'est  pas  déclarée,  elle  est  réputée  refusée. 

Lorsque  le  mineur  est  devenu  pleinement  capable  d'exercice  des 
droits,  son  approbation  remplace  celle  du  représentant. 


donnée,  conformémeot  à  Tarticle  i8â,8oitàrégarddu  tiers,  soit  même  à  T^ard 
du  mineur.  Par  exemple ,  s'il  s'agit  d'un  achat  fait  par  le  mineur,  ie  représentant 
de  ce  dernier  peut  avoir  consenti  à  ce  que  le  mineur  prit  possession  de  la  chose 
et  qu'il  en  disposât.  C'est  une  ratification  tacite  à  l'égard  du  mineur.  Le  tiers 
a  le  droit  de  s'en  prévaloir.  Mais,  s'il  y  a  eu  sommation,  la  loi  ne  tient  compte 
que  d'une  décision  qui  soit  personnellement  adressée  au  tiers,  même  si  anté- 
rieurement il  y  avait  eu  ratification  k  l'égard  du  mineur.  C'est  que  la  som- 
mation a  pour  effet,  en  même  temps  que  d'imposer  un  délai  fixe  en  vue  de 
faire  cesser  l'incertitude,  d'écarter  toute  difficulté  de  preuve  relativement  k 
la  décision  prise  par  le  représentant  da  mineur;  et  dans  ce  cas,  pour  que  la 
situation  soit  nette  des  deux  cêtés,  cdui-ci,  même  s'il  avait  déjà  ratifié  anté- 
rieurement, sous  forme  de  manifestation  de  volonté  tacite  à  l'^rd  du  mineur, 
a  droit  de  revenir  sur  sa  décision,  afin  de  formuler  à  l'égard  du  tiers  une 
réponse  définitive.  C'est  au  tiers  à  courir  le  risque ,  puisque  c'est  de  lui  que 
dépend  la  sommation.  Bien  entendu,  il  n'en  est  plus  ainsi  lorsque,  au  lieu 
de  ratification ,  il  s'agit  de  l'autorisation  préalable  exigée  pour  la  validité  du 
contrat.  Celui-ci  est  valable  ab  initio  et  ne  dépend  plus  d'aucune  décision  à 
intervenir  ultérieurement. 

S  III.  Une  fois  la  décision  prise,  elle  a  effet  rétroactif,  conformément  à  l'ar- 
ticle i8â.  Si  donc  la  ratification  intervient,  le  contrat  sera  censé  s'être  formé, 
et  s'être  formé  valablement ,  à  la  date  même  à  laquelle  il  a  été  passé.  Cette 
rétroactivité  est  soumise  d'ailleurs  à  certaines  réserves  à  l'égard  du  tiers,  par 
application  du  droit  commun  de  l'article  i8â. 
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Art.  109.  Jusqu'à  l'approbation  du  contrat,  l'autre  partie  a  le 
droit  de  révocation.  La  révocation  peut  aussi  être  déclarée  envers 
le  mineur. 

Si  l'autre  partie  a  connu  la  minorité,  elle  ne  peut  révoquer 
que  lorsque  le  mineur,  contrairement  à  la  vérité,  s'est  prévalu 
de  l'autorisation  de   son  représentant;   elle  ne  peut  révoquer, 

Abt.  1 09.  SI.  U  y  avait  lieu  de  se  demander  si ,  par  analogie  du  système  de 
nullité  relative  du  droit  français,  le  représentant  du  mineur  allait  i^ester  seul 
maître  du  contrat  (cf.  art.  i  o8,  note  S I  ).  On  considéra  que  la  seule  conséquence 
nécessaire  exigée,  pour  la  protection  du  mineur  était  que  le  tiers  ne  put  pas  im- 
poser à  celui-ci  un  contrat  qui  lui  serait  désavantageux;  mais  que,  du  moment 
que  le  mineur  gardait  le  droit  de  révoquer,  il  fallait,  pour  qu^il  y  eât  ^dité 
de  situation  entre  les  deux  parties ,  que  le  tiers  pàt  en  faire  autant.  Le  droit 
de  sommation  de  l'article  io8  n'était  pas  suffisant.  Ce  droit  de  révocation  sup- 
pose d  ailleurs  que  le  tiers  a  été  victime  d*une  erreur  relativement  aux  condi- 
tions de  validité  du  contrat  ;  sinon  le  droit  de  révocation  serait  exclu.  Enfin 
il  ne  peut  intervenir  que  tant  qu'il  n'y  a  pas  eu  ratification ,  et  l'on  sait  que  la 
ratification  tacite  à  l'égard  du  mineur  est  admise  comme  suffisante  (art.  io8). 
De  plus,  ce  sera  au  tiers  ë  prouver  qu'il  a  droit  de  révoquer,  donc  qu'aucune 
ratification  n'est  intervenue  ;  il  est  vrai  que ,  si  le  tiers  ne  rapporte  pas  la  preuve 
d'une  dédaration  qui  lui  ait  été  adressée,  refus  de  ratification  par  exemple, 
il  sera  difficile  de  ne  pas  admettre  à  {'encontre  du  représentant  du  mineur 
une  présomption  de  non-ratification  qui  mette  à  sa  charge  l'obligation  d'établir 
qu'il  y  avait  eu  de  sa  part  ratification  tacite  envers  le  mineur  (Pl.,S  109). 

S  II.  Pour  ce  qui  est  de  cette  révocation  de  la  part  du  tiers,  elle  se  réali- 
sera par  voie  de  déclaration  unilatérale  (art.  i3o  et  i3i),  laquelle,  conlrai- 
rement  à  la  disposition  de  l'article  1 3 1 ,  pourra  être  valablement  adressée  eu 
mineur.  Il  est  vrai  que  cette  déclaration  se  trouverait  inefficace  s'il  était  éta- 
bli que  le  repi'ésentant  eut  déjà  ratifié  l'acte ,  sauf  question  de  preuve  comme 
il  a  été  établi  svipra.  Mais  si  le  tiers  eût  fait  sonunation  préalable  et  qu'à  ce 
moment  le  représentant  n'eût  pas  renouvelé  sa  ratification,  il  'semble  bien 
que,  cette  dernière  devenant  non  avenue  (art.  108),  le  tiers  reprendrait  le 
droit  de  révoquer.  Pour  soutenir  le  contraire,  il  faudrait  considérer  la  somma- 
tion de  l'article  108  comme  impliquant  renonciation  au  droit  de  révocation  : 
cette  présomption  n'a  certainement  pas  été  dans  la  pensée  du  Code  civil. 
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même  dans  ce  cas,  si  le  défaut  d'autorisation  lui  était  connu  au 
moment  de  la  conclusion  du  contrat. 

Art.  110.  Un  contrat  conclu  par  le  mineur  sans  l'assentiment  de 
son  représentant  légal  est  réputé  avoir  été  efficace  dès  l'origine, 
lorsque  le  mineur  effectue  la  prestation,  telle  (ju'elle  résulte  du 
contrat,  avec  des  ressources  qui  lui  ont  été  remises  dans  ce  but 
ou  à  sa  libre  disposition,  soit  par  son  représentant,  soit  par  un 
tiers  avec  l'assentiment  de  ce  dernier. 


AaT.  110.  L*article  iio  vise  les  hypothèses  ou  3  y  a,  en  qaelqae  sorte, 
autorisation  préalahle  tacite,  comme  c^est  le  cas  lorsque  le  représentant  du 
mineur  remet  à  ce  dernier  des  fonds  en  vue  d'un  emploi  déterminé,  par 
exemple  pour  ses  dépenses  d'entretien ,  s'il  s'agit  d'un  apprenti  on  d'un  étu- 
diant, ou  même  sans  affectation  fixe,  comme  il  en  est  pour  ce  que  Ton  désigne 
sous  le  nom  d'<r argent  de  poche».  Rigoureusement ,  toutefois,  cette  autorisation 
préalable  ne  viserait  à  proprement  parler  que  l'emploi  conforme  à  la  destina- 
tion voulue,  donc  les  actes  d'aliénation ,  et  non  les  contrats  en  exécution  des- 
quefs  l'aliénation  interviendrait;  il  en  Mt  résulté  qu'un  payement  aurait  pu 
être  valable,  sans  que  la  dette  en  vertu  de  laquelle  il  fût  intervenu  pût  être 
validée  autrement  que  sous  les  conditions  de  l'artide  io8.  C'eût  été  un  paye- 
ment sans  cause.  Il  fallait  donc  obvier  à  cette  contradiction,  et  cependant  ou 
n'a  pas  voulu  de  plein  droit  et  d'une  façon  générale  valider  par  avance  tous 
les  contrats  passés  en  vue  de  l'emploi  auquel  les  fonds  étaient  affectés;  car, 
d'une* part,  il  pourrait  se  faire  que  les  engagements  ainsi  pris  par  le  mineur 
se  trouvassent  dépasser  le  montant  de  ses  ressources,  et,  d'autre  part,  on  au- 
rait abouti  ainsi  à  valider  et  à  encourager  les  opérations  à  crédit.  Le  système 
adopté  consiste  donc  à  subordonner  la  validité  des  actes  ainsi  passés  par  le 
mineur  à  l'exécution  qui  en  est  faite  avec  les  ressources  mises  à  la  disposition 
du  mineur  en  vue  de  cette  destination ,  ou  encore  en  vue  d'un  emploi  indéter- 
miné. C'est  donc  encore  l'emploi  des  fonds,  emploi  conforme  à  leur  affecta- 
lion  ,  qui  valide  le  contrat  :  il  vaut  ratification,  comme  au  cas  de  l'article  i  o8. 
Cda  revient  à  valider  toutes  les  opérations  au  comptant  payées  avec  les  fonds 
affectés  au  but  auquel  cette  o])ération  correspond,  alors  même  que  celle- ri 
se  trouverait  en  soi  excessive  ou  désavantageuse,  et  à  valider  même  les  opé- 
rations k  crédit  dès  qu'elles  sont  exécutées  dans  les  mêmes  conditions. 
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Art.  111.  Un  acte  juridique  unilatéral  que  le  mineur  accomplit 
sans  Tautorisation  requise  du  représentant  légal  est  inefficace.  Si  le 
mineur,  avec  cette  autorisation,  accomplit  un  acte  de  cette  nature 
envers  une  autre  personne,  l'acte  juridique  est  inefficace,  si  le 
mineur  ne  produit  pas  l'autorisation  sous  forme  écrite  et  que  l'autre 
partie,  sur  ce  motif,  repousse  l'acte  juridique  sans  retard.  Le 


Art.  111.  SI.  L'artide  m  traite  de  la  sanction  du  défaut  d'aotorisation 
lorsqu  il  s'agit  d'actes  joiidiques  unilatéraux.  Ceux-ci  se  réalisent  par  une 
déclaration  de  volonté;  et  fon  verra  que  les  déclarations  de  volonté  peu- 
vent être  de  deux  sortes.  Les  unes  n'ont  pas  à  être  adressées  k  la  per- 
sonne ou  aux  personnes  à  l'égard  desqudles  elles  peuvent  produire  un  effet 
de  droit,  par  exemple  une  acceptation  d'hérédité,  un  acte  d'occupation 
ou  d'abandon  de  possession;  les  autres,  tels  qu'une  offre  de  contrat,  un 
congé,  une  résiliation,  doivent  être  adressées  au  tiers  intéressé.  Un  acte 
juridique  unilatéral  pourra  donc  impliquer  une  déclaration  de  l'une  ou 
l'autre  des  deux  catégories.  Or  l'article  1 1 1  ne  s'occupe  pas  de  la  vdidité 
de  la  dédaration  en  dle-même,  mais  de  l'effet  juridique  qu'elle  doit  pro- 
duire, c'est^t-dire  de  l'acte  juridique  qui  doit  en  résulter.  La  valeur  de  la  dé- 
daration est  donc  indépendante  de  l'autorisation  préalable;  mais  il  n'en  est 
plus  de  même  de  l'acte  qui  en  dépend.  S'agissant  d'un  acte  juridique  unila- 
téral, si  l'autorisation  n'a  pas  été  donnée,  quelle  serait  la  sanction  qui  dût  ea 
résulter?  A  cette  question,  l'artide  m  donne  la  réponse  en  se  plaçant  au  point 
de  vue  actif  seulement,  c'est-à-dire  par  rapport  aux  actes  de  ce  genre  émanant 
du  mineiu*,  et  non ,  au  point  de  vue  passif,  par  rapport  k  ceux  qui  lui  se- 
raient adressés  et  accomplis  vis-à-vis  de  lui  (art.  1 3i  ).  Ceci  posé,  et  en  tant 
qu'il  s'agit  d'un  acte  fait  par  le  mineur,  l'article  m  indique  quelle  sera  la 
sanction  du  déEnut  d'autorisation,  lorsque  cette  deriûère  était  requise,  c'est- 
à-dire  en  tant  qu'il  ne  s'agirait  pas  d'une  déclaration  de  volonté  devant  avoir 
pour  effet  de  réaliser  à  son  profit  une  pure  acquisition  gratuite  (art.  107) , 
comme  par  exemple  au  cas  d'appropriation  d'une  chose  mobilière  n'appar- 
tenant plus  à  personne  (art  988).  Il  semble  bien,  d'ailleurs,  que  cette  dis- 
position, à  elle  seule,  n'aurait  pas  suffi  à  annuler  le  testament  fait  par  un 
individu  de  capadté  restreinte,  puisqu'il  a  fallu  un  texte  spécial  pour  annuler  le 
testament  du  mineur  de  moins  de  seize  ans  et  celui  de  l'interdit  pour  faiblesse 
d'esprit  ou  prodigalité  (art.  9999).  Cela  vient,  soit  de  ce  que  l'artide  111 
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droit  de  repousser  l'acte  serait  exclu  si  le  représentant  avait  fait 
connaître  à  l'autre  partie  son  autorisation. 

n'annule  que  Tacte  juridique,  et  non  la  dédariation  qui  lui  sert  de  fondement, 
soit  plutôt  de  oe  qu'il  ne  vise  que  les  actes  juridiques  susceptibles  d'être  faits 
avec  autonBalion,  ce  qui  n'est  pas  le  cas  du  testament. 

S  IL  La  sanction  en  pareil  cas  du  défaut  d'autorisation  préalable,  et  quel 
que  soit  le  caractère  de  la  déclaration ,  est  la  nullité  absolue  immédiate  ou 
jrfutAt,  comme  dit  le  texte,  l'inefficacité  de  l'acte,  et  non  la  nullité  condition- 
nelle de  l'articie  1 08  ;  s'agissaot  d'un  acte  pour  lequel  le  tiers  n'a  pas  à  inter- 
venir, en  tant  qu'il  n'a  aucun  consentement  à  donner,  comme  lorsqu'il  s'agit 
de  contrat,  on  n^a  pas  voulu  soumettre  le  tiers  intéressé  à  la  période  d'in- 
certitude de  l'artide  108,  même  tempérée  par  le  droit  de  révocation  de 
l'article  1 09.  Donc,  même  après  réception ,  s'agissant  d'une dédaration  impli- 
quant réception ,  le  tiers  peut  encore  établir  qu'il  n'y  avait  pas  eu  autorisa- 
tion préalable ,  et  faire  reconnaître  la  nullité  ;  la  ratification  postérieure  serait 
sans  effet  U  resterait  toutefois  que  le  fait  de  la  réception  établirait  k  ren- 
contre du  tiers  une  présomption  de  fait  en  faveur  de  l'autorisation  pré- 
alable, sans  qu'elle  impliquât,  bien  entendu ,  intention  de  renoncer  à  la  nullité. 
Cette  présomption  serait,  en  effet,  d'autant  plus  autorisée  que,  pour  les 
déclarations  impliquant  réception,  l'artide  111  confère  au  tiers  un  droit 
complémentaire,  celui  de  refuser  la  réception;  et  c'est  sous  ce  rapport,  et 
à  ce  point  de  vue  seulement,  qu'il  y  a  lieu,  en  ce  qui  touche  l'objet  de 
l'article  111,  de  distinguer  entre  les  deux  catégories  de  déclarations,  sui- 
vant que  l'acte  juridique  se  réalise  par  une  déclaration  adressée  ou  non  à  l'in- 


S  III.  Lorsqu'il  s'agit  de  dédarations  qui  doivent  être  adressées  au  tiers 
intéressé,  ce  dernier  a  le  droit,  en  effet,  d'exiger  que  l'autorisation  préalable 
lai  soit  présentée,  ou  rapportée,  sous  forme  écrite.  Si  donc  l'autorisation 
ainsi  demandée  n'est  pas  produite.,  la  loi  donne  au  tiers  le  droit  de  refuser  de 
prendre  réception,  donc  de  repousser  la  dédaration  et  de  la  tenir  pour  non 
avenue  ;  de  sorte  que,  pour  un  acte  juridique  de  ce  genre,  lorsqu'il  émane 
d'un  mineur,  il  ne  suffit  pas,  pour  qu'il  soit  valable,  qu'il  y  ait  eu  autorisa- 
tion préalable  :  il  faut  encore  que  cette  autorisation  soit  donnée  sous  forme 
écrite  (art.  laG)  et  qu'elle  soit  présentée  sous  cette  forme  k  celui  auquel  est 
adressée  la  déclaration.  Cependant  la  nullité  n'est  acquise  de  ce  chef  que  si  ce 
dernier  refuse  sans  retard  (art.  1  s  1)  de  recevoir  la  déclaration.  S'il  a  consenti  k 
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Art.  112.  Si  le  représentant  légal ,  avec  approbation  du  tribunal 
des  tutelles,  habilite  le  mineur  en  vue  de  l'exploitation  indépen- 
dante d'une  entreprise  de  caractère  lucratif,  le  mineur  est  plei- 


la  recevoir,  il  ne  pourrait  plus  argaer Tacte  de  nullité,  du  moment  qu'il  y  avait 
eu  autorisation,  sous  prétexte  que  celle-ci  ne  lui  aurait  pas  été  présentée  par 
écrit.  Mais,  s'il  a  exercé  son  droit  de  rejet,  il  peut  se  prévaloir  de  la  nullité, 
même  si  Fautorisation  avait  été  donnée.  Il  y  aurait  exception  k  ce  droit  de 
refus  de  réception,  si  Taulorisation ,  même  à  défaut  de  présentation  sous 
forme  écrite,  avait  é(é  communiquée  directement  au  tiers  par  le  représentant 
du  mineur,  sauf  à  ce  dernier  Tobligation  d'en  faire  la  preuve.  C*est  donc  au 
point  de  vue  de  ce  droit  de  refus  de  réception,  ou  droit  de  rejet,  sous  les 
conditions  qui  viennent  d'être  indiquées,  qu'il  y  a  lieu  de  distinguer,  en  cette 
matière,  entre  les  deux  cat^ries  de  déclarations. 

Art.  112.  SI.  L'artide  i  la  a  pour  but  de  faciliter  aux  mineurs  l'exercice 
de  professions  ou  entreprises  de  petite  importance,  exigeant  toutefois  le  ma- 
niement des  affaires,  et  sans  que  l'on  soit  obligé  de  recourir  à  l'émancipation 
tolde  de  l'article  3.  Le  système  adopté  est  celui  d'un  élargissement  de  capa- 
cité, en  ce  sens  que  l'on  donne  au  mineur  pleine  capacité  pour  un  cercle 
d'affaires  déterminé.  II  ne  s'agit  pas,  comme  dans  l'article  i  lo ,  d'une  autori- 
sation générale  tacite  pour  tous  les  actes  nécessités  par  la  profession  ou  l'en- 
treprise exercée  par  le  mineur,  et  qui  dériverait  de  l'autorisation  donnée  par 
le  représentant  1^1  en  vue  de  cette  entreprise  elle-même,  car  cette  autori- 
sation tacite  aurait  pu  toujours  être  révoquée  pour  un  acte  particulier,  sans 
qu'il  (ut  besoin  pour  cela  de  retirer  l'autorisation  relative  à  l'exercice  de  la 
profession  ou  de  l'entreprise;  et,  d'autre  part,  le  mineur  n'aurait  pas  été  habi- 
lité par  le  fait  même  à  plaider  en  justice  pour  les  aflaires  se  rapportant  à  son 
cerde  d'opérations.  S'agissant  d'un  accroissement  de  capacité,  le  retrait  d'au- 
torisation ne  pourra  être  que  général,  dans  les  conditions  de  l'artide  i  la  m 
fine;  et  le  mineur  pourra  agir  en  justice  conformément  à  l'artide  5i,  C.  Proc. 
ail.  Enfin  le  représentant  légel  ne  pourrait  plus  agir  par  voie  de  représen- 
tation pour  les  actes  renti*ant  dans  la  sphère  ^^e  la  capacité  accordée  au  mi- 
neur. Toutefois  cette  pleine  capacité ,  même  ainsi  circonscrite  à  une  sphère 
déterminée,  n*est  pas  encore  assimilée  de  tous  points  k  celle  qui  dériverait 
d'une  dédaration  de  majorité  (art.  3),  puisqu'on  réserve  encore  l'interven- 
tion du  tribunal  des  tutelles  pour  les  actes  pour  lesquels  de  droit  commun 
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nement  capable  d'exercice  des  droits  pour  tous  les  actes  juridiques 
que  comporte  l'exploitation  de  l'entreprise.  Sont  exceptés  les  actes 
juridiques  pour  lesquels  le  représentant  a  besoin  de  l'approbation 
du  tribunal  des  tutelles. 

L'habilitation  ne  peut  être  retirée  par  le  représentant  qu'avec 
approbation  du  tribunal  des  tutelles. 

Art.  113.  Si  le  représentant  légal  habilite  le  mineur  en  vue  d'un 

die  se  trouve  requise.  Ce  système,  en  somme,  est  celui  qu'on  pourrait  dési- 
gné sous  le  nom  de  <r  système  de  Thabilitation  professionnelle  i. 

S  IL  II  faut  entendre  le  mot  <r habilitation  professionnelles  an  sens  le  p]us 
large,  qu'il  s'agisse  d'exploitation  industrielle  ou  agricole,  ou  même  de  pro- 
fessions purement  libérales  ou  artistiques;  mais  l'expression  ne  s'appliquerait 
plus  aux  professions,  comme  celle  d  ouvrier  ou  de  domestique,  qui  n'exigent 
plus  aucun  maniement  d'affaires  à  proprement  parler,  et  qui  sont  visées  non 
plus  par  l'artide  1 1  a ,  mais  par  i'artide  1 1 3. 

Abt.  1 1 3.  s  I.  Les  contrats  de  travail  ou  de  services  ne  rentraient  pas  sous  la 
disposition  de  l'article  t  la.  Et  cependant,  en  pareil  cas  également,  il  impor- 
tait de  laisser  au  mineur  sa  pldne  indépendance  pour  traiter  des  conditions 
de  l'engagement,  et  aussi  pour  l'exécution  des  obligations  qui  s'y  rap- 
portent. Aussi  a-t-on  admis  à  cet  %ard,  et  sur  ce  point,  une  nouvelle  exten- 
sion de  capadté.  L'habilitation  visant  les  engagements  ainsi  spécifiés  vaut 
accroissement  de  capacité  comme  dans  le  système  de  i'artide  lia,  sous  ré- 
serve de  certaines  différences  qui  vont  être  indiquées.  De  ce  qu'il  y  a  exten- 
sion de  capacité,  il  en  résulte  que  le  représentant  légd  ne  pourrait  pas  inter- 
venir pour  s'opposer,  sous  prétexte  de  révocation  d'une  autorisation  spéciale 
tadte,  à  une  clause  de  l'engagement  qu'il  jugerait  contraire  aux  intérêts  du 
mineur,  voire  même  à  sa  santé  ou  à  ses  intérêts  moraux ,  en  dépit  du  droit 
conféré  sur  ce  point  par  I'artide  696.  U  ne  pourrait  le  faire  qu'en  révoquant 
l'habilitation  générale  donnée  par  lui ,  relativement  au  droit  d'exercer  telle 
profession  ou  de  conclure  tel  engagement  (cf.  note  sous  art.  1 1 2).  En  outre, 
il  résulte  du  même  principe  que  le  mineur  est  habilité  à  agir  en  juslice 
pour  les  difficultés  se  rapportant  à  l'engagement  qu'il  avait  conclu. 

S  IL  Toutefois,  à  la  différence  de  rarlicle  11a,  les  professions  visées  par 
I'artide  1 13  ne  comportant  plus  un  cercle  d'opérations  juridiques  indétermi- 
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engagement  de  services  ou  de  travail,  le  mineur  est  pleinement 
capable  d'exercice  des  droits  pour  tous  les  actes  juridiques  concer- 
nant la  formation  ou  la  cessation  d'un  rapport  de  services  ou  de  tra- 
vail de  l'espèce  permise,  ou  pour  l'exécution  des  obligations  nées 
d'un  rapport  de  cette  nature.  Sont  exceptés  les  contrats  pour  lesquels 
le  représentant  a  besoin  de  l'approbation  du  tribunal  des  tutelles. 

L'habilitation  peut  être  retirée  ou  restreinte  par  le  représentant. 

Si  le  représentant  légal  est  un  tuteur,  l'habilitation,  si  elle  est 
refusée  par  lui,  peut,  à  la  requête  du  mineur,  être  suppléée  par  le 
tribunal  des  tutelles.  Le  tribunal  des  tutelles  a  mission  de  suppléer 
l'habilitation,  lorsqu'elle  est  dans  l'intérêt  du  pupille. 

L'habilitation  accordée  pour  un  cas  particulier  est  réputée ,  dans 
le  doute,  valoir  habilitation  générale  pour  la  formation  de  rap- 
ports similaires. 

nées ,  il  a  fallu ,  en  ce  qui  les  concerne ,  viser  les  actes  auxqads  s'étendrait  cette 
habilitation,  et  par  suite  cette  extension  de  capacité.  Ce  sont  tous  ceux  rdalifs 
au  contrat  par  lequd  se  forme  TeDgagement  et ,  eu  outre ,  tous  ceux  qui  se  référe- 
raient k  Texécution  des  obligations  réciproques  résultant  de  rengagement  ainsi 
condu,  tout  ce  qui  serait  relatif  au  payement,  par  exemple,  et  même  à  une 
remise  de  dette  ou  à  une  transaction  entre  les  parties.  En  outre ,  pour  les 
professions  visées  à  Tartide  1 1 3 ,  Thabilitation  peut  être  spéciale  à  un  enga- 
gement déterminé,  bien  que,  dans  le  doute,  on  présume  qu'il  s'agisse  d'ha- 
bilitation génâde  à  exercer  telle  profession ,  et  par  suite  à  conclure  tous  les 
engagements  successifs  qni  peuvent  s'y  rapporter.  Mais  les  différences  princi- 
pales avec  les  hypothèses  visées  à  l'artide  lia  consistent  dans  le  rôle  attribué 
par  l'artide  i  iS  au  tribunal  des  tutdies.  Tout  d'abord  on  n'exige  plus  son  in- 
tervention pour  l'habilitation  aux  engagements  prévus  par  le  texte,  bien  que, 
pour  les  danses  particulières  du  contrat  qui,  de  droit  commun,  exigeraient, 
coDune  cdle  prévue  à  l'artide  1 8  a  a  al.  7 ,  l'autorisation  de  justice,  cette  dernière 
soit  maintenue;  mais  d'autre  part,  si  le  tribunal  des  tutelles  n'a  plus  d'inter- 
vention obligatoire,  on  lui  donne,  à  l'encontre  de  ce  qui  est  admis  au  cas  de 
l'article  119,  une  intervention  subsidiaire,  pour  le  cas  où  le  tuteur  refusei*ait 
l'autorisation  d'engagement.  Toutefois,  ce  rôle  supplétif  n'est  plus  admis  si 
le  représentant  l^al  était  le  père,  agissant  en  vertu  de  la  puissance  parentale. 

I.  8 
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Art.  1 1  &.  Celui  qui,  pour  cause  de  faiblesse  d'esprit,  de  prodi- 
galité ou  d'état  d'ivresse  habituelle,  a  été  interdit,  ou  qui,  confor- 


Art.  ha.  s  [.  L'artide  ii/i  consacre  la  distinction,  déjà  annoncée  en  note 
sous  l'article  6,  entre  les  différentes  causes  d'interdiction,  au  point  de  vue  de 
rincapacité  qui  eo  résulte.  Celles  dont  il  est  question  à  Tarticle  1 1  & ,  par 
opposition  à  cdle  de  Tartide  loA,  ne  produisent  plus  qu'une  demi-incapa- 
cite.  On  a  considéré  qu'en  dehors  de  l'interdiction  pour  maladie  mentale  i  n'y 
avait  plus,  pour  les  autres  causes  d^interdiction,  qu'une  mesure  de  protection 
fondée  sur  la  présomption  d'une  capacité  restreinte ,  et  non  d'une  capacité 
entièrement  supprimée.  Il  y  aura  donc  lieu,  à  ce  point  de  vue,  de  distinguer 
entre  trmaladie  mentale»  et  crfaibiesse  d'esprit?»,  ce  qui,  d'après  l'état  de  la 
science  en  matière  de  psychiatrie  et  de  pathologie,  serait  reconnu  à  peu  près 
impossible ,  si  l'on  avait  la  prétention  d'établir  des  différences  de  caractères 
essentids  et  spécifiques  entre  ces  deux  états.  Mais  le  juge ,  étant  donnée  la  dis- 
tinction admise  en  ce  qui  touche  les  effets ,  se  placera  à  un  point  de  vue  pure- 
ment pratique,  et  tiendra  compte  de  l'dément  quantitatif  beaucoup  plus  que 
de  l'élément  qualitatif.  Toute  perturbation  mentale  qui  lui  paraîtra  ne  de- 
voir produire  en  dût  qu'une  restriction  de  capacité  sera  qualifiée  sans  doute 
de  (rfaiblesse  d'esprits,  sans  qu'il  y  ait  à  rechercher  si  en  dle-méme  elle 
devrait  être  considérée  comme  un  état  de  nudadie  mentale  d'après  l'ar- 
tide  10&,  ou  un  état  de  faiblesse  d'esprit  d'après  l'article  ii/i.  Ce  système 
d'apprédation  sera  à  peu  près  l'analogue  de  cdui  qui  s'est  établi  en  pra- 
tique, au  point  de  vue  pénal,  entre  les  cas  d'irresponsabilité  absolue  et  ce 
que  l'on  est  convenu  d'appeler  les  ff états  de  responsabilité  partidle».  Ce  sys- 
tème d'assimilation  entre  ces  demi-incapables  et  les  demi-incapables  pour 
cause  de  minorité  reçoit  cependant  une  exception  sur  un  point:  c'est  en  ce 
qui  concerne  le  testament  permis  aux  mineurs  à  partir  de  seize  ans,  mais 
complètement  interdit  aux  demi-incapables  de  l'artide  ni,  réserve  faite  de 
ceux  visés  par  l'artide  1906  (cf.  art  aaag). 

S  II.  Les  hypothèses  de  Tarticle  1 906 ,  admises  comme  devant  produire  éga- 
Icment  une  incapadté  partielle,  sont  celles  qui  peuvent  donner  lieu  à  la  tutelle 
provisoire;  et  cette  dernière  a  pour  but  de  fiiire  accorder  d'urgence  à  l'inca- 
pable la  protection  dont  il  a  besoin  sans  attendre  l'issue  de  la  procédure 
d'interdiction,  et  afin  précisément  d'obvier  aux  dangers  résultant  des  lenteu» 
de  l'instance.  Il  fallait  de  toute  nécessité  que  l'on  pût  par  avance  atteindre  les 
actes  ainsi  passés  avant  l'interdiction.  Aussi  cette  tutelle  provisoire  n'a  lieu 
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mément  à  [rarticle  1906,  a  été  niis  en  tutelle  provisoire,  est 
assimilé,  quanta  la  capacité  d'exercice  des  droits,  à  un  mineur  qui 
a  accompli  sa  septième  année. 


que  dans  le  cas  où  Tinterdiction  est  demandée ,  donc  pour  toutes  les  causes 
pour  lesqudles  Tinterdiction  peut  être  prononcée  «  mais  à  condition  que  la 
procédure  soit  ouverte.  Cette  tut^e  provisoire  permettra  la  nomination  d*un 
tuteur  investi  d'un  mandat  général  d*administration;  mais,  de  plus ,  ce  qui  la 
distingue  de  la  curatelle  de  Tarticle  1910,  elle  entraînera  incapacité  par- 
tielle, analogue  à  celle  qui  frappe  le  mineur  de  plus  de  sept  ans.  L'intérêt 
pratique  consistera  à  permettre  l'annulation  des  actes  ainsi  passés  antérieure- 
ment à  l'interdiction,  sans  qu'il  y  ait  à  fournir  les  preuves  exigées ,  soit  par 
Fartide  io5,  soit  même  par  l'article  lo/i-a".  Mais  cette  facilité  de  preuve  ne 
s'applique  qu'aux  actes  intervenus  depuis  l'ouverture  de  l'instance  en  inter- 
diction; pour  ceux  qui  seraient  antérieurs,  il  n'y  aurait  d'autre  ressource 
que  celle  d'ëtablir  l'incapacité  de  fait  dans  les  conditions  de  l'article  io5 ,  ou 
plutAt  sous  les  conditions  bien  autrement  favorables  de  l'article  lo/i-s*. 
D'autre  part,  il  faut  remarquer  que  cette  tutelle  provisoire  ne  produira  jamais 
qu'une  demi-incapacité,  même  lorsqu'dle  s'applique  à  un  dément,  pour  lequel, 
une  fois  l'interdiction  admise,  il  y  aura  incapacité  absolue  (art.  10/1-1*). 
Seulement  on  pourrait  toujours ,  en  pareil  cas ,  même  pour  les  actes  antérieurs 
passés  pendant  la  tutelle  provisoire,  aboutir  aux  effets  de  l'incapacité  absolue 
en  fournissant  les  preuves  supplémentaires  de  l'article  io/i-s*.  Cette  restric- 
tion dans  les  effets  de  la  tutdlie  provisoire,  même  lorsqu'il  s'agit  de  démence, 
s'imposait  par  une  double  raison  :  la  première ,  parce  que,  vu  l'imprécision 
rdative  aux  différences  à  établir  entre  maladie  mentale  et  faiblesse  d'esprit,  il 
pourra  très  bien  arriver  qu'une  interdiction  demandée  pour  maladie  mentale 
se  transforme,  puisqu'il  n'y  aura  là  surtout  qu'une  différence  de  degré,  en 
une  interdiction  pour  feiblesse  d*esprit;  et  la  seconde  est  que  cette  tutelle, 
au  lieu  d'être  prononcée  par  la  juridiction  saisie  de  la  procédure  d'interdic- 
tion, o^e  cependant  qui  a  toutes  les  pièces  en  mains,  doit  être  demandée  au 
tribunal  des  tutelles,  qui  est  bien  en  effet  la  juridiction  de  droit  commun  en 
cette  matière,  mais  dont  la  procédure,  par  cela  seul  qu'elle  est  plus  rapide  et 
plus  simplifiée,  ne  présente  pas  les  mêmes  garanties.  Toute  cette  importante 
théorie  permettra  de  mieux  faire  la  comparaison,  déjà  esquissée  en  note  sous 
l'artide  1  o4 ,  avec  le  droit  français ,  qui ,  en  dehors  du  cas  de  placement  dans  un 

8. 
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Art.  115.  Si  une  résolution  prononçant  l'interdiction (i)  est 
mise  à  néant  à  la  suite  d'une  action  en  annulation ,  l'efficacité  des 
actes  juridiques  accomplis  par  ou  envers  l'interdit  ne  peut  être 
mise  en  question  sur  le  fondement  de  cette  résolution  (i).  Pour  ce 
qui  est  de  l'efficacité  des  actes  juridiques  accomplis  par  ou  envers 
le  représentant  légal,  la  mise  à  néant  de  la  résolution (i)  n'a  au- 
cune influence. 

Ces  règles  reçoivent  application  correspondante  lorsque,  au  cas 
de  tutelle  provisoire,  la  requête  à  fin  d'interdiction  a  été  retirée, 
ou  rejetée  par  une  décision  ayant  acquis  force  de  chose  jugée,  ou 
que  la  résolution (i)  prononçant  l'interdiction  a  été  mise  à  néant 
à  la  suite  d'une  action  en  annidation(3). 

asile  d'aliénés  (art.  Sg ,  ici  du  3o  juin  1 838),  n'admet  de  restrictions  à  la  capa- 
cité, malgré  Tart.  /197  C.  civ.  fr. ,  que  sous  les  conditions  des  art.  5o3  et  5o/i. 

AftT.  115.  (1)  Le  mot  ir résolution ?)  doit  s'entendre  ici  au  sens  d'une  sen- 
tence judidaii^e,  comme  il  a  été  dit  en  note  sous  l'artide  3. 

(9)  L'interdiction  peut  être  attaquée  et  annulée  dans  les  dâais  fixés  au 
Code  de  procédure  (art.  6o5  et  suiv.).  Si  l'annulation  est  prononcée,  die  a 
effet  rétroactif  en  ce  qui  touche  la  capacité  de  cdui  à  l'^fard  duqud  Tintei*- 
diction  avait  été  admise,  et  non  en  ce  qui  concerne  le  mandat  conféré  à  son 
représentant  l^fal.  D'où  il  suit  que  les  actes  passés  par  celui  qui  avait  ëté 
interdit,  ou  ceux  émanant  de  tierces  personnes  et  devant  avoir  leur  effet  à 
son  égard,  en  tant  qu'ils  lui  fussent  personndlement  adressés  ou  qu'ils 
Tussent  condus  avec  lui,  se  trouveront  valables,  conformément  au  droit  com- 
mun, sauf  application  possible  des  dispositions  des  artides  io5-a*  et  loA-a**; 
et  de  même  seront  valables,  puisque  son  mandat  reste  valable,  les  actes  du 
tuteur  et  ceux  qu'il  aurait  reçus  pour  l'interdit.  Et  il  en  sera  de  même  des 
effets  attribués  k  la  tutelle  provisoire,  dans  tous  les  cas  où  il  y  a  renonciation 
à  l'interdiction,  ou  rejet  de  l'interdiction  ou  enfin  annulation  de  cette  dernière: 
le  mandat  du  tuteur  subsiste  pour  le  passé,  mais  les  effets  relatifs  à  la  restric^ 
tion  de  capacité  sont  rétroactivement  effacés.  Les  effets  de  la  décision  du  tri- 
bunal des  tutelles ,  admettant  la  tutelle  provisoire ,  restent  donc  subordonnés  à 
la  décision  à  intervenir  de  la  part  de  la  juridiction  saisie  de  la  procédure  d'in- 
terdiction ;  par  là  se  trouve  écarté  le  conflit  possible  entre  les  deux  juridictions. 


DÉCLARATION  DE  VOLONTÉ:  llï 

TITRE  DEUXIÈME. 

DE  LA  DÉCLARATION  DE  VOLONTÉ. 

Art.  116.  Une  déclaration  de  volonté  n'est  pas  nulle  par  cela 
seul  que  Tauteur  de  la  déclaration  se  réserve  secrètement  de  ne 


Titre  II.  Voir  h  la  bibliographie  générale  tous  les  ouvrages  sur  la  partie 
générale  du  Code  civil  et  pour  les  études  de  doctrine,  antérieures  aa  Code 
civil,  ZlTBLMAMJ ,  Ittihum  wid  Reehtsgeschàft;  Leowhard,  Irrthum  hei  mchtigm 
Verlràgen;  Enbrccbrds.  Rechtsgesekàji,  Bedingwig  vnd  Anfangstermin.  Poui* 
les  travaux  sur  le  Code  civil  :  Sal.,  DécL;  Danz,  Die  Auskgung  der  Rechts- 
gesekâfte;  0.  Bulow,  Dos  Gestàndnisireck ,  p.  1 07  et  suiv.  ;  Isay,  Die  Witlenser- 
kiârung  im  Tkatbegtande  des  Rechtsgeschàfts  nach  dem  B.  G.  B.,  et,  du  même, 
Zur  Lehre  von  den  Wiilenserkîârungen  nach  dem  fi.  G.  B,  dans  Iher.  lahr. ,  xliv, 
â3  ;  £uy"  Reehi,  Sitte  tmd  Sittlichkeit ,  daus  Iher,  lahr. ,  1 900 ,  p.  69  et  suiv.  ; 
Lenkl,  Der  Irrthum  uber  weeentUche  Eigenschajien ,  dans  Iher,  lahr,,  190a 
(cité  en  abréviation  JLen.),  et  Hbllmann  ,  Zur  Lehre  wn  den  WiHenserUârun" 
gen  dans  Iher.  lahr.,  xm,  AiS  et  suiv. 

Art.  116.  S  L  L'article  116  ouvre  la  série  des  dispositions  relatives  aux 
actes  juridiques,  c*e8i4k-dire  aux  faits  constitutifs  de  rapports  de  droit,  en 
tant  que  ces  faits  sont  des  actes  de  volonté  privée.  Tout  acte  de  volonté  émis 
en  vue  de  créer  un  rapport  de  droit  est  un  fait  juridique ,  si  cet  acte,  en  tant 
qu*acte  de  volonté,  est  valable;  il  est  de  plus  un  acte  juridique,  si  la  loi  lui 
reconnaît  le  pouvoir  de  produire  les  eflfets  de  droit  voulus  par  celui  de  qui  il 
émane.  Parmi  ces  actes  juridiques,  le  principal  est  la  convention,  ouje  jcim= 
trat,  leqnd  exige  deux  volontés  qui  s*accordent  sur  un  mâne  point.  D'autres 
produisent  leurs  effets  sur  le  fondement  d'un  acte  de  volonté  purement  uni- 
latéral,  par  exemple  une  acceptation  de  succession,  un  testamegt,  une  déda- 
ratjon  dejcongé  ou  de  résiliation.  Ce  sont  les  actes  juridiques  unjlalicsiuj^. 
Donc,  le  premier  âément  de  tout  acte  juridique  est  une  manifestation  de  vo- 
jontë  valable;  s'il  s'agit  de  contrat,  il  faut  deux  manifestations  de  volonté 
et,  de  plus,  que  ces  deux  volontés  s'accordent  sur  le  même  point.  Les  condi- 
tions de  cet  accord  de  volonté  forment  la  caractéristique  propre  du  contrat , 
dont  il  sera  traité  aux  articles  i&5  et  suivants.  Mais  il  importait,  avant  d'y 
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pas  vouloir  ce  qui  a  été  déclaré.  La  déclaration  est  nulle  lorsqu'elle 
est  émise  envers  un  autre  et  que  ce  dernier  connaît  la  réserve 
mentale  dont  elle  a  été  l'objet. 

arriver,  d*ëtudier  chaque  manifestation  de  volonté  en  elle-même ,  d'indiquer 
à  qudles  conditions  elle  est  valable  en  tant  que  fait  juridique  ayant  une  valeur 
l^le,  et  à  qudles  conditions  ce  fait  juridique  produit  les  effets  qu*il  avait  en 
vjie,  c'est-à-dire  constitue  un  acte  juridique.  La  première  condition  est  rela- 
tive à  la  volonté  :  il  dut  que  Texpression  qui  en  est  donnée  réponde  à  une 
volonté  réelle  chez  cdui  qui  Ta  énûse.  La  question  était  de  savoir  si  tout  acte 
de  volitiou,  pourvu  que  la  preuve  en  soit  fidte,  dirigé  vers  un  résultat  juri- 
dique à  atteindre ,  serait  une  manifestation  de  volonté  ayant  la  valeur  d'un 
fait  juridique,  c  est-à-dire  dont  la  loi  tienne  compte  pour  en  faire  un  acte 
juridique.  Sous  ce  rapport,  le  Code  civil  allemand  accepte  un  système  parti-  . 
culier,  désigné  sous  le  nom  de  <r théorie  de  la  dédaration  de  volonté*.  De  là 
le  chapitre  qui  s'ouvre ,  consacré  à  la  déclaration  de  volonté. 

SU.  P après  jg  Ço^e  civil  allemand j^  rinteqtipn. purement  interne,  même 
é'û  est  établi  rpi  ^P^  anît  4^h  in^yocable  j  n'est  jas  un_fait_dont  la  loi  tienne 
compte.  Ce  n'est  pas  un  fait  juridique.  D  faut  de  plus  qu'elle  soit  manifestée 
à  l'extérieur  par  des  procédés  qui  lui  donnent  une  expression  désormais  inef- 
façable et  indépendante  de  cdui  qui  l'a  émise.  CfiUe  ji&ni£afitfit|on,  à  elle 
seule,  ne  suffit  pas  encore;  il  but  qu'dle  ait  été  réalisée  avec  la  volonté  spé- 
ciale de  se  produire  à  l'état  d'acte  juridique  définitif,  ayant  une  valeur  posi- 
tive aux  yeux  de  la  loi  :  c'est  ce  que  le  Code  entend  en  disant  que  la  volonté 
doit  être  déclarée.  Ce  sont  les  trois  stades  de  l'expression  juridique  de  la 
volonté  :  acte  de  volition,  manifestation  de  volonté,  dédaration  de  vdonté; 
cette  dernière  est  la  forme  juridique  donnée  à  la  manifestation  extérieure  de 
la  volonté.  D  ne  suffirait  donc  pas  qu'une  volonté  même  formelle  de  produire 
tel  ou  tel  acte  juridique  se  Mt  manifestée  comme  une  volonté  acquise ,  il  faut 
qu*il  résulte  des  procédés  de  manifestation  employés  que  son  auteur  ait  voulu 
en  la  manifestant  réaliser  à  ce  moment  même  un  acte  juridique.  De  sorte  que 
la  question  de  savoir  s'il  y  a  dédaration  proprement  dite  dépend  des  procédés 
de  manifestation  de  la  volonté,  suivant  que  d'après  l'usage  ou  non  ils  tendent 
à  exprimer  une  volonté  juridique  (cf.  Isay,  lac.  cit,,  dans  Iher.  lahr.,  xliv, 
p.  5g-6o).  Par  suite,  cette  volonté  n'ayant  de  valeur  aux  yeux  de  la  loi  que 
par  la  déclaration ,  il  en  résulte  que  la  loi  ne  doit  connaître  de  cette  volonté 
que  ce  que  celui  de  qui  elle  émane  a  voulu  mettre  dans  la  dédaration  :  c'est 
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ce  qae  le  Code  appdle  le  «r contenu  de  la  déclaration».  Les  dispositions 
acceptées  par  la  loi  comme  formant  Tobjet  de  la  volonté  sont  uniquement 
celles  que  le  déclarant  a  voulu  mettre  dans  sa  dédàration;  elles  en  forment  le 
contenu.  Best  possible  que,  dans  sa  pensée  et  même  dans  les  procédés  em- 
ployés pour  manifester  sa  volonté,  il  ait  compris  d*autres  éléments  destinés 
à  faire  partie  de  Taete  juridique  qu*il  veut  réaliser,  ou  destinés  à  le  réaliser  : 
pour  les  tiers  et  pour  la  loi,  ces  éléments  sont  non  avenus  ;  pour  les  tiers 
et  pour  la  loi ,  Tacte  juridique  n*est  constitué  que  par  les  âéments  qui  forment 
le  contenu  de  la  déclaration.  Cda  ne  veut  pas  dire  que  cette  déclaration  soit 
forcément  expresse,  ou  qu'dle  doive  se  réaliser  par  des  procédés  techniques 
destinés  à  lui  donner  sa  forme  juridique.  Le  Code  admet  tous  les  procédés 
possibles  de  manifestation  de  volonté,  pourvu  qu'Us  puissent  exprimer  et 
réaliser  la  volonté  précise  de  faire  œuvre  juridique  :  cette  intention  spéciale 
peut,  par  suite  des  usages  ou  des  circonstances,  parfaitement  se  réaliser  par 
de  purs  &its  matériels  qui  n'expriment  la  volonté  juridique  de  leur  auteur 
que  d  une  façon  implicite,  et  qui  ne  soient  pas  des  procédés  normaux  acceptés 
par  l'usage,  comme  procédés  destinés  à  bire  connaître  une  volonté  à  cdui 
ou  à  ceux  qu'dle  concerne,  tds  que  seraient  la  parole,  l'écriture  ou  tout 
autre  signe  convenu  ou  accepté  par  l'usage.  L'emploi  de  ces  procédés  normaux 
constitue  la  dédàration  expresse,  laquelle  garde  ce  caractère  alors  même  que 
rinterprélation  en  serait  douteuse  ;  l'emploi  de  tout  autre  procédé  de  mani- 
festation ,  dans  la  mesure  où  il  manifeste  ^falement  la  volonté  de  faire  œuvre 
juridique,  constitue  la  dédàration  tadte. 

S  III.  n  ne  résulte  pas  de  ce  que  la  volonté  sera  déclarée,  qu'elle  doive 
forcément  être  adressée,  soit  directement  gar  la  parole,  soit  indirectement  par 
un  moyen  qudconque  de  transmission,  à  celui  ou  à  ceux  à  l'égard. de  guL eUe 
ait  à  produirejes  effets.  Le  Code  dasse  au  contraire  toutes  les  dédarations  en 
deux  catégories,  celles  qui  s'adressent  à  partie  et  cdles  qui  ne  s'adressent  pas 
à  partie.  Les  unes  ont  pour  but  non  seulement  d'exprimer  une  manifestation 
de  volonté  et  de  la  présenter  comme  une  volonté  qui  produira  d'ores  et  déjà 
un  effet  de  droit,  mais  de  faire  cette  manifestation  à  l'yard  de  cdui  ou  de 
ceux  qu'elle  concerne ,  de  façon  qu'ils  la  connaissent,  et  qu'ils  la  connaissent 
en  tant  que  venant  de  cdui  de  qui  elle  émane,  et  qu'ils  la  reçoivent  comme 
telle.  La  déclaration  est  volontairement  dirigée  vers  quelqu'un,  elle  est  faite  à 
partie;  par  exemple,  une  oSre  de  contrat,  une  déclaration  de  congé  ou  de 
résiliation,  ou  encore  une  dédàration  d'option  en  matière  d'alternative.  Ces 
dédarations  impliquent  réception ,  non  pas  en  ce  que  le  destinataire  doive  les 
accepter,  mais  en  ce  sens  qu'il  doit  être  touché  par  dlps  et  reconnaître  leur 
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existence  juridique ,  en  tant  qu*dle  s'est  manifestée  à  son  <%ard.  Les  autres  sont 
bien  encore  dëdarëes,  en  tant  que  manifestations  juridiques  créatrices  de  rap- 
ports de  droit;  mais  une  déclaration  de  ce  genre  n^est  Adte  à  Tégard  de  per- 
sonne en  particulier,  et  cela  alors  même  qu*il  pût  y  avoir  des  tiers  précisés  et 
déterminés  qu'elle  put  concerner,  ainsi  un  testament ,  une  acceptation  de  suc- 
cession. Seulement  on  peut  se  demander  si  cette  dassificaticn  dépend  de  la 
nature  de  chaque  dédaration  prise  en  soi,  de  tdle  sorte  qu*il  y  aurait  des 
dédarations  qui,  par  elles-mêmes,  ne  seraient  pas  susceptibles  d'être  adressées 
k  quelqu'un,  ce  qui  semble  bien  ressortir  de  l'ariide  i3o,  pariant  de  décla- 
rations qui  doivent  être  adressées  à  un  autre,  ou  si,  au  contraire,  la  question 
dépend  du  procédé  employé  par  l'auteur  de  la  dédaration  suivant  que,  en 
fait,  il  l'a  adressée  ou  non  à  un  intéressé.  C'est  ainsi  qu'une  acceptation  de  suc- 
cession adressée  par  exemple  à  l'un  des  intéressés,  l'un  des  créanders  hérédi- 
taires, ou  adressée  au  tribunal  de  la  succession,  deviendrait  une  dédaration 
adressée  à  un  autre  au  sens  de  l'article  i3o,  ce  qui  établirait  une  distinction 
importante  entre  l'acceptation  expresse  et  l'acceptation  tacite  en  matière  de 
succession  (art.  1 9/1/1  et  Biitobb,  Die  Reehtutdltmg  der  Erben,  p.  86  et  suiv.). 
Mais  il  semble  bien  que  la  caractéristique  des  dédarations  non  adressées  à 
partie  dépend  de  leur  nature  intrinsèque  et  non  de  la  volonté  du  déclarant. 
Les  auteurs  paraissent  vouloir  ranger  dans  cette  même  cat^orie  de  déda- 
rations ne  s'adressant  à  personne  les  promesses  à  personne  indéterminée 
produisant  obligation  par  voie  de  volonté  unilatérale,  telle  que  la  promesse 
de  récompense  (art.  687).  Celte  distinction  présente  d'assez  nombreux  intérêts 
pratiques,  en  ce  qui  toudie  prindpalement  le  moment  où  la  dédaration 
reçoit  sa  perfection  (art.  i3o,  i3i);  en  ce  qui  concerne  les  conditions  de  la 
nullité  (art.  116,  ii7)ou deTannulabilité  (art.  119,  laa,  i33);encequi 
a  trait  à  la  désignation  de  celui  à  qui  appartient  le  droit  d'annulation 
(art.  i43);  et  par  rapport  aux  actes  faits  par  mandataire  (art.  17/1,  180),  ou 
émanant  d'un  incapable  (art.  1 1 1  ).  Il  faut  remarquer  enfin  sur  cette  distinc- 
tion que  la  terminologie  adoptée  par  le  Code  civil  diffère  quelque  peu  des 
termes  généralement  admis  par  les  auteurs.  Ceux-d  pariaient  de  déclarations 
exigeant  réception  et  de  dédarations  n'exigeant  pas  réception.  Ils  se  plaçaient 
au  point  de  vue  passif.  Le  Code  civil,  se  plaçant  au  point  de  vue  actif,  parle 
de  déclarations  adressées  à  un  autre,  et  dé  dédarations  non  adressées  à  un 
autre. 

S  IV.  Ces  principes  généraux  établis  (sur  tous  ces  points,  Sal.,  Dec,  et  cf. 
Chabmont,  dans  Rev.  cri,,  1909,  p.  /loi,  Meynial,  dans  Rev,  tri.,  190a, 
p.  5/15  et  suiv.,  et  Tissibr,  dans  Revue  bourguignonne  1903,  p.    187  et 
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suiv.),  la  question  qui  se  posait  était  ceQe  de  savoir  si,  an  cas  de  désac- 
cord entre  la  volonté  vraie  et  la  volonté  déclarée,  que  ce  désaccord  résulte  ou 
non  d*une  erreur,  la  loi  devait  ne  s*attacher  qu'à  la  volonté  réelle  (système 
de  Tautonomie  de  la  volonté),  ou  donner  la  prédominance  à  la  volonté 
déclarée,  seule  admise  à  Tégard  des  tiers  et  des  intéressés  comme  représentant 
la  volonté  vraie  du  déclarant  (théorie  de  la  déclaration)  ;  et  ce  dernier  système 
était  soutenu  principalement  au  point  de  vue  des  nécessités  du  crédit.  Le 
Gode  a  pris,  entre  ces  deux  conceptions  extrêmes,  une  position  mixte,  en  ce 
qu*il  ne  lait  de  Terreur,  même  portant  sur  le  contenu  de  la  dédaration  et  non 
seulement  sur  les  qualités  de  Tobjet,  qu'une  cause  d'annulation  et  non 
de  nullité,  et  que  de  même,  au  cas  de  l'article  116,  il  accorde  la  préfé- 
rence à  la  volonté  purement  apparente,  alors  même  qu'il  donne  satisfaction, 
d'autre  part,  aux  exigences  rdatives  à  la  volonté  vraie,  par  l'extension  ap- 
portée à  la  théorie  de  l'erreur,  et  le  principe  posé  par  l'artide  1 33 ,  d'après 
lequel  on  doit  attribuer  à  la  volonté  déclarée  le  sens  qui,  en  tenant  compte 
de  l'expression  donnée  à  la  volonté,  se  rapproche  le  plus  de  la  volonté  vraie 
du  déclarant,  cdle-ci  interprétée  d'après  toutes  les  circonstances  de  l'espèce. 
C'est  donc  par  l'article  1 1 6  que  se  manifeste  principdement  ce  système  de 
prédominance  au  profit  de  la  volonté  déclarée.  Il  traite  de  ce  que  l'on  appdie 
la  ff  réserve  mentale  »;  l'auteur  de  la  dédaration  n'exprimait  qu'une  volonté  appa- 
rente. Objectivement,  et  d'après  les  procédés  employés  et  l'expression  exté- 
rieure donnée  à  la  volonté,  la  manifestation  réalisée  avait  tous  les  caractères 
d'une  dédaration  de  volonté  au  sens  juridique:  mais  son  auteur  avait  par 
devers  lui  la  volonté  très  nette  de  ne  faire  qu'une  déclaration  fictive  :  soit  pour 
le  tout,  si  c'est  toute  la  déclaration  qui  n'est  qu*apparente,  soit  pour  partie, 
si  c'est  Tune  des  dispositions  de  cette  déclaration  qui  ne  soit  que  fictive  ou 
mensongère;  fictive,  si  elle  ne  correspond  à  aucune  volonté  qui  s'y  réfère; 
mensongère ,  si  on  lui  a  volontairement  donné  un  sens  qui  ne  soit  pas  le  vrai. 
Dans  tous  ces  cas ,  l'article  1 1 6  dispose  que  le  déclai-ant  sera  lié  à  sa  déclaration , 
comme  si  cette  dernière  était  l'expression  exacte  de  sa  volonté  vraie.  On  aurait 
pu  considérer  la  déclaration  comme  nulle,  sauf  à  donner  droit  à  dommages- 
intérêts  au  profit  des  tiers  ainsi  trompés.  La  loi  va  plus  loin  et  veut  que  la 
déclaration  soit  tenue  pour  vraie.  Elle  apporte  cependant  à  ce  principe  une 
exception  qui  se  réfère  précisément  à  la  distinction  entre  les  déclarations  ne 
s'adressant  à  personne  et  celles  s'adressant  à  partie  :  s'il  s'agit  d'une  de  ces 
dernières  et  que  celui  à  qui  die  doive  s'adresser  ait  connaissance  de  la  réserve 
mentale,  il  n'y  avait  plus  de  raison  pour  ne  pas  s'en  tenir  à  la  volonté  réelle  : 
la  déclaration  est  nulle. 
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Art.  117.  Si  une  déclaration  de  volonté,  qui  doit  être  émise 
envers  un  autre,  est,  d'accord  avec  celui-ci,  émise  seulement  pour 
l'apparence,  elle  est  nulle. 

Lorsque,  sous  le  couvert  d'un  acte  apparent,  se  trouve  dissimulé 
un  autre  acte  juridique,  il  y  a  lieu  de  faire  application  des  règles 
relatives  à  l'acte  qui  a  été  dissimulé. 

Art.  118.  Une  déclaration  de  volonté  ne  correspondant  à  au- 

Abt.  117.  L*article  1 17  traite  de  la  simulation,  laqudle  se  distingue  de  la 
réserve  mentale  en  ce  que  celle-ci  a  pour  but  de  tromper  celui  à  qui  la  décla- 
ration s^adresse,  tandis  que  la  première  est  acceptée  d'accord  avec  l'autre 
partie,  en  vue  de  tromper  les  tiers.  H  n*y  avait  plus  lieu  d'admettre  en  pareil 
cas  la  validité  de  l'acte  apparent,  puisque,  même  dans  l'hypothèse  de  la  ré- 
serve mentale,  lorsque  l'autre  partie  a  su  que  l'acte  n'était  pas  sérieux,  il  y  a 
nullité.  Si  donc  les  tiers  sont  trompés  par  l'acte  simulé,  ils  ne  trouveront  de 
protection  que  dans  les  dispositions  spéciales  prises  par  le  Code  civil  en  vue 
et  dans  l'intérêt  des  tiers  de  bonne  foi  (art.  171,  Ao5,  893,894,  93set8uiv., 
1907,  is&s;  et  principalement  note  sur  art.  &o5).  En  vertu  des  mêmes 
principes,  si  l'acte  simulé  recouvre  un  acte  réel,  celui-ci  n'est  pas  nui  |)ar  le 
seul  fait  de  la  simulation,  du  moment  qu'il  n'est  pas  illicite  en  lui-même  ni. 
contraire  aux  bonnes  mœurs.  Par  suite,  il  sera  soumis  aux  dispositions  légales 
qui  le  concernent,  sans  qu'il  y  ait  à  tenir  compte  de  l'acte  apparent;  et  il  en 
est  ainsi,  même  à  l'égard  des  tiers.  Ceux-ci  n'auront  d'autres  garanties  que 
dans  les  mesures  spéciales  de  protection  dont  il  vient  d'être  parlé,  sans 
qu'on  ait  cru  devoir  admettre  un  principe  général  analogue  à  celui  de  l'ar- 
ticle i3ai,  C.  civ.  fr.  Et  il  faut  remarquer  que  les  règles  relatives  à  l'acte  dis- 
simulé s'appliqueront  en  pareil  cas  sans  modification  tirée  de  la  différence  des 
espèces  et  d'une  façon  int^^rale.  Aussi  ne  parle-t-on  plus  ici,  comme  c'est  le 
cas  ordinaire  dans  la  terminologie  du  Code  civil,  d'application  correspon- 
dante. Il  y  a  application  pure  et  simple  et  non  pas  transfert  d'une  espèce  à 
une  autre  des  rè^es  de  la  loi. 

Art.  118.  L'hypothèse  de  l'article  118  diffère  de  la  simulation,  en  ce  que 
les  deux  parties  ne  sont  pas  d'accord  pour  donner  à  la  déclaration  une  fausse 
apparence;  et  elle  diff^  de  la  réserve  mentale  de  l'article  1 16  en  ce  que,  dans 
ce  dernier  cas,  l'auteur  de  la  déclaration  voulait  tromper  l'autre  partie  :  c'est 
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cune  intention  sérieuse,  qui  est  émise  dans  l'attente  que  ce  défaut 
de  sérieux  ne  sera  pas  méconnu,  est  nulle. 

Art.  119.  Celui  qui,  en  émettant  une  déclaration  de  volonté. 


pourquoi  la  loi  le  considérait  comme  tenu  à  sa  déclaration  ;  tandis  que ,  dans 
rhypothèse  de  l'article  118,  il  n'a  ni  cru  ni  voulu  tromper  :  la  déclaration 
était  telle  qu'il  n'a  pas  supposé  que  l'autre  partie  put  la  prendre  au  sérieux. 
Aussi  revient-on,  en  pareil  cas,  au  système  de  la  nullité.  Seulement,  on  peut 
se  demander  s'il  suffira  pour  cela  de  l'intention  du  déclarant;  suffira-t-il  qu'il 
n'ait  pas  voulu  tromper?  Ce  serait  un  système  purement  subjectif.  11  semble 
bien  que  ce  soit  celui  qui  concorde  avec  les  travaux  préparatoires  (iV.,  I, 
98-99).  On  parait  proposer  cependant  un  système  purement  objectif,  s'atta- 
chant  aux  formes  de  la  déclaration.  11  faudrait,  pour  qu'il  y  eût  nullité,  et 
pour  empêcher  que  le  déclarant  fût  tenu  à  sa  déclaration,  que  cette  dernière, 
dans  sa  forme  extérieure  et  par  les  circonstances  qui  l'accompagnent,  fût  tdle 
que  l'autre  partie  n'eût  pu  se  méprendre  sur  son  caractère,  donc  qu'elle  se 
présentât  conmie  une  déclaration  purement  apparente.  Mais  ce  point  reste 
controversé  (cf.  Sal.,  Dec,,  p.  to-i  1). 

Abt.  119.  SI.  L'article  119  commence  la  série  des  dispositions  relatives 
aux  vices  de  la  volonté,  lesquels  donnent  lieu  à  une  simple  annulabilité  et  non 
à  la  nullité  proprement  dite;  ce  qui,  en  dehors  des  intérêts  pratiques  que  l'on 
verra  sous  les  articles  i&i  à  lii ,  importe  au  point  de  vue  du  délai  d'annu- 
lation (art.  lâi  et  art  13&)  et  des  dommages-intérêts  pour  nullité  de  contrat 
(art.  19q).  Aussi  lorsqu'il  s'agit  d'erreur,  a-t-on  pu  se  demander,  comme  on 
se  le  demande  en  droit  français,  s'il  n'est  pas  certaines  erreurs  qui  frappe- 
raient la  dédaration  d'une  véritable  nullité.  La  question  est  double,  puisque 
l'article  119  ne  vise  que  les  dédarations  unilatérales,  et  qu'il  s'agirait  de 
savoir,  pour  ces  dernières,  si  l'erreur  qui  porterait  sur  certains  âéments  es- 
sentiels de  la  déclaration,  teb  que  l'objet,  ne  serait  pas  une  cause  de  nullité 
pour  défaut  d'objet.  Mais,  en  second  lien,  lorsque  la  question  se  pose  relati- 
vement aux  contrats,  il  y  aurait  lieu  de  se  demander,  puisque  l'erreur  sur 
l'une  des  déclarations  fera  apparaître  le  défaut  de  concordance  entre  les  deux 
volontés,  si  le  fait  que  l'interprétation  du  contrat  révèle  ce  défaut  de  consen- 
tement sur  un  des  points  quelconques  du  contenu  du  contrat  ne  doit  pas  en- 
traîner la  nullité,  par  application  des  articles  i5&  et  i55,  sans  passer  par  le 
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était  dans  Terreur  sur  son  contenu  ou  qui  en'  réalité  n'a  pas  voulu 
émettre  une  déclaration  ayant  ce  contenu ,  peut  attaijuer  par  voie 

prëliminairR de  lanaulation  pour  erreur  par  rapport  à  celle  des  dédarations 
qui  est  entachée  d*erreur.  H  résulte  des  principes  qui  doivent  être  admis 
comme  étant  la  conséquence  de  la  théorie  de  la  dédaration  (note  sur  art.  116) 
que  Ton  doit  accepter  conune  étant  la  volonté  vraie  des  parties  cdle  qui  i*é- 
sulte  de  Tinterprétalion  normale  et  apparente  de  la  déclaration,  de  telle  sorte 
que  ceOe-ci  ne  paraîtra  sans  objet  et  nulle  comme  tdle,  que  si  cette  interpré- 
tation est  de  nature  à  la  faire  considérer  comme  étant  équivoque  d'une  façon 
objective  et  absolue,  c'est-à-dire  comme  présentant  plusieurs  objets  possibles, 
enfre  lesquels,  à  ne  prendre  que  les  termes  de  la  déclaration,  aucune  option 
ne  pût  s'imposer  :  elle  est  vraiment  sans  objet.  Dans  tous  les  autres  cas,  la 
déclaration  se  présente,  à  l'apparence,  comme  contenant  tous  les  éléments 
essentiels  à  sa  vdidité;  elle  ne  saurait  donc  jamais  être  nulle  comme  telle; 
elle  ne  peut  être  qu'annulable  pour  erreur.  Et,  s'il  s'agit  de  contrat,  on  ne 
pourra  appliquer  la  nullité  des  artides  i5&  et  i55  que  si  le  défaut  de  con- 
cordance des  volontés  résulte  de  la  comparaison  même  des  deux  déclaralions  ; 
il  ne  suffirait  même  pas  que  l'interprétation  apparente  de  l'une  des  déclarations 
fit  apparaître  l'erreur  possible  de  l'une  des  parties,  car  rien  n'indique,  à 
première  vue,  que  l'autre  ne  l'ait  pas  partagée.  Il  faudrait  que,  non  seulement 
l'erreur,  mais  le  défaut  de  concordance  des  deux  déclarations ,  et  par  suite  le 
défaut  de  consentement,  se  révélât  par  le  rapprochement  de  ces  dédaiations 
elles-mêmes;  sinon  le  sens  normal  qui  en  rÀulte  doit  apparaître  comme  le 
sens  admis  par  les  deux  parties,  de  telle  sorte  qu'à  l'apparence  il  y  a  concor- 
dance et  consentement.  Pour  faire  tomber  cette  apparence,  il  faudrait  prouver 
que  ce  sens  n'a  pas  été  admis  par  l'une  des  parties;  aussi  faudrait-il  que  sa 
déclaration  fût  annulée  pour  erreur.  Et  c'est  ainsi  que,  même  en  matière  de 
contrat,  l'annulation  pour  erreur  est  presque ,  de  droit  commun ,  le  préliminaire 
obligé  de  la  démonstration  du  défaut  de  concordance  des  volontés  et,  par 
suite,  du  défaut  de  formation  du  contrat,  conformément  aux  articles  i5&  et 
i55.  Partant  de  là,  le  Code  civil  a  donc  pu  n'envisager  la  théorie  de  l'en-eur 
que  par  rapport  aux  déclarations  unilatérales  de  volonté.  GrAce  au  système 
général  sur  la  théorie  de  la  déclaration  (voir  note  sur  art.  116),  même  en 
matière  de  contrats,  c'est  par  la  démonstration  de  l'erreur  sur  l'une  des  dé- 
clarations, et  par  ce  moyen  seulement,  au  moins  dans  la  plupart  des  cas, 
que  l'on  peut  aboutir  à  la  démonstration  du  défaut  de  consentement  sur  l'un 
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d'annulation  sa  déclaration,  lorsqu'il  y  a  lieu  d'admettre  qu'il  ne 
l'aurait  pas  émise  s'il  avait  eu  connaissance  de  l'état  des  choses 
et  qu'il  eût  fait  une  appréciation  raisonnable  de  la  situation. 

des  points  qui  se  trouvent  compris  dans  le  contenu  du  contrat  (art.  i5&  et 
i55). 

S II.  Envisageant  ainsi  une  d^aration  unilatérale  en  dle-méme ,  Tartide  119 
prévoit  deux  cat^ries  d'erreur,  cdie  qui  porte  sur  les  termes  de  la  décla- 
ration :  odle-d  n'exprime  pas  ce  que  voulait  exprimer  fauteur  de  la  dé- 
claration au  moment  où  il  la  faisait;  et  cdle  qui  porte  sur  le  contenu  de 
la  déclaration  :  la  dédaration  se  trouve  bien  exprimer  ce  que  voulait  cdui  qui 
rémettait,  nuds  cette  volonté  n*a  été  émise  tdie  qu'elle  se  trouve  exprimée 
qu'à  raison  d'une  erreur  sur  l'un  des  points  qu'die  avait  en  vue.  Et  pour  au- 
cune des  deux  cat^ries  l'article  119  ne  subordonne  le  droit  à  annulation 
au  fait  que  l'erreur  eût  été  commune  aux  deux  parties,  ou  tout  au  moins 
que  celle  à  qui  on  l'oppose  l'eût  connue  ou  fût  en  fente  de  ne  pas  l'avoii* 
connue  :  les  garanties  à  accorder  à  la  partie  qui  subira  l'annulation  se  trou- 
veront, non  pas  dans  le  refus  d'annulation,  mais  dans  les  donunages-intéréts 
de  l'article  ida. 

S  II[.  La  cat^rie  d'erreurs  qu'il  faut  prévoir  la  première ,  bien  que  ce  soit 
la  seconde  indiquée  par  le  texte  de  Tartide  119,  est  l'erreur  dans  la  forme  ou, 
ce  qui  est  la  même  chose ,  sur  les  termes  de  la  déclaration.  D  faut  observer 
cependant  qu'en  pariant  des  termes  de  la  dédaration ,  on  s'exprime  d'une 
façon  un  peu  trop  étroite,  puisqu'il  n'y  a  pas  que  des  déclarations  expresses  et 
que  la  dédaration  peut  être  tadte.  Le  texte  fait  allusion  au  cas  où  cdui  qui  a 
fait  la  dédaration  n'avait  pas  eu  l'intention  de  donner  à  l'expression  qu'U 
a  employée  le  contenu  qu'die  se  trouve  présenter.  Il  voulait  exprimer  une 
chose,  il  se  trouve  en  avoir  exprimé  une  autre,  que  ce  soit  expressément  ou 
tadtement,  peu  importe.  Les  termes  employés,  oralement  ou  verbdement,  ou 
la  forme  donnée,  même  tadtement,  à  la  manifestation  de  volonté,  n'ont  pas 
rendu,  ou  encore  ont  mal  exprimé,  la  pensée  et  les  intentions  de  l'auteur 
de  la  dédaration.  Aucune  disposition  ne  laisse  mieux  apparaître  la  prédomi- 
nance accordée  sur  ce  point  à  la  théorie  de  la  dédaration  au  détriment  de  ce 
qu'on  appdait  la  «rthéorie  delà  volonté»  (note  sur  art.  116),  puisque,  si  les 
termes  employés  ne  répondent  pas  à  la  volonté  de  cdui  qui  fait  la  déclaration, 
il  en  résulte  que  sa  dédaration  n'exprime  plus  sa  volonté  :  cette  démons- 
tration faite,  la  dédaration  devrait  être  nulle  comme  telle  ;  ou  plutôt  le 
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Est  également  réputée  erreur  sur  le  contenu  de  la  déclaration 
Terreur  portant  sur  les  qualités  de  la  personne  ou  de  la  chose 

seul  fait  que  Ton  invoque  le  défaut  de  concordance  entre  la  forme  et  le 
fond  devrait  donner  ouverture  à  nullité.  Et  cependant,  même  de  ce  chdP,  la 
déclaration  n'est  qu'annulable;  et  encore  y  a-t-il  une  hypothèse  oà  même 
une  dédaration  dont  le  contenu  ne  répondrait  pas  à  llntention  de  celui  qui 
l'a  faite,  au  moins  sur  un  point  que  la  loi  détermine,  ne  pourrait  être  annulée 
pour  erreur;  c'est  au  cas  de  contrat  par  représentant,  lorsque  ce  dernier  n'a 
pas  laissé  entrevoir  qu'il  voulait  agir  au  nom  d'autrui  (art.  i6&  al.  3). 

S  rV.  La  seconde  cat^orie  d'erreurs,  cdle  tout  au  moins  qu'il  faut  prévoir 
en  second  lieu,  parce  que  c'est  pratiquement  la  plus  importante,  est  celle  qui 
porte  sur  le  fond  de  la  déclaration,  donc  sur  le  contenu  de  la  déclaration. 
Les  termes  de  la  dédaration  répondent  k  ce  que  voulait  le  dédarant  au 
moment  où  il  exprimait  sa  volonté;  seulement  ce  qui  forme  l'objet  de  cette 
volonté  n'a  été  voulu  comme  tel  qu'à  raison  d'une  erreur.  Mais  suffira-t-il 
que  l'erreur  ait  porté  sur  un  point  qudconque  que  la  volonté  ait  eu  en  vue 
pour  que  la  dédaration  soit  annulable?  Bien  entendu,  la  question  ne  se  po- 
sera même  pas,  s'il  s'agit  d'un  point  qui  n'ait  pas  été  compris  dans  le  con- 
tenu de  la  déclaration,  comme  ce  sera  le  cas,  en  général,  pour  les  motifs. 
Mais  même  pour  ce  qui  a  été  expressément  compris  dans  le  contenu  de  la 
dédaration,  ou  dans  le  contenu  de  la  volonté,  puisque  tous  deux  cette  fois 
sont  supposés  identiques,  la  question  peut  se  poser;  car  il  peut  se  faire, 
pour  ne  prendre  que  cet  exemple,  que  l'on  ait  fait  des  motifs  une  prévision 
expresse  faisant  partie  du  contenu  de  la  dédaration;  et  Ion  peut  se  demander 
si,  pour  ce  qui  est  de  l'annulabilité ,  il  n'y  a  pas  à  distinguer  l'erreur  qui  por- 
terait sur  les  points  accessoires  de  cdle  qui  porterait  sur  les  points  essentiels 
de  la  déclaration.  Et  encore,  dans  ce  cas,  faudrait-il  rechercher,  au  moins 
subsidiairemoit,  si  le  critérium  de  distinction  ne  devait  pas  être  purement 
objectif,  c'est-à-dire  consistant  à  définir  ce  qui  serait  essentiel  en  soi ,  indépen- 
damment de  la  valeur  subjective  que  la  partie  ait  pu  attacher  à  td  ou  td  point 
de  sa  déclaration.  La  réponse  qui  semble  bien  devoir  l'emporter  doit  se  tirer 
du  critérium  d'appréciation  admis  par  l'article  1 1 9  lui-même  en  ce  qui  touche 
le  degré  d'importance  que  l'erreur  doit  présenter  pom*  donner  lieu  à  l'annu- 
labilité {infra,  S  VI).  U  ne  suffit  pas,  en  effet,  que  l'erreur  porte  sur  l'un  des 
points  admis  comme  pouvant  donner  lieu  à  une  erreur  constitutive  d'annula- 
bilité,  il  faut  encore  que  le  degré  en  soil  suffisant,  conformément  à  la  mesure 


DÉCLARATION    DE  VOLONTÉ.  127 

qui,  dans  les  rapports  d'affaires,  sont  considérées  comme  essen- 
tielles. 


d'appréciation  de  l*artide  1 19  :  dès  lors,  ne  faut-il  pas  en  condure  que  tout 
ce  que  la  volonté  aura  voulu  mettre  dans  le  contenu  de  la  déclaration  pourra 
donner  lieu  à  une  erreur  jugée  essentielle  en  elle-même,  dès  qu*dle  pré- 
sentera les  caractères  d'importance  exigés  par  Tarticle  119?  On  ne  distin- 
guerait plus  objectivement  entre  clauses  essentielles  et  clauses  accessoires  de 
la  dédaralion;  on  ne  tiendrait  compte  que  de  l'importance  de  Terreur  prise 
eo  soi,  importance  appréciée  d'après  le  critérium  fixé  par  l'article  119. 

S  V.  L'article  119  semble  admettre  une  troisième  cat^orie  d'erreurs ,  ou 
plutAt  comme  une  subdivision  de  l'erreur  sur  le  contenu  de  la  dédaration  :  ce 
serait  celle  portant  sur  les  qualités  de  la  personne  ou  de  la  chose,  lorscp'il 
s'agit  d'une  qualité  qui,  d'après  les  usages  et  d'après  la  nature  du  contrat, 
doit  être  prise  en  considération.  Si  l'article  1 1 9  en  a  fait  une  disposition  à  part, 
c'est  qu'il  peut  se  faire  que  ces  qualités,  même  jugées  importantes  d'après 
l'usage  et  la  nature  du  contrat,  n'aient  pas  été  expressément  prévues  et 
comprises  dans  le  contenu  de  la  dédaration.  Aussi  aurait^on  pu,  à  raison 
des  difficultés  déjà  exposées  à  cet  égard  {stg^a,  S  IV),  les  considérer  alors 
comme  ne  pouvant  pas  donner  lieu  à  une  erreur  essentidle;  et  même,  de 
toute  façon ,  d'après  certaines  théories ,  il  aurait  fallu  assimiler  l'erreur  qui 
s'y  rapporte  à  une  erreur  sur  les  motifs.  Dans  ce  cas ,  ces  qualités  n'ayant 
pas  été  prévues  dans  la  dédaralion,  cette  erreur,  s'agissant  par  hypothèse 
d'une  erreur  sur  les  motife,  devenait  désormais  sans  influence  sur  la  vali- 
dité de  la  déclaration.  Pour  couper  court  à  toutes  ces  incertitudes,  la  loi 
a  entendu  déclarer  que,  prévues  ou  non,  ces  qualités  seraient  toujours 
censées  faire  partie  du  contenu  de  la  déclaration.  Seulement  il  n'en  sera 
ainsi  que  pour  les  qualités  qui,  d'après  les  usages,  seront  jugées,  pour  telle 
hypothèse  déterminée,  comme  devant  être  toujours  prises  en  considération 
pour  identifier  l'objet  et  en  caractériser  l'espèce,  s'il  s'agit  de  celles  portant 
sur  l'objet  ou,  pour  caractériser  la  nature  de  l'engagement,  s'il  s'agit  de  celles 
relatives  à  la  personne.  On  ne  se  contente  pas  sur  ce  point  de  l'apprédation 
purement  personnelle  de  l'auteur  de  la  dédaration,  au  moins  lorsque  ses  in- 
tentions n'ont  pas  été  spécifiées  dans  la  dédaration  :  on  exige  un  critérium 
objectif  tiré  des  usages  eux-mêmes.  Ce  ne  sont  donc  pas  forcément  les  qua- 
.  lités  qu'a  eues  spécialement  en  vue  l'auteur  de  la  déclaration  et  qui  ont  inspiré 
sa  dédaration,  mais  celles,  comme  dit  Lbkbl  {loc,  cit.),  qui,  d'après  les 
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Art.   120.  Une  déclaratioa  de  volonté  qui  a  été  transmise 
inexactement  par  la  personne  ou  rétablissement  employé  pour  la 

usages  du  commerce,  et  en  tenant  compte  de  Taffiiire  en  cause,  servent  à 
individualiser  la  chose,  qui  en  constituent  par  conséquent  rindividualisation 
normale.  Et  ce  critérium  servira  à  définir  quelles  seront  les  qualités  suscep- 
tibles, en  dles-mémes  et  par  elles-mêmes,  de  donner  lieu  à  une  erreur  essen- 
tidle.  Ce  sont  donc  les  usages  admis  en  affaires  qui  déterminent,  pour  chaque 
espèce  donnée,  quelles  seront  les  qualités  qui  devront  être  prises  en  considé- 
ration. 

S  VI.  Ayant  ainsi  établi  sur  quek  points  Terreur  devrait  porter  pour  qu'elle 
pât  être  essentielle,  il  fidlait  se  demander  si,  même  essentielle,  elle  serait 
toujoura  suflisante;  et  si,  par  suite,  même  portant  sur  un  des  points  ainsi 
fixés,  il  ne  faudrait  pas,  pour  qu'elle  pût  donner  lieu  à  annulation,  qudle 
eût  une  importance  jugée  sufiisante.  C'est  cette  mesure  de  Terreur  jugée  suffi- 
sante pour  laquelle  Tartide  119  établit  un  nouveau  critérium  d'appréciation, 
mi-partie  subjectif,  mi-partie  objectif.  Et  ce  critérium  va  s'appliquer  aux  trois 
catégories  d'erreurs,  même  à  la  première  catégorie,  celle  sur  la  teneur  de  la 
déclaration.  Même  dans  ce  dernier  cas,  il  faut  encore  que  Terreur  ait  le  degré 
d'importance  qui  va  être  indiqué  pour  qu'elle  puisse  donner  lieu  à  l'annu- 
lation. Le  principe  est  que,  pour  être  suffisante,  il  faut  qu'il  soit  établi  que, 
sans  cette  erreur,  Tauteur  de  la  déclaration  eût  renoncé  à  faire  sa  dédaration  ; 
cette  présomption  ne  peut  être  tirée  que  de  la  situation  qui  lui  serait  faite  si 
la  déclaration  était  maintenue  telle  qu'elle  est,  c'est-à-dire  en  dépit  de  Terreur 
qu'dle  implique.  Or,  pour  juger  de  cette  situation ,  Tarticle  1 19  ne  se  contente 
pas  de  Tapprédation  purement  personndle  de  l'intéressé,  il  veut  que  cette 
apprédation  concorde  avec  cdle  que  donnerait  tout  homme  raisonnable  en  se 
mettant  à  la  place  du  véritable  intéressé.  Cela  revient  à  dire  que  Tei*reur  sera 
jugée  suffisante  dès  qu'elle  eût  été  de  nature  à  empêcher  Tacte  de  se  faire 
ou  le  contrat  de  se  passer;  seulement,  pour  savoir  si  elle  eût,  en  effet,  été  de 
nature  à  empêcher  Tacte  d'être  fait,  il  faudra  s'en  rapporter  à  ce  qu'eût  été, 
dans  les  mêmes  circonstances,  Tappréciation  d'un  homme  jugeant  d'une  façon 
normale.  C'est  un  critérium  reposant  sur  l'intention  individuelle,  donc  à  base 
subjective,  mais  cette  intention  appréciée  conformément  aux  usages  et  à  la 
i-aison,  et  par  suite  avec  appréciation  de  cai*actère  objectif. 

Amt.  120.  L'article  1  ao  assimile  à  Terrem*  siu*  Texpression  ou  sur  la  teneur 
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transmissioQ  peut  être  attaquée  par  voie  d'annulation  sous  les 
mêmes  conditions  préalables  que,  d'après  l'article  119,  une  décla- 
ration de  volonté  émise  par  erreur. 

Art.  121.  La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  doit  nécessaire- 
ment(i),dansles  cas  des  articles  119, 1  s  0,  se  produire  sans  atermoie- 
ment imputable  à  faute  (sans  relard) ,  à  partir  du  moment  où  l'ayant 
droit  à  l'annulation  a  acquis  connaissance  de  la  cause  d'annulation. 
La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  qui  se  produit  à  l'égard  d'un 
absent  est  réputée  s'être  produite  en  temps  utile,  lorsque  la  décla- 
ration d'annulation  aura  été  expédiée  sans  retard. 

La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  est  exclue  lorsque,  depuis 
l'émission  de  la  déclaration  de  volonté,  trente  années  se  sont 
écoulées  (s). 

de  la  déclaration  le  cas  oà  le  défaut  de  concordance  entre  la  volonté  et  la 
dédaratioQ  proviendrait  d'une  erreur  de  transmission,  qu*il  s^agisse  d'un 
messager  pris  pour  intermédiaire,  ou  d^une  administration  chargée  de  la 
transmission,  comme  au  cas  de  communication  tâëgraphique;  et,  dans  cette 
dernière  hypothèse,  il  importe  peu  que  le  télégramme  ait  été  envoyé  par  les 
employés  de  Tadministration  des  téi^raphes,  comme  c'est  la  règ^e,  ou  par 
l'expéditeur  lui-même.  Pour  ce  qui  est  des  transmissions  téléphoniques,  la 
déclaration  devant  être  considérée  comme  adressée  de  personne  à  personne 
(note  sur  art.  i3o),  l'erreur  qui  s'y  référerait  serait  andogue  à  cdle  portant 
sur  une  communication  verbale,  ce  qui  est  l'un  des  cas  expressément  prévus 
par  la  première  disposition  de  Tartide  1 19  (cf.  art.  1 19,  note  S  III). 

Abt.  121.  (1)  Cf.  note  sur  Tartide  56. 

(9)  Il  était  inadmissible  que  la  partie  victime  de  Terreur  pût  tenir  indéfini- 
ment l'autre  partie  dans  l'incertitude  au  sujet  de  la  décision  qu'elle-même  voulût 
prendre  par  rapport  à  l'annulahilité.  Aussi  a-t-on  fixé  un  double  délai  de  for- 
dusion  :  l'un  partant  .du  moment  même  de  la  découverte  de  l'erreur,  et  qui 
est  un  délai  fort  court,  puisqu'on  exige  que  la  déclaration  d'annulation  inter- 
vienne sans  retard ,  la  déchéance  étant  ici  fondée  sur  une  présomption  de  re- 
nonciation ou,  à  son  défaut,  sur  l'idée  de  faute;  et  l'autre  partant  du  jour 
même  de  l'acte,  et  constituant  un  dâai  préfixe  de  trente  années,  qui  s^accom- 

I-  9 
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Art.  122.  Si  une  déclaration  de  volonté  est  nulle  d  après  l'ar- 
ticle 1 1 8  ou  qu'elle  soit  attaquée  par  voie  d'annulation  sur  le  fon- 


plit  indépendamment  de  toute  découverte  de  rerreur,  donc  indépendamment 
de  toute  renonciation  tacite  et  de  toute  n^ligence,  la  loi  ne  voulant  pas 
qu'après  trente  ans  on  pût  remettre  en  question  le  sort  d'un  acte  juri- 
dique simplement  annulable.  Donc,  lorsque  Terreur  est  découverte,  il  faut, 
pour  éviter  la  déchéance,  que  l'annulation  intervienne  sans  retard;  et  Tar- 
tide  191  donne  à  ce  propos  une  définition  technique  de  ce  qu'il  faut  entendre 
lorsque  le  Code  civil  exige  qu'un  fait  ait  lieu  sans  retard  :  cela  veut  dire  sans 
retard  imputable  à  fiiute.  Même  si  l'autre  partie  a  connu  la  découverte  de 
l'erreur  et  que  la  victime  ait  su  que  cette  dernière  était  au  courant,  on 
exige  encore  que  de  la  part  de  la  victime  intervienne  une  déclaration 
d'annulation  et  quelle  ait  lieu  sans  retard;  on  ne  considère  pas  que  le  fait 
d'avoir  su  l'autre  partie  au  courant  de  la  situation  suffise  à  dispenser  l'ayant 
droit  d'adresser  sans  retard  sa  déclaration  d'annulation  et  de  faire  connaître 
sa  décision.  11  est  vrai  qu'en  pareil  cas  on  pourra  se  montrer  plus  large  dans 
l'appréciation  de  la  bute  et  admettre  qu'il  n*y  aura  pas  nég^ligence  dans  le 
fait  d'avoir  quelque  peu  tardé  à  dédarer  Tannulation,  lorsqu'on  savait  que 
l'autre  partie  s'attendait  k  cette  éventualité  et  que  peut-être  il  y  avait  entre 
les  deux  intéressés  une  sorte  d'accord  tacite  pour  prolonger  le  délai  d'annu- 
lation. (Sur  toute  cette  matière,  cf.  GaijDBffwiTz ,  Anfeehtmig  uni  Rewrechi 
beim  Irrtkum,  p.  89  et  suiv.) 

Art.  1^2.  S  L  L'article  laa  constitue  la  première  application  de  la  théorie 
désormais  connue  sous  le  nom  de  «rthéorie  des  dommages-intérêts  pour  nullité 
d'acte  juridiques  (Sal.  ,  n""  1 53,  et  Sal.  ,  Die. ,  p.  A&  et  suiv.) ,  lesquels  compren- 
nent ce  que  Ihering  a  désigné  sous  le  nom  d'ff intérêt  n^tif»;  et  l'on  entend 
par  là  l'intérêt  qu'on  aurait  à  ne  pas  contracter  dans  des  conditions  susceptibles 
de  faire  annuler  le  contrat  Us  ne  comprendront  donc  pas  toute  la  représen- 
tation du  profit  qu'on  aurait  eu  à  Texécution  du  contrat,  mais  le  dommage 
pix)venant  de  ce  que  l'on  a  cru  à  un  contrat  nul,  tel  que  serait  celui  résultant 
d'une  occasion  manqnée;  et  cependant  si  celleH;i  aurait  dà  présenter  un  béné- 
fice supérieur  k  celui  qui  fût  provenu  de  l'exécution  du  contrat  actuellement 
en  cours,  ce  qui  est  l'intérêt  positif  résultant  du  contrat,  les  dommages  pour 
nuUité  de  contrat,  pour  intérêt  négatif,  ne  pourront  pas  dépasser  cet  intérêt 
|K)sitif  lui-même.  C'est  ce  que  dit  expressément  l'article  laa.  Et  encore,  pour 
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dément  des  articles  119,190,  Tauteur  de  la  déclaration  a ,  lorsque 
la  déclaration  devait  être  émise  envers  un  autre,  à  indemniser  ce 
dernier,  ou,  dans  le  cas  contraire,  un  tiers  quelconque,  pour  le 


que  cet  intérêt  soit  dû,  il  faut  que  la  partie  victime  de  rannuktion  n'ait  pas 
connu  la  cause  d^annulabilité  ou  ne  soit  pas  en  faute  de  l'avoir  ignorée  :  c'est 
la  définition  technique  donnée  par  la  loi  pour  tons  les  cas  où  il  sera  dit,  à 
propos  d'une  circonstance  de  fait,  «r qu'on  devait  nécessairement  la  connaître»  ; 
c'est  le  kemten  =  mussen,  qui  revient  si  souvent  dans  les  textes  du  Code 
civil.  Sur  l'appréciation  de  ce  «rdevoir  connaitreD  au  point  de  vue  des  faits 
à  prendre  en  considération,  ou  trouvera  une  analyse  intéressante  dans 
une  thèse  de  M.  Bodbgoino,  sur  Le  Registre  de  commerce  (Paris,  1908), 
p.  90. 

S  II.  Mais,  contrairement  à  l'application  de  la  même  théorie  faite  par  l'ar- 
tide  307  en  matière  de  nullité  de  contrat,  l'artide  las  admet,  à  la  charge  de 
l'auteur  de  l'annulation,  une  théorie  purement  objective  ;  il  doit  réparation,  qu'il 
soit  en  faute,  ou  non,  de  n'avoir  pas  connu  la  cause  de  nullité  ou  d'annulabi- 
lité,  et  de  même,  qu'il  soit  en  faute,  ou  non,  par  rapport  à  l'existence  de  cette 
cause  d'annulation  et  non  pas  seulement  par  rapport  k  l'erreur  oii  il  se  trouve 
en  ce  qui  concerne  son  existence.  C'est  ce  qui  arriverait,  par  exemple,  au  cas 
de  l'artide  130.  Le  tiers  victime  de  l'erreur  peut  n'avoir  aucune  faute  à  se 
reprocher  dans  le  fiiit  d'où  est  née  l'erreur  par  voie  de  transmission  :  c'est  un 
risque  mis  à  sa  charge.  Il  n'y  a  pas  à  rechercher  si  l'erreur  dont  il  se  prévaut 
résultait  d'une  faute  de  sa  part;  et  cette  théorie  purement  objective  enlève  tout 
intérêt  aux  distinctions  d'Ihering  relativement  à  l'appréciation  de  la  faute  en 
matière  de  dommages  pour  nullité  de  contrat,  en  même  temps  qu'elle  montre 
l'importance  qu'il  y  avait  à  soustraire  cette  hypothèse  à  l'application  de  la  res^ 
ponsabilité  dâictnelle.  C'est  une  nouvelle  concession  faite  à  la  théorie  de  la 
déclaration  et  aux  nécessités  du  crédit.  Le  tiers  a  cru  à  la  parole  donnée;  il 
est  trompé.  Si  on  annule  l'acte,  on  lui  doit  réparation,  que  l'on  soit  ou  non 
en  faute.  Et  cette  théorie  s'applique  dans  tous  les  cas,  même  à  ceux  de  l'ar- 
tide 190,  et  alors  même,  s'agissant  de  transmission  mécanique  par  exemple, 
que  les  agents  chargés  de  la  transmission  n'eussent  commis  aucune  faute,  et 
encore  moins  l'auteur  de  la  déclaration,  et  que  l'erreur  de  transmission  pro- 
viendrait d'un  cas  de  pure  force  majeure,  comme  une  perturbation  dans  les 
courants  électriques,  au  cas  de  transmissions  télégraphiques. 
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dommage  que  cet  autre,  ou  que  le  tiers ,  éprouve  pour  avoir  cru  à 
la  validité  de  la  déclaration,  sans  cependant  que  le  montant  de 
l'indemnité  puisse  dépasser  la  mesure  de  Tinlérét  que  l'autre,  ou 
le  tiers ,  avait  à  Tefficacité  de  la  déclaration. 

Ce  devoir  de  rép^^ration  n'existe  plus  lorsque  la  victime  du  dom- 
mage se  trouvait  connaître  la  cause  de  nullité  ou  d'annulabilité,  ou 
par  suite  de  négligence  ne  l'avoir  pas  connue  ^a  devoir  néces- 
sairement connaître). 

Abt.  123.  Celui  qui  a  élé  déterminé  par  tromperie  dolosive, 
ou,  d'une  façon  contraire  au  droit,  par  menaces,  à  émettre  une 
déclaration  de  volonté,  peut  attaquer  par  voie  d'annulation  la  dé- 
claration. 

Lorsqu'un  tiers  est  l'auteur  de  la  manœuvre  destinée  à  tromper, 
et  que  la  déclaration  devait  être  émise  envers  un  autre,  cette  décla- 
ration n'est  annulable  que  si  celui-ci  connaissait  ou  aurait  dû  né- 
cessairement connaître  cette  manœuvre.  En  tant  qu'une  personne 
autre  que  celle  envers  laquelle  la  déclaration  devait  être  émise  a 


Abt.  123.  S  L  L^article  i a 3,  en  ce  qui  concerne  le  dol,  était  surtout  utile 
pour  les  erreurs  qui  ne  rentreraient  pas  parmi  celles  auxquelles  Tarticle  119 
fournit  un  moyen  de  sanction ,  comme ,  par  exemple ,  s'il  s'agit  de  qualités  dont 
le  caractère  essentiel  résultât  uniquement  de  Tappréciation  personnelle  de  Tune 
des  parties,  alors  qu'il  n'aurait  pas  du  en  être  ainsi  d'après  le  critérium 
objectif  de  l'article  1 1 9  ;  et  encore,  même  pour  celles  qui  auraient  été  prévues 
par  ce  texte,  la  ressource  de  l'article  ia3  pourra  n'être  pas  sans  intérêt  au 
point  de  vue  des  dâais  spéciaux  de  l'article  1  s  A.  D'ailleurs,  la  définition  du  dol 
n'est  pas  calquée  sur  celle  du  délit  correspondant  du  droit  pénal  (art.  963 
C.  Peu.  ail.)  ;  aussi  n'est-il  pas  indispensable  que  l'on  fasse  la  preuve  d'un  dom- 
mage pécuniaire  ni  même  de  l'intention  de  causer  un  dommage  de  ce  genre  : 
il  suffit  que,  par  une  manœuvre  positive,  destinée  à  produire  une  erreur, 
on  ait  voulu  nuire  à  autrui,  à  quelque  point  de  vue  que  ce  fut. 

S  IL  Quant  à  la  violence,  il  faut  avoir  soin  de  la  distinguer  des  faits  de  vio- 
lence qui  supprimeraient  totalement  la  volonté  et  qui  rendraient  la  déclaration 


DÉCLARATION  DE  VOLONTÉ.  133 

acquis  directement  un  droit  par  le  fait  de  cette  déclaration,  la 
déclaration  est  annulable  envers  elle,  si  elle  connaissait  ou  qu  elle 
dût  nécessairement  connaître  la  manœuvre. 

nulle  an  lieu  d'annulable.  Toutefois,  on  exige  que  les  moyens  employa 
soient  iU^times,  donc  qu'ils  ne  constituent  pas  Texercice  d'un  droit;  et 
encore  même  dans  ce  cas,  s'il  y  avait  abus  du  droit,  tel  que  la  menace  d'une 
action  en  justice  par  pur  esprit  de  chicane,  on  pourrait  considérer  la  vio- 
lence comme  ill^itime  en  vertu  de  lartide  Q36.  Seulement,  dans  tous  les 
cas,  il  faut  que  la  violence  ait  eu  pour  but  la  réalisation  de  l'acte  auquel  elle 
se  réfère;  il  n'y  aurait  donc  pas  violence  si  Ton  profitait  de  l'offre  purement 
spontanée  faite  par  quelqu'un  qui  fût  sous  l'empire  d'une  menace,  du  moment 
que  cette  dernière  n'avait  pas  eu  pour  but  d'oblenir  la  promesse  qui  a  été 
faite.  Seulement,  s'il  y  a  disproportion  entre  les  équivalents  et,  par  suite, 
exploitation  de  la  situation  dans  laquelle  se  trouvait  la  partie  victime  de  la 
violence,  il  pourrait  y  avoir  lieu  h  l'application  de  l'article  1 38  al.  9. 

S  III.  L'article  1  aS  a  maintenu  la  distinction  traditionndle  entre  le  dol  et  la 
violence ,  en  ce  qui  concerne  l'admissibilité  de  la  nullité  suivant  les  personnes 
de  qui  ils  émauent.  Il  y  a  toujours  annulabilité  de  quelque  personne  que  pro- 
viennent les  menaces,  fût-ce  même  d'un  tiers  étranger  à  l'acte  qui  se  trouve  en 
cause,  tandis  qu'il  n'en  est  ainsi  pour  le  dol  que  s'il  provient  de  l'autre  partie 
intéressée.  Du  moins  est-ce  le  principe  de  droit  commun;  mais  l'article  laS 
en  atténue  la  rigueur  par  une  triple  exception.  L'annulabilité  reste  acquise, 
même  en  admettant  que  le  dol  vienne  d'un  tiers ,  si  l'autre  partie  non  seule- 
ment Ta  connu,  mais  qu'elle  soit  en  faute  de  l'avoir  ignoré  (sur  l'expression 
frdevoir  nécessairement  connaître»,  voir  l'art,  las  al.  3);  sa  négligence 
e^t  assimilée  à  la  mauvaise  foi  et  l'expose  à  l'annulabilité  (cf.  art  3 5  CJed. 
obL),  En  outre,  la  distinction  ne  s'applique  plus  si  la  déclaration  est  de  celles 
qui  ne  s'adressent  à  personne,  une  acceptation  de  succession,  par  exemple, 
un  testament.  Mais  il  faut  remarquer  qu'elle  reste  applicable  aux  déclarations 
même  purement  unihtérdes  qui  s'adressent  à  la  partie  intéressée,  tel  qu'un 
congé.  On  ne  peut  les  attaquer  pour  dol  que  si  les  manœuvres  sont  l'œuvre 
de  l'autre  partie  ou  que  celle-ci  soit  responsable,  soit  de  les  avoir  connues, 
soit  de  les  avoir  ignorées.  Enfin,  si  l'on  suppose  que  de  l'acte  en  cause  doive 
résulter  l'acquisition  directe  d'un  droit  au  profit  d'un  tiers,  lequel  soit  res- 
ponsable du  dol,  par  exemple  parce  qu'il  l'aurait  connu  ou  dû  connaître,  l'acte 
n'est  pas  annulable  sans  doute,  vis-à-vis  de  la  pailie  avec  laquelle  il  a  été 
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Art.  124.  La  mise  en  œuvre  de  rannuiation  dune  déclaration 
de  volonté  qui  est  annulable  d'après  l'article  i  qS  ne  peut  avoir  lieu 
que  dans  le  délai  d'une  année. 

passé,  puisque  le  dol  provient  d*an  tiers,  mais  Taminlabilité  est  opposable 
à  celui  qui  tient  son  droit  de  Pacte  entaché  de  dol;  et  Ton  est  généralement 
d*accord,  qnoiqu*il  y  ait  eu  certaines  difficultés  soulevées  k  cet  ^ard,  pour 
admettre  que  cette  allusion  viserait  principalement  les  contrats  pour  autrui 
dans  Téventualité  où,  le  stipulant  étant  étranger  au  dol,  le  tiers  béafficiaire 
fût  responsable  de  l'avoir  ou  connu,  ou  ignoré  (cf.  art.  167,  note  S  VII). 

Art.  134.  S  I.  L'article  1  a&,  qu'il  s'agisse  de  dol  ou  de  violence,  établit, 
contrairement  h  la  doctrine  traditionnelle,  un  délai  de  forclusion,  qui  d'ail< 
leurs  n'est  pas  limité,  en  quelque  sorte,  à  son  minimum  de  durée,  comme 
au  cas  d'erreur,  mais  qui  est  d'une  année.  Toutefois,  si  l'acte  entaché  de  dol 
ou  violence  avait  engendré,  au  profit  de  la  partie  à  l'encootre  de  laquelle 
l'annulation  aurait  été  po&ible,  un  droit  de  créance  à  faire  valoir  contre  la 
victime  du  vice,  ce  qui  serait  le  cas  s'3  s'agissait  d'un  contrat  synailagmatique , 
celte  dernière  aurait,  en  vertn  de  l'article  853,  une  exception  perpétudle 
pour  opposer  Taunulalion  au  cas  de  poursuite  de  l'autre  partie.  Seulement  cette 
exception  vient,  non  pas  du  vice  du  contrat,  mais  du  délit  qu'aurait  commis 
la  partie  demanderesse,  et  eUe  n'existe  sous  sa  forme  perpétuelle  que  dans  la 
mesure  où  il  y  a  délit  à  la  chai^  de  la  partie  qui  poursuit  son  droit;  or  ce 
ne  serait  plus  le  cas,  à  supposer  la  violence,  si  cdle^^i  avait  été  commise 
par  un  tiers  à  l'insu  de  l'autre  partie  contractante,  laquelle  ne  fôt  même  pas 
en  faute  de  l'avoir  ignorée.  Cette  partie  n'ayant  commis  aucun  délit  à  raison 
de  la  violence  qui  a  été  exercée,  elle  pourra,  une  fois  le  délai  d'annulation 
expiré,  poursuivre,  sans  avoir  à  craindre  aucune  exception,  les  droits  qu'elle 
tenait  du  contrat.  Même  en  matière  de  dol ,  quoique  l'annulation  ne  soit  pos- 
sible contre  l'autre  partie  contractante  que  si  elle  est  tout  au  moins  responsable 
de  négligence  quant  au  dol  commis,  il  n'est  pas  toujours  certain,  au  moins 
s'il  n'y  a  que  cette  responsabilité  d'imprudence  et  non  responsabilité  d'inten- 
tion, que  cette  partie  tombe  de  ce  chef  sous  le  coup  de  la  responsabilité  dé- 
lictuelle;  cela  vient  de  ce  que,  au  cas  de  dol,  il  est  difficile  d'admettre, 
comme  au  cas  de  violence,  qu'il  y  ait  atteinte  à  la  liberté  et  que,  par  suite, 
il  est  beaucoup  moins  sûr  que  le  délit  qui  s'y  rapporte  tombe  sous  Tappli- 
cati(m  de  l'article  8q3;  il  serait  plutôt  du  domaine  de  l'article  896,  et  dans 
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Le  délai  commence ,  au  cas  de  tromperie  dolosive,  au  moment 
où  l'ayant  droit  à  l'annulation  découvre  qu'il  a  été  trompé,  et,  au 
cas  de  menaces ,  au  moment  où  cesse  l'état  de  contrainte.  Quant  à 
la  façon  dont  courra  le  délai,  il  y  a  lieu  de  faire  application  corres- 
pondante des  dispositions  de  l'article  9o3  al.  9  et  des  articles  a 06, 
a 07,  admises  en  matière  de  prescription. 

La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  est  exclue  lorsque ,  depuis  l'émis- 
sion de  la  déclaration  de  volonté,  trente  années  se  sont  écoulées. 

Art.  125.  Un  acte  juridique  auquel  fait  défaut  la  forme  prescrite 

ce  cas,  d'après  l'article  8a6,  le  délit  ne  peut  être  qu'intentionnel.  D'après 
cela,  la  partie  contractante  qui,  au  cas  de  violence  commise  par  un  tiers,  fAt 
en  faute  de  Tavoir  ignorée,  étant  tenue  d'un  délit  en  vertu  de  l'article  89 3, 
pourrait  se  voir  opposer  une  exception  perpétudle  en  vertu  de  l'article  853  ; 
tandis  que,  s'il  s'agissait  de  dol,  et  qu'die  fAt  en  faute  seidement  de  l'avoir 
ignoré,  d'après  l'article  896,  l'exoeptioD  ne  lui  serait  opposable  tpe  pendant 
la  durée  du  délai  d'annulation. 

S  n.  Le  point  de  départ  du  dâai  est  le  moment  où  le  vice  a  cessé  d'exister, 
cessation  de  la  violence  ou  découverte  du  dol.  Mais,  conune  l'annulation  se 
fait  par  voie  de  déclaration  unilatérale  adressée  k  l'intéressé,  encore  peut-on 
soutenir  que,  pour  que  le  délai  conunence  à  courir,  il  faut  qu'il  y  ait  un 
intéressé.  Si,  par  exemple,  il  s'agissait  de  promesse  de  récompense,  Tannula- 
tion  étant  possible  de  quelque  personne  que  vienne  le  dol ,  on  peut  fort  bien 
admettre,  et  on  l'a  soutenu,  que  le  dâai  ne  pourrait  commencer  à  courir  qu'à 
partir  du  moment  où  l'auteur  de  la  promesse  se  trouve  en  face  d'un  ayant 
droit  ayant  exécuté  le  fait  indiqué,  et  à  l'^rd  duquel  il  puisse  déclarer  l'an- 
nulation, puisque  jusqu'alors  die  n'aurait  pu  être  déclarée  vis^à-vis  de  per- 
sonne. 

S  m.  Quant  au  délai  de  trente  ans ,  son  point  de  départ  est  fixé,  d'une  façon 
immuable,  à  l'émission  même  de  la  dëdaration;  et  les  dispositions  empruntées 
au  domaine  de  la  prescription,  en  matière  de  suspension  ou  d'interruption, 
et  qu'on  applique  par  voie  d'analogie  au  délai  d'une  année,  sont  évidem- 
ment exdues  lorsqu'il  s'agit  du  délai  préfixe  de  trente  ans. 

AaT.  125.  L'artide  ia5  suppose  admis  le  principe  de  non-solennité  en 
matière  d'actes  juridiques,  puisqu'il  ne  prévoit  de  formes  imposées  que  si 
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par  la  loi  est  nul.  Le  défaut  de  forme,  lorsqu'il  s'agit  de  forme 
établie  par  acte  juridique,  a  également,  dans  le  doute,  pour  consé- 
quence la  nullité. 

elles  sont  prescrites  par  la  loi  ou  exigées  en  vertu  d*une  convention  antérieure 
des  parties,  on  en  vertu,  plutôt,  d'un  acte  juridique  qudconque.  Lorsque  la 
forme  est  prescrite  par  la  loi,  il  va  de  soi  qu'elle  ne  vise  pas  seulement  la 
nécessité  de  garantir  aux  parties  un  titre  de  preuve,  mais  que  la  loi  a 
vu  dans  les  formalités  qu'dle  impose  un  moyen  de  provoquer  la  rtf  exioo 
et  d'empêcher  les  engagements  précipités;  aussi  la  forme  est-elle  nécessaire 
k  l'existence  même  de  l'acte.  Elle  est  prescrite  à  peine  de  nullité.  Lorsqu'dle 
est  imposée  par  un  acte  privé  antérieur,  généralement  un  avant-contrat,  mais 
ce  pourrait  être  un  contrat  principal  imposant  telle  ou  telle  forme  pour  les 
actes  juridiques  qui  s'y  rapporteraient,  par  exemple  un  contrat  de  bail  stipu- 
lant que  les  congés  seraient  donnés  sous  forme  authentique,  de  même  que  ce 
pourrait  être  un  acte  unilatéral,  comme  un  acte  de  fondation,  prévoyant  un 
contrat  k  intervenir  et  imposant  la  forme  écrite  ou  authentique,  dans  tous  ces 
cas,  la  portée  de  cette  obligation  dérive  avant  tout  d'une  question  d'interpré- 
tation de  volonté.  D  s'agit  de  savoir  si  la  partie,  ou  les  parties,  qui  ont  im- 
posé tdle  ou  tdle  forme,  ont  entendu  la  prescrire  en  vue  seulement  de  la 
preuve,  on  au  contraire  en  vue  de  l'existence  même  de  l'acte  à  intervenir. 
La  loi  a  cru  devoir  établir  sur  ce  point  une  présomption  de  volonté,  tou- 
joui's  susceptible,  à  coup  s&r,  de  preuve  contraire,  et  d'a[»nès  laqudle  on 
considère  que  les  parties  ont  eu  en  vue  le  même  but  que  cdui  visé  par  la  loi, 
lorsqu'elle  exige  des  formes  :  cette  fois  encore,  la  forme  est  présumée  avoir 
été  imposée  à  peine  de  nullité.  Ce  principe  d'interprétation  a  été  rappelé,  ou  du 
moins  appliqué  à  nouveau,  par  l'artide  i5A,  lorsque,  s'agissant  d'un  contrat 
à  intervenir,  les  parties  ont  convenu  de  le  rédiger  sous  forme  de  constatation 
authentique  :  on  aurait  pu  croire  que,  si  l'on  eàt  rédigé  d'abord  le  contrat 
par  écrit,  cela  eût  suffi  pour  le  rendre  obligatoire  et  permettre  à  l'un  des 
contractants  d'exiger  la  passation  de  l'acte  sous  forme  authentique,  en  vue  de 
la  preuve  (v.  art  198).  L'article  i5&  a  voulu  rappeler  que,  même  dans  ce 
cas,  il  n'y  aurait  rien  de  fait,  et  qu'aucune  obligation  ne  serait  née  tant  que 
l'acte  ne  serait  pas  passé  sous  la  forme  requise.  Mais  ceci  suppose  que  cet 
engagement  rdalif  à  l'authenticité  soit  antérieur  h  la  condusion  du  contrat 
et  qu'il  ne  s'agit  pas  d'une  convention  d'authenticité  prise  après  coup  ;  et  cela 
suppose  ^[alement  que  cet  engagement  antérieur  pour  lequel,  en  ce  qui  le 
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Art.  126.  Lorsque  la  forme  écrite  est  prescrite  par  ia  loi,  le 
titre  doit  nécessairement  être  souscrit  de  sa  propre  main  par  celui 
qui  émet  ie  titre  par  l'apposition  de  sa  signature  nominale  ou  au 
moyen  d'une  niarque  d'identité  manuscrite  certifiée  par  justice 
ou  par  notaire. 

S'il  s'agit  de  contrat,  la  souscription  des  parties  doit  néccs* 
sairement    être  apposée  sur  le  même  titre.  Si,  pour  le  contrat, 

concerne,  aucune  forme  n^est  exigée,  pas  même  la  forme  expresse,  n*aît  pas 
été  détruit  par  un  engagement  contraire  passé  après  coup,  lequel  est  toujours 
possible,  et  qui  lui  aussi  peut  être  tacite.  De  sorte  que,  si  après  une  convention 
préalable  d*authenticité  il  y  a  rédaction  écrite  du  contrat,  il  y  a  toujours  lieu 
de  se  demander,  pour  Tapplication  de  Tartide  i5A,  si,  au  lieu  d'un  simple 
projet  rédigé  en  vue  de  la  passation  de  Pacte ,  il  n'y  a  pas  convention  tacite 
des  parties  de  supprimer  Tauthenticilé  ou  de  la  réduire  à  la  fonction  seule- 
ment de  fournir  un  titre  de  preuve. 

Art.  136.  S I.  L*article  i  a6  indique  en  quoi  consistera  la  forme  écrite,  lors- 
qu*dle  est  prescrite  par  la  loi  (cf  art.  368 ,  780 ,781,783),  donc  e^  tant  que 
forme  légale ,  et  non  conventionnelle,  celle-ci  étant  visée  par  Tartide  1 97.  Les 
conditions  qu'elle  implique  sont  à  peu  près  les  mêmes  que  celles  exigées  par 
Tarticle  &16  du  Code  de  procédure  pour  la  rédaction  des  actes  privés,  en 
lantqu*ils  sont  envisagés  comme  titres  de  preuve.  Mais  celte  concordance, 
qui  était  absolument  désirable  au  point  de  vue  pratique,  n*est  nullement  une 
nécessité  théorique;  et  cette  indépendance  des  deux  points  de  vue  se  vérifie 
surtout  au  cas  de  forme  écrite  conventionnelle,  en  ce  que  Ton  peut  très  bien 
supposer  que  les  parties  aient  imposé,  pour  Texistence  de  Pacte,  une  condi- 
tion, telle  que  la  date  par  exemple,  que  Tarticle  A 16  du  Code  de  procédure 
rivil  n'exige  pas  au  point  de  vue  de  la  preuve.  Donc,  la  seule  condition 
légale,  d'ailleurs  exigée  à  peine  de  nullité  (voir  note  sur  art.  56),  est 
la  signature  de  Fauteur  de  Facte,  signature  entièrement  tracée  k  la  main, 
et  sans  moyen  mécanique,  comme  serait  un  cachet  par  exemple,  et  signature 
portant  le  nom  du  signataire,  celui  qui  révèle  son  identité  et  sous  lequel  il  e&t 
connu,  fât-ce  même  un  pseudonyme  littéraire.  On  n'exige  donc  ni  le  lieu,  ni  la 
date,  ni  que  l'acte  soit  écrit  de  la  main  de  celui  qui  le  signe.  Et  si  ce  dernier  a 
été  trompé  et  que  l'acte  qu'il  signe,  écrit  de  la  main  d'un  autre,  ne  réponde 
pas  à  sa  propre  volonté,  il  n'aura  de  ressources  que  dans  la  première  disposi- 
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plusieurs  titres  conformes  ont  été  dressés,  il  suffit  que  chaque 
partie  appose  sa  souscription  sur  le  titre  destiné  h  l'autre 
partie. 

La  forme  écrite  peut  être  remplacée  par  ia  constatation  authen- 
tique sous  forme  judiciaire  ou  notariée. 


tien  de  Tartide  119.  Mais  il  faudra  qu'il  fasse  la  preuve  de  Terreur,  et  cela, 
même  s'il  s'agit  d'un  aveagle  ou  d'un  illettré.  Enfin ,  pour  eeox  qai  ne  savent 
pas  écrire,  on  remplace  ia  signature  par  une  marque  tracée  k  la  main,  mais 
soas  la  condition,  cette  fois,  cette  marque  ne  révâant  plus  l'individualité  de 
son  auteur,  qu'elle  soit  l^lisée.  D  s'agît  de  l^alisation  judiciaire  ou  notariée , 
sans  qu'on  laisse  aux  l^^iations  d'États  le  droit  de  désigner,  en  cette  ma- 
tière, quelle  serait  l'autorité  compétente  pour  ia  l^alisation  (cf.  art.  1 99).  Il 
faut  observer  en  outre  que,  s'il  s'agit  de  dédaratbn  s'adressant  à  partie  in- 
téressée, la  déclaration  doit  parvenir  au  destinataire  et  être  touchée  par  lui 
sous  la  forme  sous  laquelle  elle  a  dû  être  faite  pour  satisfaire  aux  prescrip- 
tions légales.  C'est  ainsi  que,  s'agissant  de  forme  écrite,  une  déclaration  uni- 
latérale se  trouverait  valablement  faite  sous  celte  forme  si  elle  était  adressée 
par  lettre  missive,  tandis  qu'il  n'en  serait  pas  de  même  d'une  transmission 
télégraphique,  même  si  l'original  de  ia  dépêche  a  été  signé  de  l'auteur  de  la 
déclaration,  puisque  ce  n'est  plus  cet  original  ainsi  revêtu  de  ia  signature 
olographe  du  déclarant  qui  parvint  au  destinataire. 

S  II.  Lorsque  la  forme  écrite  est  exigée  pour  ia  formation  d'un  contrat,  ia 
loi  n'exige  pas  forcément  que  chaque  original  soit  revêtu  de  la  signature  de 
tous  les  contractants  ;  il  suffira,  si  chaque  partie  remet  h  l'autre  un  exemplaire 
écrit,  que  cet  exemplaire  porte  ia  signature  de  celui  qui  l'a  remis,  donc  de  ia 
partie  autre  que  celle  qui  le  détient.  Mais  cda  suppose  qu'il  s'agit  d'exem- 
plaires identiques,  ou  autrement  dit  de  véritables  titres  reproduisant  la  teneur 
du  contrat.  C'est  pourquoi  la  question  a  pu  se  poser  pour  les  lettres  missives, 
en  tant  qu'dies  ne  reproduisent  pas  l'une  et  l'autre  les  termes  mêmes  du 
contrat,  car  dans  ce  cas  il  n'y  aurait  aucun  doute  sur  ia  réalisation  de  la 
forme  écrite,  mais  en  tant  qu'dies  gardent  leur  caractère  de  lettres  propre- 
ment diles,  Tune  par  exemple  contenant  l'offre  de  contrat,  et  l'autre  se  con- 
(entaut  de  répondre  par  une  acceptation  en  bloc ,  sans  reproduire  ia  teneur 
de  l'acte.  Le  silence  de  la  loi  vaut  exdusion,  du  moment  qu'il  s'agit  de 
contrats;  en  matière  de  déclaration  unilatérale,  an  contraire,  la  lettre  missive 
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Art.  127.  Les  dispositions  de  l'article  i5i6  s'appliquent  égale- 
ment, dans  le  doute,  à  la  forme  écrite,  lorsqu'elle  a  été  établie 
par  acte  juridique.  Pour  que  cette  forme  soit  observée,  il  suffit 
toutefois,  en  tant  quil  n'y  a  pas  lieu  d'admettre  une  autre  volonté, 
d'une  transmission  télégrapbique  ou,  s'il  s'agit  de  contrat,  d'un 
échange  de  lettres  missives;  si  Tune  de  ces  formes  a  été  choisie, 
il  peut  être  exigé  ultérieurement  une  constatation  authentique  (i) 
conformément  à  Tarticle  i  a6  (a). 


serait  admise,  comme  on  Ta  vu,  comme  déclaration  écrite.  Et,  bien  entendu, 
rexdusioQ  de  la  forme  tél^raphiqae,  en  tant  qu'il  s'agit  de  déclarations 
unilatérales,  entraîne,  a  fortiori,  la  m6me  impossibilité  pour  la  réalisation 
de  la  forme  écrite,  au  moins  s*il  8*agit  de  forme  légale,  en  matière  de  contrats. 

Art.  127.  (i)  Sur  le  sens  large  de  ce  mot  Cmitatatim  auAentique,  en 
tant  qu'il  s'applique  à  tous  les  procédés  de  solennité  de  forme  en  matièi^e  de 
rédaction  d'actes,  voir  la  note  sous  l'article  i  a8. 

(a)  L*artide  lay  s'occupe  de  la  forme  écrite,  lorsqu'elle  est  prescrite  ou 
établie  par  acte  juridique.  Les  conditions  qui  doivent  en  coustituer  les  formalités 
dépendent  de  la  volonté  des  parties.  Mais,  h  défaut  d'explication  expresse  sur 
ce  point,  la  loi  a  pensé  qu'dle  devait  introduire  une  présomption  l^ale  qui 
coupât  court  h  toutes  les  difficultés.  Et  le  principe  qui  lui  sert  de  point  de 
départ  c'est  que  les  parties  sont  censées,  en  imposant  la  forme  écrite,  avoir 
visé  les  mêmes  buts  que  ceux  dont  se  préoccupe  la  loi  lorsque  cette  forme  est 
exigée  par  die.  Du  principe  devaient  découler  deux  conséquences  :  la  première, 
que  la  forme  sera  requise  non  seulement  pour  la  preuve,  mais  pour  la  vali- 
dité de  l'acte;  et  la  seconde  que  les  éléments  considérés  comme  indispensables 
pour  qu  die  fût  remplie  seront  les  mêmes  que  lorsqu'il  s'agit  de  forme  écrite 
légale.  Sur  ce  dernier  point,  cependant,  l'artide  lay  accepte  une  double  ex- 
ception, en  matière  de  transmissions  télégraphiques  et  de  lettres  missives.  La 
transmission  tdégraphique  est  assimilée  à  la  forme  écrite,  sans  même  qu'on 
exige  que  l'original  de  la  dépêche  ait  été  signé  de  son  auteur,  de  même  qu'on  . 
n'exige  pas,  s'il  s'agit  de  contrats ,  que  les  deux  dépêches  reproduisent  la  te- 
neur du  contrat.  On  a  considéré,  s'agissant  d'une  interprétation  de  volonté, 
que  les  parties  étaient  censées  avoir  admis,  conformément  aux  usages,  que  le 
contrat  pût  se  former  par  télégramme  sous  les  conditions  usudies  et  que 
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Abt.  128.  Lorsque  la  constatation  authentique  sous  forme  judi- 
ciaire ou  notariée  d'un  contrat  est  prescrite  parla  loi,  il  suffit  que 


cela  dût  correspondre  k  lears  eugences.  S'il  en  était  ainsi ,  il  n*y  avait  plus 
de  raison  pour  ne  pas  accepter  qu*en  matière  de  contrats  la  forme  écrite  tài 
considérée  comme  remplie  dès  qu'il  y  aurait  un  échange  de  lettres  signées  de 
leurs  auteurs,  alors  même  que  la  réponse  ne  reproduirait  pas  la  teneur  du 
conirat.  Seulement,  dans  ces  deux  hypothèses,  chacun  des  deux  intéressés  a 
le  droit  d'exiger,  en  vue  de  la  preuve ,  qu'un  titre  écrit  lui  soit  fourni ,  dans 
les  conditions  de  l'article  iâ6.  Mais  ce  n'est  pas  la  passation  de  ce  titre  qui 
forme  le  conirat;  celui-ci  est  conclu  par  le  seul  fait  de  l'échange  des  lettres  ou 
des  tél^ammes;  ce  qui  le  prouve,  c'est  qu'il  donne  droit  d'exiger  un  lifre 
de  preuve  (art.  137  injine). 

Art.  128.  S  I.  La  constatation  authentique  d'un  acte  juridique,  au  sens  du 
mot  Beurkundung  du  texte,  peut  revêtir  des  formes  diverses.  Au  sens  large, 
elle  s*applique  èi  tous  les  procédés  employés  pour  donner  l'authenticité  à  un 
acte  en  dehors  même  de  toute  intervention  d'une  autorité  publique.  On  pourra 
en  voir  un  exemple  aux  articles  58  in  fine  et  137  in  fine.  Au  sens  étroit, 
l'authenticité  s'applique,  comme  c'est  l'usage  dans  la  terminologie  fran< 
çaise,  aux  procédés  impliquant  intervention  d'une  autorité  publique  qui 
vienne  certifier  la  conformité  de  l'acte  écrit  avec  les  déclarations  qu'il  rdate. 
C'est  à  ce  point  de  vue  que  se  place  l'article  1  a8;  et,  lorsqu'il  est  question, 
en  général,  de  forme  authentique,  ce  que  Ton  vise  c'est  l'authenticité  sous 
forme  judiciaire  ou  notariée,  conformément  à  l'article  is8. 

S  H.  Le  Code  civil  n'avait  pas  à  établir  de  r^ementation  unitaire  en  ce 
qui  concerne  l'organisation  du  notariat  et  les  conditions  de  validité  des  actes 
authentiques.  Cette  l^islation  unitaire  n'est  pas  encore  intervenue,  et  la 
question,  dans  son  ensemble,  reste  du  domaine  du  droit  particularisle. 
Cependant,  déjà,  la  loi  sur  la  juridiction  volontaire  {Freiw.Ger.Ges.)  a  établi 
certaines  conditions  générales  de  validité,  en  ce  qui  touche  les  questions  de 
forme,  encore  que,  sur  certains  points,  les  lois  d'excfcution  pour  les  différents 
Liais  aient  pu  admettre  une  réglementation  assez  divei*gente.  Quoi  qu'il  en 
soit,  toutes  c^s  questions  étant  soustraites  au  domaine  du  Code  civil,  celui-ci 
n'a  entendu  viser,  en  matière  d'acte  authentique,  et  encore  lorsque  l'authen- 
ticité était  prescrite  par  la  loi,  que  le  point  de  savoir  quelles  étaient,  parmi 
les  différenl>es  phases  de  confection  de  l'acte  lui-même,  entendu  de  l'acte  juri- 
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Toffre  <i*abord,  et  ensuite  lacceptation  de  l'offre,  soient  constatées 
authentiquement  par  un  tribunal  ou  un  notaire. 

Abt.   129.    Lorsque,   pour   une   déclaration,  la   légalisation 

dique  h  réaliser,  celles  qui  devaient  se  passer  devant  joslice  ou  devant  no- 
taire, et  être  ainsi  authentiquement  constatées.  Or  il  y  a,  sous  ce  rapport,  à 
distinguer  deux  catégories  d'actes,  ceux  qui  doivent  se  passer  effectivement 
devant  justice  ou  devant  notaire  (cf.  art.  qqS,  ioi5,  1817,  i&34,  17^,0, 
3376,  3390),  exigeant,  par  suite,  la  présence  des  parties  et  leur  compa- 
rution personndle;  et  les  actes  simplement  soumis  à  constatation  authen- 
tique judiciaire  ou  notariée,  lesquels  seuls  sont  visés  par  1  article  ia8.  Pour 
ces  derniers  la  forme  authentique  peut  s'appliquer  même  à  Taclc  fait  eulre 
absents.  H  suffira  dans  ce  cas,  s'il  s'agit  de  déclaration  unilatérale,  que 
l'émission  de  la  dédaration  soit  faite  par  acte  authentique,  sans  qu'il  y  ait 
à  exiger  notification  dans  la  même  forme;  et,  s'il  s'agit  de  contrats,  on  se 
contente  du  fût  que  l'offre  et  l'acceptation,  chacune  séparément,  ont  été 
émises  par  acte  authentique,  sans  qu'il  y  ait  à  imposer  la  présence  de  justice 
ou  de  notaire  au  moment  où  l'oQre  parvient  au  destinataire.  On  pr^me 
même,  pour  cette  hypothèse,  que  l'auteur  de  l'offre,  du  moment  que  l'émis- 
sion de  l'acceptation  sera  faite  par  acte  authentique  et  qu'elle  aura  date  cer- 
taine, renonce  à  ce  que  cette  acceptation,  pour  acquérir  sa  perfection  défi- 
nitive, lui  soit  notifiée  et  èi  ce  qu'elle  soit  reçue  par  lui,  comme  c'est  le 
droit  commun  (art.  i3o  et  i5i)  :  le  contrat,  dans  ce  cas,  est  définitif  et  irré- 
vocablement conclu  par  le  fait  de  la  rédaction  de  l'acceptation  dans  les  formes 
de  l'artide  ia8  (art.  iSa).  Ct  celte  dernière  présomption  s'impose,  d'après 
l'artide  iSa ,  que  l'authenticité  soit  prescrite  par  la  loi  ou  par  convention. 

Aht.  139.  La  légalisation  est  l'affirmation  donnée  par  l'autorité  compétente 
que  l'auteur  de  la  signature  est  bien  la  personne  dont  l'identité  correspond  & 
l'auteur  de  la  déclaration,  et  que,  par  suite,  l'auteur  de  la  signature  est  bien 
celui  de  qui  émane  la  déclaration  énoncée  au  titre.  Cela  implique  un  titre  ré- 
digé sous  forme  écrite  (art.  ia6,  137)  et,  en  outre,  une  attestation  de  l'au- 
torité compétente,  correspondant  à  l'objet  qui  vient  d'être  indiqué.  La  dési- 
gnation de  cette  autorité  compétente,  en  tant  qu'il  s'agit  d'une  signature  et 
non  d'une  marque  d'identité  à  légaliser,  est  laissée  au  droit  particulaiîste ,  si 
ce  n'est  que  le  notaire  est  toujours  conjpétent;  et  il  n'eèt  pas  absolument  né- 
cessaire, d'ailleurs,  que  la  signature  soit  tracée  en  pi-ésence  de  lautorilé  ainsi 


142  LIVRE  I,  SECTION  III,  TITRE  IL 

publique  est  prescrite  par  la  loi,  la  déclaration  doit  nécessaire- 
ment être  donnée  sous  forme  écrite  et  la  souscription  de  l'auteur 
de  la  déclaration  être  certifiée  par  l'autorité  compétente,  ou  par 
un  fonctionnaire  compétent  ou  un  notaire.  Si  la  déclaration  est 
souscrite  par  celui  qui  émet  le  titre  au  moyen  d'une  marque  d'iden- 
tité manuscrite,  la  légalisation  delà  marque  d'identité,  telle  qu'elle 
est  prescrite  à  l'article  i  a6  al.  i,  est  nécessaire  et  suffisante. 

La  légalisation  publique  peut  être  remplacée  par  la  constatation 
authentique  sous  forme  judiciaire  ou  notariée  de  la  déclaration. 

Art.  130.    Une  déclaration  de  volonté  qui  doit   être   émise 


désignée;  il  suffit,  lorsque  le  titre  est  signé  d'avance,  que  la  personne  qui  Ta 
signé  reconnaisse,  devant  Tofficier  compétent,  que  la  signature  est  bien  la 
sienne  (Fréta.  Ger.  Get,,  art  i83).  D'autre  part,  comme  die  doit  se  recon- 
naître Tauteur  de  la  déclaration  déjà  faite,  il  ne  saurait  y  avoir  de  légali- 
sation d'une  signatnro  donnée  en  blanc,  tandb  que,  la  localisation  étant 
datée,  l'acte  légalisé  fait  preuve  de  sa  date  ;  et  ce  sont  tout  autant  de  diffé- 
rences avec  l'acte  écrit,  qui  ne  serait  qu'un  acte  écrit  pur  et  simple  (art.  1 96 
et  197).  Lorsqu'il  s'agit  d'une  marque  ou  d'un  signe  d'identité  à  légaliser, 
la  désignation  de  l'autorité  compétente  est  alors  soustraite  au  domaine  du 
droit  paiiiculariste  :  et  la  loi  n'admet  plus  que  la  légalisation  par  voie  d'au- 
thenticité judiciaire  ou  notariéee,  conformément  à  i'artide  196. 

Art.  130.  S  I.  L'article  i3o  traite  du  moment  où  une  déclaration  de  vo- 
lonté devient  parfaite,  et  par  suite  irrévocable.  Mais  le  Code  civil  distingue, 
pour  que  cette  perfection  soit  acquise,  comme  deux  degrés  d'exécution, 
rémission  de  la  déclaration  qui  lui  donne  la  valeur  d'un  fait  juridique,  désor- 
mais indépendant  du  décès  ou  de  l'incapacité  de  son  auteiu*,  et  sa  réception 
par  le  destinataire,  qui  lui  donne  son  achèvement  déOnitif,  et  qui  fait  que 
toute  révocation  qui  ne  parviendrait  qu'ultérieurement  serait  non  avenue. 
Toute  cette  réglementation  n'est  faite,  en  principe,  que  pour  les  déclarations 
s'adressant  à  partie;  et  cela  se  comprend  fort  bien,  en  tant  qu'il  s'agit  de  la 
réception ,  ces  sortes  de  déclarations  étant  seules  susceptibles  de  réception. 
Mais  la  théorie  rdative  à  l'émission  doit  s'appliquer  d'une  manière  générale  ; 
et  Ton  comprendrait  également  une  déclaration  ne  s'adressant  plus  h  pailie, 
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envers  un  autre  devient  efficace  »  à  supposer  qu'elle  soit  émise  en 
Fabsence  de  ce  dernier,  au  moment  bii  elle  lui  parvient.  Elle  ne 


uoe  promesse  de  récompense,  par  exemple,  puisque  la  grande  majorité  des 
aateurs  rangent  cette  dernière  dans  celte  calégorie  de  déclarations,  pouvant 
présenter  encore  un  stade  initial  d*émission  qui  ne  s'identifierait  pas  avec  son 
achèvement  définitif.  Si  rémission,  en  effet,  est  le  fait,  de  la  part  de  Tauteur 
de  la  déclaration,  de  s'en  dessaisir,  de  telle  sorte  qu'il  ait  achevé  toute  la  mise 
en  oeuvre  qui  doive  dépendre  de  lui,  on  comprendrait  que  la  remise  k  Tim- 
pression  de  Tannonce  relative  à  la  promesse  de  récompense  constituât  déjà  un 
acte  d'émission,  désormais  indépendant  du  décès  ou  de  l'incapacité,  alors  que 
seule  la  publication  donnerait  à  la  promesse  elle-même  sa  réalisation  définitive. 
C'est  donc,  d'une  façon  générale,  et  pour  toute  espèce  de  dédarations,  qu'il 
but  définir  l'émission  le  fait,  de  la  part  de  l'auteur  d'une  dédaration,  d'avoir 
achevé,  pour  ce  qui  est  de  lui,  la  part  qui  doive  lui  revenir  dans  le  procédé 
de  publication  on  de  transmission  choisi  par  lui;  et  dès  qu'il  en  est  ainsi,  la 
déclaration  existe,  par  rapport  à  cdui  qui  l'a  émise,  conmie  un  produit  de 
sa  volonté,  dormais  indépendant  du  décès  ou  de  l'incapacité  de  son  auteur. 
Il  est  intéressant  de  remarquer  que  le  système  de  l'article  1 3o ,  en  ce  qui 
touche  les  effets  de  l'émission,  eût  sufli,  en  matière  de  fondations,  au  moins 
de  fondations  testamentaires,  à  écarter  l'idée  d'un  contrat  entre  le  fondateur 
et  l'État  qui  approuve  la  fondation  (art.  80  à  83),  puisque  l'offire,  dans  la 
théorie  allemande,  peut  bien  survivre  à  cdui  de  qui  elle  émane,  mais,  à  une 
condition,  qui  est  d'avoir  été  émise  de  son  vivant;  et  à  supposer  que  l'on 
eut  voulu  voir,  dans  l'acte  de  fondation  par  voie  testamentaire,  une  offre 
contenue  dans  le  testament,  rémission  n'aurait  pu  en  être  considérée  comme 
réalisée  que  du  jour  du  décès  du  testateur  (cf.  art.  81,  note  S  I). 

S II.  Si  l'émission  fait  de  la  déclaration  une  valeur  juridique  ayant  déjà,  par 
le  fait  même,  une  existence  indépendante,  la  réception  seule  lui  donne  sa 
perfection  en  la  rendant  irrévocable  :  seule  la  réception  en  &it  comme  un 
produit  juridique  définitif  et  désormaÎB  acquis.  Mais  cela  n'est  vrai  que  des 
déclarations  à  partie;  celles  qui  ne  s'adressent  à  personne  n'ont  pas  besoin 
de  réception.  Et  il  en  serait  ainsi  même  si  en  fait  le  déclarant  les  avait 
adressées  à  un  intéressé  qu'elles  dussent  concerner  (cf.  sur  art.  116, 
note  S  III).  Elles  sont  définitives  dès  que  se  trouve  achevé  l'acte  par  lequel 
elles  doivent  se  manifester,  sauf  révocabilité  particulière  conune  au  cas  de 
l'article  6ô8.  Les  déclarations  s'adressant  à  partie  ne  pouvaient  être  acquises , 
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devient  pas  efficace  lorsque»  antérieuremeai  ou  en  même  temps, 
parvient  à  l'autre  une  révocation. 

au  contraire,  que  lorsque  l^intëressë  serait  censë  en  avoir  pris  connaissance; 
car  il  était  inadmissible  qu'elles  puissent  produire  un  effet  de  droit  à  son 
égard  sans  qu'il  ait  pu  en  être  averti.  Mais  devait-on  exiger  une  prise  de 
connaissance  réelle,  système  de  la  perception,  ou  une  simple  possibilité 
de  prise  de  connaissance,  système  de  la  réception?  C'est  cette  dernière  théorie 
qu'accepte  l'article  i3o,  comme  étant  la  seule  qui  réponde  aux  nécessité  de 
la  pratique,  tant  au  point  de  vue  des  facilités  de  preuve  qu'en  ce  qui  con- 
cerne l'obUgation  de  couper  cowt  aux  résistances  possibles  du  destinataire , 
dans  le  cas  où  il  refuserait  de  prendre  connaissance  de  la  déclaration,  re- 
fusant de  recevoir  la  lettre  ou  le  messager  qui  la  lui  transmet.  L'article  1 3o 
se  contente  d'exiger  que  la  déclaration  soit  parvenue  au  destinataire,  sans 
ajouter  qu'il  en  ait  pris  connaissance.  Aussi,  devrait-on  considérer  la  dé- 
claration comme  acquise  lorsqu'elle  serait  parvenue  à  destination  dans  des 
conditions  telles  que,  normalement  et  conformément  aux  usages,  le  desti- 
nataire aurait  dà  en  prendre  connaissance,  dépAt  de  la  lettre  dans  sa  boite, 
remise  du  tél^^ramme  à  son  personnel,  communication  faite  par  le  messager 
à  l'un  de  ses  employés,  et  autres  procédés  de  ce  genre;  de  sorte  qu'il  n'y  ait 
pas  à  se  préoccuper  de  savoir  si  le  destinataire  est  absent  ou  présent,  s'il  a 
ouvert  ou  non  son  courrier.  Mais,  du  moment  qu'il  s'agit  d'une  question 
d'usages,  il  faudra  apprécier  la  possibilité  de  prise  de  connaissance,  confor- 
mément aux  usages,  et  adapter  à  cette  appréciation  le  moment  même  de  la 
réception.  C'est  ainsi  que,  si,  d'après  l'article  198,  il  résulte  qu'il  n'est  pas 
d'usage  de  s'occuper  d'affaires  le  dimanche  et  d'ouvrir  son  courrier  d'affaires 
k  pareil  jour,  la  réception  d'une  déclaration  arrivée  un  jour  férié,  à  moins 
qu'il  s'agisse  d'affaire  à  jour  fixe,  ou  d'une  dédaration  annoncée  pour  ce 
jour-là,  devrait  se  trouver  remise  au  jour  suivant. 

S  III.  Resterait  à  se  demander  si  ce  système  de  réception  s'appliquerait 
encore  aux  dédarations  tacites.  Sans  doute  on  comprend  difficilement  ce  que 
serait,  pour  les  déclarations  de  ce  genre ,  le  fait  de  parvenir  à  destination,  puis- 
que  ce  qui  les  caractérise  est  précisément  qu'elles  ne  se  manifestent  pas  par  un 
procédé  de  transmission  directe  destiné  par  l'usage  à  les  porter  h  la  connais- 
sance de  celui  qu'elles  visent.  Aussi  faudrait-il  traduire  le  fait  d'arriver  à  desti- 
nation, dont  parle  l'article  i3o,  par  ce  fait  que  les  circonstances  qui  mani- 
festent la  déclaration  et  qui  l'expriment  se  présentent  de  telle  façon  que  le 
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li  est  sans  influence  sur  l'efficacité  de  la  déclaration  de  volonté 
que  l'auteur  de  cette  dernière ,  après  émission  de  la  déclaration, 
meure  ou  devienne  incapable  d'exercice  des  droits. 

destinataire  ait  pu  en  prendre  connaissance  et  les  interpréter  dans  le  sens 
de  la  dédaration  qa*dles  expriment  :  ce  serait  encore  la  possibilité  de  prise  dé 
connaissance  qui  équivaudrait  à  réception,  sans  exiger  la  perception  directe. 
Et  peut-être  en  serait-il  ainsi  pour  les  déclarations  tacites  qui  seraient  l'acces- 
soire d'une  dédaration  principale,  et  qui  seraient  censées  devoir  être  connues 
dès  que  la  première  est  arrivée  à  destination.  Mais  il  ne  saurait  en  être  de  même 
de  celles  qui,  sous  la  forme  tadte,  auraient  le  caractère  de  déclarations  prin- 
cipales. Sans  doute,  dles  comportent  encore  la  possibilité  d'un  procédé  de 
transmission  k  cdui  qu'elles  visent ;^et  il  est  certain ,  quoi  qu'on  en  ait  dit,  que 
le  Code  dvil  a  admis  qu'une  déclaration  adressée  à  partie  pourrait  n'être  que 
tadte  ( Pr. ,  1 ,  1 77  ;  cC  art  1 8a ,  note  S  III  injme).  Toutefois  ce  mode  de  trans- 
mission ne  se  redise  pas  par  un  procédé  qui,  d'après  les  usages,  doive  servir 
à  toucher  le  destinataire  et  à  lui  porter  la  déclaration  qui  le  concerne,  mais 
(dutêt  par  un  procédé  destmé  uniquement  à  attirer  son  attention  et  à  l'obliger 
k  venir  luinnême  en  prendre  connaissance,  par  voie  d'interprétation  d'une 
droonstance  de  fait  supposée  connue  de  lui.  Aussi  fdlail-il  attendre,  puisque 
oda  imjdique  un  fût  positif  de  sa  part,  que  ce  fait  ait  été  réalisé,  donc  que 
le  destinataire  ait  pris  une  connaissance  effective  de  la  dédaration,  système 
de  la  perception.  L'article  7&  PMe  disait  expressément  des  dédarations  ta- 
dtes,  portant  qu'dles  seraient  parfaites  et  irrévocables  par  la  prise  de  connais- 
sance réelle.  Si  cette  disposition  a  été  supprimée,  ce  n'est  pas  qu'on  ait  voulu 
en  revenir,  pour  les  déclarations  tadtes,  au  système  de  la  réception,  impli- 
quant simple  possibilité  de  prise  de  connaissance,  ni  qu'on  ait  considéré  ces 
sortes  de  dédarations  comme  ne  pouvant  être  adressées  à  partie.  C'est  à 
raison  de  certaines  distinctions  que  le  principe,  comme  on  l'a  vu  plus  baut, 
aurait  peut-être  dû  comporter  :  de  tdle  sorte  que  la  règle  générale  reste 
encore,  conune  dans  le  premier  Projet,  cdle  d'une  perception  directe  en  ma- 
tière de  dédarations  tadtes,  au  moins  pour  ceUes  s'adressant  à  partie. 

S  rV.  La  r^ementation  de  l'artide  1 3o  ne  vise  expressément  que  les  décla- 
rations entre  absoits.  Entre  présents,  c'est,  par  suite,  le  système  de  la  per^ 
ception  réelle  qui  est  seul  applicable.  Si  donc  on  s'adresse  à  un  sourd,  qui  ne 
perçoit  pas  la  dédaration,  il  n'y  a  pas  réception  valable  par  le  fait  même,  il 
n'y  a  pas  encore  irrévocabilité.  Gdl^  qui  avait  fidt  la  déclaration ,  en  la  répé- 
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Ces  dispositions  reçoivent  également  application   ioi*sque  la 
déclaration  de  volonté  doit  être  émise  envers  une  autorité. 

Art.  131.  Lorsque  la  déclaration  de  volonté  est  émise  envers 


tant  à  nouveau,  peut  très  Intimement  en  modifier  le  sens,  et  même  re- 
fuser de  ia  faire  èi  nouveau.  H  est  admis,  d'autre  part  (cf.  art.  1&7),  que  les 
communications  tâéphoniques  rentrent  au  nombre  des  déclarations  à  per- 
sonne présente.  Car,  ce  qui  est  décisif  en  pareil  cas,  c'est  le  fait  qu'entre 
rémission  et  la  perception  il  n'y  a  aucun  intervalle  appréciable,  et  que  les 
paroles  échangées  parviennent  à  cdui  à  qui  elles  s'adressent  sans  aucun  in- 
termédiaire. Ici  encora ,  si  ia  partie  à  laqudle  s'adresse  la  dédaration  a  mal 
entendu,  ou  mal  compris  la  communication,  et  qu'elle  en  demande  une  re- 
production, il  n'y  a  encore  rien  d'irrévocable  et  Tauleur  de  la  déclai^alion 
peut  se  refuser  à  toute  communication  nouvelle,  ou  faire'  une  dédaration 
toute  différente. 

Art.  131.  SI.  L'article  i3i  indique  quel  sera  le  sort  de  la  déclaration 
adressée  à  un  incapable.  Et  il  distingue  suivant  qu'il  s'agit  d'incapacité  absolue 
ou  d'incapacité  restreinte.  Dans  le  premier  cas,  la  déclaration  est,  non  pas 
nulle,  ce  qui  impliquerait  que  même  l'émission  en  fût  non  avenue,  au  point 
de  vue  de  l'application  de  l'artide  i3o  aL  s,  mais  inefficace  si  elle  est  reçue 
pir  rincapabie  :  il  y  a  nullité  de  la  réception  faite  par  l'incapable.  C'est  que  la 
réception  d'une  déclaration  implique  te  fait  d'une  volonté  consciente  et  d  une 
intelligence  capable  d'apprécier  ia  portée  de  la  communication  ainsi  faite. 
Toutefois,  comme  la  déclaration  n'est  pas  nulle  en  dle-même,  elle  est  censée 
adressée  éventudlement  au  représentant  1^1  de  l'incapable,  de  tdle  sorte  que 
la  même  déclaration,  sans  qu'il  y  ait  à  exiger  qu'on  en  fasse  une  nouveUe, 
devient  désormais  par&ite,  au  sens  de  1  article  i3o,  dès  qu'dle  parvient  au 
représentant  de  l'incapable. 

S  IL  Toute  cette  r^ementation  suppose  l'incapacité  antérieure  à  l'émission. 
Aussi  doit-on  se  demander  si  la  déclaration  subsisterait  encore  et  pourrait 
être  valablement  reçue,  si  l'incapacité  se  produisait  entre  l'émission  et  l'arrivée 
à  destination;  et  la  question  serait  la  même  au  cas  de  décès  du  destinataire, 
survenu  dans  l'intervalle.  Le  décès  ou  l'incapacité  de  l'auteur  de  la  déclara- 
tion survenus  après  l'émission  ne  suflisent  pas  h  révoquer  de  plein  droit  la 
dédaration  ;  si  donc  les  mêmes  événcnients  se  produisent  du  côté  du  destina- 


DÉCLARATION  DE  VOLONTÉ.  147 

un  incapable  d'exercice  des  droits,  elle  ne  peut  devenir  efficace 
avant  d'être  parvenue  au  représentant  légal. 

Il  en  est  de  même  lorsque  la  déclaration  de  volonté  est  émise 

taire,  il  fdlait  se  demander  8*ii  pourrait  y  avoir  encore  réception  valable,  soit 
par  les  héritiers  au  cas  de  décès,  soit  par  le  représentant  légal  au  cas  d'inca- 
pacité. Or  la  question,  celte  fois,  n*est  plus  qu'une  question  de  présomption 
de  volonté,  dépendant  du  point  de  savoir  si  Toffre  doit  être  censée  s'adresser 
éventuellement  soit  aux  héritiers,  soit  encore  à  son  destinataire  à  le  supposer 
devenu  incapable,  et  par  suite,  pour  cette  hypothèse,  à  cdui  qui  le  repré- 
senterait La  loi  n*a  voulu  établir  aucune  présomption  à  ce  sujet;  mais  il 
paraîtra  conforme  aux  usages  d'admettre  qu'il  en  soit  ainsi,  au  moins  en 
tant  qu'il  ne  s'agit  pas  de  déclaration  dont  les  effets  aient  été  envisagés  en 
considération  de  la  per^nne  même  à  qui  la  déclaration  s'adresse. 

S  m.  L'artide  i3i,  en  pariant  d'incapables,  vise  les  incapacités  de  l'ar- 
ticle 1  o&  ;  et  Ton  sait  que  le  Code  civil ,  contrairement  au  premier  Projet 
(art  6&  al.  a  et  66  P^),  ne  range  plus  parmi  les  incapables  les  individus 
atteints  de  troubles  passagers  et  dont  l'état  d'inconscience  serait  purement 
transitoire;  Tartide  io5  se  contente  d annuler  les  déclarations  qui  émane- 
raient d'eux  alors  qu'as  sont  dans  cet  état.  Mais  aucun  texte  n'annule  la  décla- 
ration dont  la  réception  se  placerait,  en  ce  qui  les  concerne,  pendant  que 
dure  cet  état  momentané  d'inconscience.  Donc  cet  état  n'influerait  en  rien  sur 
la  validité  de  la  réception,  et  il  fallait  bien  qu'il  en  fàt  ainsi  dans  la  théorie  de 
Tartide  i3o,  qui  substitue  le  système  de  la  réception  à  celui  de  la  percep- 
tion rédle.  Sinon ,  on  n'aurait  jamais  été  sûr,  lorsqu'on  adressait  une  décla- 
ration à  quelqu'un,  que  ce  dernier  ne  fût  pas  en  état  de  perturbation  morale, 
ne  serait-ce  qu^en  état  d'ivresse,  au  moment  de  l'arrivée  à  destination. 
Bien  entendu ,  cette  solution  ne  s'applique  que  relativement  aux  déclarations 
qui  n'exigent  pas  la  perception  réeHe;  donc  il  n'en  serait  plus  ainsi  pour  la 
déclaration  entre  pr^nts.  Une  déclaration  orale  adressée  à  une  personne  qui 
fïkt  dans  un  état  d'inconsdence  ne  pourrait  pas  être  valablement  reçue  par  elle. 

S  IV.  Passant  aux  incapacités  restreintes,  celles  des  articles  io6  et  ii&, 
l'article  i3i  applique  le  même  principe  d'inefficacité  de  la  réception  faite  par 
l'incapable,  sauf  deux  atténuations  :  i*  ce  principe  ne  s'applique  plus  si,  par 
suite  de  reflet  juridique  dérivant  de  la  dédaration,  l'incapable  doit  retirer  de 
l'acte  un  pur  avantage  gratuit.  C'est  une  distinction  analogue  à  celle  admise  par 
l'article  107  pour  les  déclarations  émanant  du  mineui*.  Il  y  a  toutefois  cette 
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envers  une  personne  de  capacité  restreinte.  Si  cependant  la  décla- 
ration a  pour  conséquence ,  pour  la  personne  de  capacité  restreinte , 
de  réaliser  exclusivement  un  avantage  juridique,  ou  que  le  repré- 
sentant légal  ait  accordé  son  autorisation,  la  déclaration  devient 
efficace  au  moment  où  elle  parvient  à  cette  personne  de  capacité 
restreinte. 

Art.  132.  Une  déclaration  de  volonté  est  également  réputée 
parvenue  h  destination  lorsqu'elle  a  été  signifiée  par  Tintermé- 

différeace  qae ,  pour  les  déclarations  dites  par  le  mineur,  ce  n*est  pas  la  dé- 
claration qui  est  nulle ,  lorsque  Tacte  qui  en  résulte  ne  procure  pas  un  pur 
avantage  gratuit  au  mineur,  c  est  i^acte  juridique  qui  se  trouve  annulé;  tandis 
que,  par  rapport  aux  dédarations  reçues  par  le  mineur,  lorsqu'elles  doivent 
avoir  pour  effet  de  produire  autre  chose  qu'un  avantage  gratuit,  c'est  déjà  la 
déclaration  qui  se  trouve  devenir  inefficace,  avant  qu'il  y  ait  k  parler  de  l'acte 
qui  en  résulte  (art.  m);  a*  ce  principe  de  la  nullité  de  réception  faite  par 
l'incapable  ne  s'applique  plus,  lorsqu'il  y  a  eu  autorisation  préalable  de  son 
ren 


Aht.  132.  S I.  La  procédure  de  notification  par  huissier  admise  par  l'ar- 
ticle i3a  était  indispensable  pour  les  cas  où  il  y  aurait  à  vaincre  ou  à  déjouer 
les  résistances  de  la  partie  à  qui  s'adresse  la  déclaration ,  laqudle  aurait  pu 
s'opposer  à  la  réception  et  empêcher  l'arrivée  à  destination,  au  sens  et  sous 
les  conditions  de  i'artide  1 3o.  Et  il  faut  remarquer  que  l'emploi  de  cette  pro- 
cédure est  permis  sans  quil  y  ait  à  établir  qu'il  s'agisse  d'une  dédaration  que 
le  destinataire  soit  i^alement  obligé  de  recevoir.  On  a  voulu  donner  à  l'expé- 
diteur d'une  déclaration  un  moyen  certain  de  s'assurer  qu'dle  parvint  k  des- 
tination. Et  ce  qu'il  faut  rémarquer  sur  cette  procédure  de  notification  par 
huissier,  laquelle  se  fera  conformément  aux  dispositions  du  Code  de  procé- 
dure (art.  i66  suiv.),  c'est  qu'elle  sera  toujours  assimilée  à  une  réception  au 
sens  de  larticle  i3o,  même  dans  les  hypothèses,  assez  rares  il  est  vrai,  où 
les  conditions  de  réalisation  de  la  notification  par  huissier  ne  répondraient  plus 
aux  conditions  de  la  réception  d'après  l'article  i3o.  Il  y  aura  donc  lieu  d'ad- 
mettre comme  répondant  à  l'application  prévue  par  Tartide  i39  même  la  si- 
gnification postale  par  huissier,  telle  qu'elle  est  r^ée  par  les  article  i  gS  suiv. 
C.  Pr.  ail.  Et  de  même  appliqueraiton  les  règles  du  Code  de  procédure  pour 
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diaire  d'un  huissier.  La  signification  se  fait  conformément  aux 
dispositions  du  Gode  de  procédure  civile. 

Si,  relativement  à  la  personne  de  celui  envers  qui  la  déclaration 
doit  être  émise,  Fauteur  de  la  déclaration  se  trouve  dans  une  igno- 
rance c[ui  ne  soit  pas  imputable  à  négligence  ou  que  ia  résidence 
de  cette  personne  soit  inconnue,  la  signification  peut  être  faite 
conformément  aux  règles  du  Gode  de  procédure  civile  établies  pour 
la  signification  publique  d'une  citation.  Pour  le  consentement  relatif 
à  cette  procédure,  est  compétent,  dans  le  premier  cas,  le  tribunal  de 
bailliage  dans  le  ressort  duquel  Fauteur  de  la  déclaration  a  son 
domicile  ou,  à  défaut  de  domicile  dans  l'intérieur  de  l'Empire, 
celui  dans  le  ressort  duquel  il  a  sa  résidence,  et,  dans  le  dernier 
cas,  le  tribunal  de  bailliage  dans  le  ressort  duquel  la  personne  que 
la  signification  concerne  a  eu  son  dernier  domicile  ou,  à  défaut  de 
domicile  dans  l'intérieur  de  l'Empire,  sa  dernière  résidence. 

Art.  133.  Pour  l'interprétation  d'une  déclaration  de  volonté,  il 

le  cas  oJi  il  s*agirait  d'une  déclaration  à  faire  à  plusieurs  reprësentanls 
(art  171)  ou  à  un  soldat  (art.  179).  Hôlder  (p.  997)  est  même  d*avis 
d'ëteodre  par  voie  d*analogie  la  r^le  de  l'article  179  du  Code  de  procédure 
civile,  d'après  laquelle,  s'agissant  de  soldats  ou  de  sous-ofBciers,  la  signiGca- 
lioD  qui  les  concerne  vaut,  dès  qu'elle  est  faite  à  l'oflScier  qui  est  leur  chef 
immddiat.  Il  considère  qu'il  doit  en  être  ainsi  de  tous  ceux  qui  vivent  sous  la 
dépendance  d'un  autre,  dans  la  maison  ou  l'établissement  de  celui  dont  ils 
dépendent  :  les  notifications  qui  les  concernent  doivent  valoir  dès  qu'elles 
sont  faites,  au  directeur  de  l'établissement  s'il  s'agit  par  exemple  de  détenus, 
ou  au  maître  s'il  s'agit  de  gens  de  service. 

S  IL  Le  second  paragraphe  de  l'article  iSa  prévoit  deux  cas  d'application 
de  la  procédure  de  notification  publique,  dont  l'utilité  était  manirdste(art.  90& 
et  suîv.,  G.  Pr.  dl.,  art  909). 

Art.  133.  La  règle  d'interprétation  de  l'article  i33  semble  être  en  con- 
tradiction avec  la  théorie  de  la  déclaration  de  volonté,  tdle  que  le  Gode  civil 
allemand  l'a  admise,  au  moins  partieUement.  Cette  dernière  consiste  à  ne  tenir 
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faut  rechercher  la  volonté  réelle  et  ne  pas  s'en  tenir  au  sens  littéral 
de  l'expression. 

Art.  13â.  Un  acte  juridique  c[ui  porte  atteinte  à  une  prohi- 

compte  que  de  la  volonté  déclarée,  alors  que  Tarticie  i33  parait  vouloir  que 
Ton  fasse  en  toute  matière  prédominer  la  volonté  vraie  sur  la  volonté  appa- 
rente. Pour  concilier  cette  sorte  d*antinomie,  il  suffit  de  remarquer  que  Tar- 
tîde  i33  ne  vise  que  la  volonté  dédarée  dle-méme  et  qu'il  a  pour  but  d'indi- 
quer comment  on  devra  faire  apparaître  cette  volonté,  objet  de  la  déclaration. 
Il  signifie  que ,  pour  connaître  la  volonté  tdile  qu'elle  a  été  dédarée ,  il  ne  faut 
pas  s'en  tenir  aux  termes  seulement  de  la  déclaration;  il  faudra  s'entourer  de 
tous  les  élémeuts  d'interprétation  résultant  des  circonstances  qui  servent  de 
milieu  ambiant  à  la  dédaration.  Cette  dernière  ne  se  compose  pas  seulement 
des  termes  qui  l'expriment,  mais  de  tous  les  âéments  extérieurs  sur  lesqueb 
a  pu  compter  l'auteur  même  de  cette  dédaration  pour  en  révâer  le  sens  exact. 
Cette  interprétation  devra  se  faire  comme  tout  homme  de  bon  sens  et  d'équité 
la  ferait  lui-même  en  tenant  compte  des  circonstances  qui  expliquent  les 
termes  dont  on  s'est  servi.  Mais,  une  fois  cette  interprétation  ainsi  fixée,  la  vo- 
lonté qui  en  résulte  s'impose  en  tant  que  volonté  dédarée,  alors  même  qu'il 
serait  établi  que  cette  volonté  n'était  pas  celle  que  l'auteur  de  la  dédaration 
avait  l'intention  de  manifester.  Si  donc  il  s'est  trompé  dans  sa  déclaration, 
l'article  i33  ne  signifie  pas  que  le  juge  aura  le  droit  de  substituer  la  volonté 
vraie ,  celle  que  l'on  avait  dans  l'esprit,  à  cdle  qui  a  été  déclarée  :  la  ressource 
sera  dans  ce  cas  l'annulation  pour  erreur,  conformément  aux  règles  de  l'ar- 
ticle 119.  (Sur  tous  ces  points,  voir  Six.,  Dec.,  sur  art.  i33  et  art.  119.) 

Art.  136.  L'artide  i34  indique  quelle  est,  en  cas  de  doute,  la  sanction 
que  la  loi  est  censée  avoir  voulu  donner  à  ses  dispositions  :  ce  sera  la  nullité.  Si 
le  contraire  résultait  de  l'ensemble  des  dispositions  de  la  loi,  cda  signifierait, 
l'acte  n'étant  pas  nul,  que  la  sanction  de  la  loi  consiste  dans  la  responsabilité 
de  ceux  à  qui  l'acte  se  trouverait  imputable.  Mais  pour  que  ce  principe  de 
nullité  s'appliquât,  en  tant  que  sanction  de  droit  commun  des  dispositions 
l^ales,  il  ne  suffirait  pas  que,  par  voie  d*interprétation  ou  de  déduction,  on 
jugeât  que  l'acte  fût  en  contradiction  avec  l'économie  de  la  loi  ou  avec  ses 
principes  :  il  faudrait  établir  que  l'acte  a  été  rédiement  visé  par  la  loi  et  pro- 
hibé par  elle.  On  n'exige  pas  forcément  une  disposition  expresse  qui  l'intf  re- 
dise; mais  il  faut  tout  au  moins  que,  de  l'ensemble  des  dispositions  légales. 
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bition  légale  est  nul,  lorsque  de  la  loi  ne  résulte  pas  une  solution 
différente. 

Art.  135.  Si  un  acte  de  disposition  relatif  à  un  objet  porte 


résulte  la  preuve  que  Tacte  a  été  prévu  et  prohibé  comme  tel.  C^est  ce  que 
i'oD  a  voulu  exprimer  en  parlant  d'acte  qui  porte  atteinte  d  une  prohibition  lé- 
gale, c'est-à-dire  à  une  défense  spéciale  visant  lacté  lui-même  pris  en  particu- 
lier. On  avait  proposé  d'autres  formules;  il  y  était  question  d'actes  contraires 
aux  lois  ou  contraires  à  la  loi  :  on  a  craint  que  Ton  put  en  déduire  de  pures 
prohibitions  indirectes  résultant  de  Tensemble  général  des  lois  r^issant  une 
matière,  alors  que  Tacte  n'eût  été  prévu  par  aucune  loi  en  particulier.  On  a 
craint  Tarbitraire  qui  en  résulterait,  et  ces  formules  ont  été  repoussées. 

Art.  135.  SI.  L'article  i35  ne  vise  pas  les  cas  d'inaliénabilité  qui  seraient 
établis  par  la  loi  dans  un  intérêt  d'ordre  public  :  Tacte  de  disposition  qui 
serait  accompli  en  violation  d'une  prohibition  de  ce  genre  serait  nul,  de  nul- 
lité absolue,  en  vertu  de  l'article  1 34.  Il  vise  uniquement  le  cas  où  cette  pro- 
hibition eût  été  admise  dans  un  intérêt  purement  individuel.  C'est  ce  qui  se 
présente,  par  exemple,  au  cas  de  contrat  d'aliénation ,  lequd  ne  produit  en- 
core, on  le  sait,  qu'une  obligation  d'aliéner,  sans  réaliser  le  transfert  par  lui- 
même  :  dans  ce  cas,  il  y  a  défense,  pour  celui  qui  s'est  engagé  à  procéder 
au  transfert,  le  vendeur  par  exemple,  d'aliéner  la  chose  au  profit  de  toute 
autre  personne  que  celle  envers  laqudle  il  s'est  obligé.  Dans  toutes  ces  hypo- 
thèses, l'acte  de  disposition  qui  serait  accompli  en  violation  d'une  prohibition 
de  cette  nature  ne  serait  plus  nul  de  nullité  absolue.  L'article  i35  donne  seu- 
lement le  droit  aux  personnes  dans  l'intérêt  desquelles  la  prohibition  avait  été 
établie  de  considérer  l'acte  comme  non  avenu.  Et,  en  principe,  elles  peuvent 
opposer  l'inexistence  de  cet  acte  même  à  l'yard  des  tiers,  sauf  les  protections 
générales  admises  au  profit  de  ces  derniers,  en  vertu  même  du  droit  commun, 
eu  considération  de  leur  bonne  foi.  Tel  est  le  système  général  établi  par  l'ar- 
ticle i35. 

S  IL  Par  acte  de  disposition ,  il  faudra  comprendre  tout  acte  par  lequel  on 
transférerait,  greverait  ou  éteindrait  un  droit  ainsi  dédaré  indisponible  dans 
l'intérêt  individuel  de  certaines  personnes.  Et  il  faudrait  comprendre  parmi  ks 
actes  de  ce  genre  même  la  saiisie  ou  l'exécution  forcée  :  le  bien  est  devenu 
insaisissable  dans  la  mesure  où  il  est  devenu  indisponible,  et  sous  les  mêm^s 
sanctions. 
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atteinte  à  une  prohibition  légale  d'aliéner  qui  ne  vise  que  la  pro- 
tection de  certaines  personnes  déterminées,  cet  acte  est  inefficace  à 
l'égard  de  ces  personnes  seulement.  Il  faut  assimiler  à  l'acte  de 

S  IlL  Cette  sanction  n'est  pas  la  nulKté  de  Tacte  ainsi  accompli.  Cet  acte  va 
produire  ses  effets.  Si  donc  il  s'agit  de  transfert ,  le  transfisrt  sera  valablement 
opéré  au  profit  de  celui  en  faveur  de  qui  il  avait  été  redise.  Seulement  les 
personnes  visées  et  prot^fées  par  la  loi  peuvent  considérer,  quant  à  elles, 
Tacte  comme  non  avenu  et  se  prévaloir  de  Tinexistence  toute  relative  de  cet 
acte  dans  la  mesure  où  la  chose  que  Tacte  avait  pour  objet  se  trouve  encore 
sous  leur  mainmise.  Il  fiiut  remarquer,  en  effet,  que  la  loi  ne  leur  donne  au- 
cune action  personnelle  et  directe  contre  Tacquéreur  pour  obliger  ce  dernier 
à  leur  restituer  la  chose  qu'il  a  acquise.  H  faut  donc  supposer  que  l'ayant 
droit  se  trouve  en  mesure  soit  de  retenir  la  possession  de  la  chose,  soit  d'ein- 
pécher  que  odle-d  soit  livrée  k  l'acquéreur.  Si  cette  livraison  a  eu  lieu,  s'agis- 
sant  de  chose  mobilière,  l'ayant  droit  n'aura  pas,  sans  doute,  d'action  directe 
en  restitution  contre  le  possesseur;  mais,  pouvant  considérer,  quant  à  lui,  le 
vendeur  comme  resté  propriétaire  et  comme  ayant  de  ce  chef  une  action  en 
répétition,  il  pourra  obliger  ce  dernier,  au  besoin  même  par  jugement 
(art.  897  C.  Pr.  dl.),  à  lui  céder  cette  action.  S'il  s'agissait  d'immeuble  et 
que  l'inscription  aux  livres  fonciers  ait  eu  lieu,  l'ayant  droit  invoquerait  alors 
l'artide  888  d.  a,  pour  obtenir,  au  besoin  même  par  jugement  (art  898 
G.  Pr.  ail.),  que  l'inuneuble fftt  immatriculé  à  son  nom. 

S  IV.  Seulement,  tous  ces  moyens  de  recours  ne  peuvent  être  invoqués 
contre  l'acquéreur  on,  d'une  façon  générde,  contre  les  tiers,  que  dans  la  me- 
sure où  ceux-ci  ne  sont  pas  prêtées  par  le  droit  commun  lui-même  è  raison 
de  leur  bonne  foi.  11  y  aurait  donc  lieu  d'appliquer  ici,  pour  la  protection  des 
tiers  de  bonnefoi,  les  règles  admises  par  les  artides  &o5,  93a,  89a  et  893. 

S  V.  D'autre  part,  si  odui-ci  à  l'encontre  de  qui  existe  cette  inaliênabilité 
relative  tombdt  en  &illite,  les  personnes  au  profit  de  qui  l'inaliénabilité  avdt 
été  établie  ne  pourrdent  plus  l'opposer  à  la  masse  :  car  dies-mêmes  sont  des 
créanders  fdsant  partie  de  la  masse  de  la  faillite  et  ne  pouvant  jouir  d'un 
droit  de  préférence  spécial.  Elles  ne  pourront  se  prévaloir  que  de  la  nouvelle 
indisponibilité  qui  va  s'établir  dans  l'intérêt  de  la  masse,  et  qui  rentre  bien, 
elle  aussi ,  dans  le  domaine  d'application  de  l'artide  1 35  ;  mais  c'est  désormais 
une  indisponibilité  qui  protège  tous  les  créanciera  de  la  masse,  et  non 
qiidques-uns  seulement  (art.  i3,  Konk.  Ordn,), 
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disposition  par  acte  juridique  Tacte  de  disposition  (jui  se  réalise  par 
voie  d'exécution  forcée  ou  de  procédure  de  saisie. 

Reçoivent  application  correspondante  les  dispositions  établies 
en  faveur  de  ceux  (jui  tiennent  leurs  droits  d'un  non-ayant  droit. 

Art.  136.  Une  prohibition  d'aliéner  prononcée  par  justice  ou 
par  toute  autre  autorité  dans  les  limites  de  sa  compétence  est  assi- 
milée à  une  prohibition  légale  d'aliéner  de  l'espèce  désignée  à 
l'article  i35. 

Art.  137.  La  faculté  de  disposer  d'un  droit  aliénable  ne  peut 

Art.  136.  Cf.  C.  Pr.  ail.,  art.  899,  887,  935,  938,  9&0,  et  C.  Pr. 
péD.,  art.  339,  335,  &80. 

Art.  1 37.  S  L  La  règle  de  Tartide  1 S7  repose  sur  cette  idée  que,  lorsqu^un 
droit  est  cessible  oo  aliénable  de  sa  nature,  les  particuliers  ne  peuvent  pas  en 
altérer  le  caractère  en  le  déclarant  indisponible.  Et  cette  règle  g*appliquera 
même  anx  droits  de  créance ,  sous  la  réserve  toutefob  des  articles  399  et  &  1 3 , 
en  ce  sens  que  le  créancier  peut  créer  la  créance  incessible,  mais  que,  si  la 
créance  à  f  origine  n*a  pas  reçu  ce  caractère  d^incessibilité,  il  ne  peut  pas  lui 
être  attribué  après  coup.  Et  cette  distinction  s'appliquera  à  tous  les  droits  de 
caractère  mixte  visés  par  Tartide  &i3,  tels  que  la  proprié(é  littéraire.  S'il 
s'agit  de  droits  qui  ne  sont  pas  créés  par  contrat,  et  c'est  le  cas  de  cette  der- 
nière ,  lenr  caractère  1^1  est  la  cessibilité  et  les  intéressés  ne  peuvent  pins  le 
leur  enlever;  mais,  pour  reprendre  l'exemple  de  la  propriété  littéraire, 
lorsque  celui  à  qui  elle  appartient  fait  une  convention  qui  ne  soit  que  l'appli- 
cation de  son  droit  de  propriété,  les  droits  particuliers  constitués  par  c«tte 
convention  peuvent  être  déclara  incessibles  par  application  des  artides  &i3 
et  339;  c'est  ce  qui  arrivera,  par  exemple,  au  cas  de  cession  des  droits  d'au- 
teur et  dans  d'autres  hypothèses  analogues. 

S  II.  Il  faut  remarquer,  d'autre  part,  que  l'article  1 37  ne  déclare  pas  nnlle 
la  convention  d'indisponibilité;  il  se  contente  de  lui  enlever  ses  effets  réel^. 
Elle  n'a  pas  d'effet  à  l'égard  des  tiers.  Elle  garderait  donc  ses  effets  personnels; 
die  vaut  entre  les  parties.  Cette  disposition  aura  pour  effet  désormais  de  sup- 
primer toute  inaliénabilité  rédie  en  matière  de  régime  dotal  (sur  tous  ces 
points,  Sal.,  Dec,  sur  arL  137). 
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être  supprimée  ni  restreinte  par  acte  juridique.  Cette  règle  n'enlève 
rien  de  son  efficacité  à  Tobligation  qui  aurait  pour  objet  de  ne  pas 
disposer  d'un  droit  de  cette  nature. 

Art.  138.  Un  acte  juridique  qui  porte  atteinte  aux  bonnes 
mœurs  est  nul. 

Art.  138.  S  I.  L*artide  i38  suppose,  pour  qu*un  acte  soit  qualifié  d'acte 
contraire  aux  mœurs,  que  le  juge  ait  eu  le  droit  de  faire  porter  son  appréciation 
sur  tous  les  éléments  qui  le  caractérisaient,  même  en  dehors  de  ceux  qui  en 
constituaient  le  contenu  juridique.  Il  pourrait  tirer  cette  appréciation  même 
des  motifs  de  l'acte,  nuds  dans  la  mesure  seulement  où  il  rentrerait  dans  les 
usages  de  tenir  compte  des  motifs  pour  juger  de  Timmoralité  de  Tacte.  Il  faut 
remarqua,  en  effet,  que  le  critérium  tiré  des  mœurs  et  des  usages  ne  sert 
pas  seulement  k  définir  Timmoralité  quriitative  de  l'acte,  mais  sert  paiement 
h  déterminer  les  éléments  qui,  par  leur  caractènre  spécifique,  pourront  donner 
à  Tacte  cette  qualification  d'acte  contraire  aux  mœurs. 

S II.  Quant  à  savoir  d'après  quelle  conception  on  devra  juger  que  tel  élément 
constitutif  d'un  acte  juridique  est  taxé  d'immoralité,  c'est  encore  d'après  les 
mœurs  courantes  que  le  juge  devra  se  former  son  appréciation.  Après  d'imr 
portantes  et  de  vives  discussions,  principalement  devant  le  Reichstag,  on  a 
rejeté  différentes  formules  dans  lesquelles  il  était  question  d'acte  contraire, 
non  seulement  aux  bonnes  mœnn,  mais  à  l'ordre  public.  On  a  considéré  que 
cette  dernière  conception  avait  un  caractère  de  généralité  abstraite  qui  pouvait 
devenir  extrêmement  dangereux,  et  qu'entre  autres  le  juge  pourrait  se  croire 
autorbé  à  se  faire  une  conception  philosophique  ou  politique ,  sinon  religieuse , 
de  l'ordre  public,  tirée  soit  de  l'ensemble  des  principes  constitutionnels,  soit  de 
l'économie  générale  de  la  l^slation,  soit  même  d'un  système  personnel 
de  politique  sociale  ou  de  philosophie  soit  monde,  soit  religieuse.  Le  parti 
socialiste  avait  violemment  défendu  cette  mention  de  l'ordre  public,  dans  le 
bul  de  faire  considérer  comme  en  étant  la  violation  tout  contrat  qui  fût 
conçu  dans  un  esprit  défavorable  aux  principes  sur  la  protection  due  aux 
travailleurs.  Ce  sont  précisément  ces  conséquences  possibles  de  la  formule 
ainsi  présentée  qui  ont  efirayé  la  majorité  du  Reichstag,  laquelle  a  voulu  s'en 
tenir  à  un  critérium  non  plus  théorique,  mais  purement  pratique,  tiré  des 
usages  et  des  '  conceptions  adoptées  par  les  mœuro;  de  sorte  que  les  clauses 
visées  par  le  parti  socialiste  ne  seraient  susceptibles  de  frapper  l'acte  d'immo- 
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Ësi  nul,  en  particulier,  un  acte  juridique  par  lequel  quelqu'un,^ 
en  exploitant  le  besoin,  la  légèreté  ou  l'inexpérience  d'autrui, 

ralltë  que  si  cette  dernière  est  considérée  et  acceptée  comme  telle,  non  pas 
d'après  td  ou  tel  système  de  politique  sociale,  mais  par  le  courant  général 
des  mœurs  publiques.  Ce  qui  ne  veut  pas  dire  que  le  juge  devrait  se  contenter . 
de  constater  ce  qui  se  pratique  en  fait,  c'est-à-dire  de  s'en  tenir  aux  usages 
tels  qu'ils  seraient,  mais  bien  qu'il  devrait  se  placer  au  point  de  vue  de  ce  que 
l'opinion  générde  exigerait  pour  se  conformer  à  la  conception  qu'elle  se  forme 
de  la  moralité  en  matière  contractuelle  et,  d'une  façon  plus  large,  en  matière 
juridique.  (Sur  tous  ces  points,  Sal.,  Die.,  sur  art.  i38.) 

S  III.  Sur  un  point  cependant,  l'article  i38  a  tenu  à  &ire  une  application 
spéciale  du  principe  qu'il  venait  de  poser;  c'est  en  ce  qui  concerne  les  contrats 
léonins,  constituant,  par  conséquent,  par  le  fait  même  de  la  disproportion 
des  équivalents,  une  exploitation  de  l'une  des  parties  par  l'autre.  Il  s'agit 
donc  d'une  extension  de  la  conception  nouvelle  admise'  en  matière  de  contrats 
usuraires  par  les  lois  du  stà  mai  1880  et  du  19  juin  1898.  D'après  ces  lois, 
lusure  ne  résulte  plus  forcément  de  la  seule  élévation  du  taux  de  l'intérêt, 
mais  de  la  preuve  une  fois  établie  que  cette  disproportion  d'équivalents  pro- 
venait d'une  exploitation  de  la  misère,  de  l'âge  ou  de  la  faiblesse  de  celle  des 
parties  qui  l'a  subie.  La  loi  de  1898  avait  étendu  ce  système  non  seulement 
aux  contrats  à  crédit,  pour  lesquels  seuls  la  conception  classique  de  l'usure 
se  trouvait  admise,  mais  même  aux  contrats  au  comptant,  ce  que  l'on  a 
quelquefois  appelé  tr  l'usure  rédle  d  ,  résultant  de  la  disproportion  des  prestations 
fournies  :  seulement,  on  exigeait  encore  que  cette  usure,  dans  tous  les  cas, 
fAt  habituelle  ou  professionnelle.  Un  acte  isolé  ne  tombait  pas  sous  le  coup 
de  la  loi.  Cette  dernière  condition  est  désormais  rejetée  par  l'article  1 38 ,  qui 
annule,  comme  contraire  aux  moeurs,  même  un  seul  acte,  dans  lequel  la  dis- 
proportion des  équivalents  serait  le  résultat  d'une  exploitation  de  Tune  des 
parties  :  c'est  faire  désormais  de  la  lésion  une  cause  de  nullité,  mais  à  la  con- 
dition de  ne  pas  s'en  tenir  à  une  constatation  purement  objective  de  la  lésion , 
mais  h  la  preuve  d'une  exploitation  subjective  de  l'individu.  Les  conditions  de 
la  nullité  sont  donc  de  deux  sortes  :  un  âément  purement  objectif,  consistant 
dans  la  disproportion  des  équivalents,  laquelle  n'est  pas  fixée  a  frwri  d'après 
un  écart  mathématique  de  proportionnalité,  mais  qui  doit  être  telle  qu'elle 
choque  les  mœurs,  ce  qui  est  l'application  pure  et  simple  du  principe  général 
de  l'article  1 38  ;  puis  un  élément  subjectif,  qui  est  le  fait  d*pne  exploitation  de 
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obtient,  pour  lui  ou  pour  un  tiers,  qu'en  échange  d'une  prestation 
on  promette  ou  que  l'on  fournisse  des  avantages  patrimoniaux  qui 
excèdent  de  telle  sorte  la  vedeur  de  la  prestation,  qu'en  tenant 
compte  des  circonstances  ces  avantages  soient,  par  rapport  à  la 
prestation ,  dans  une  disproportion  choquante. 

Art.  139.  Lorsqu'une  partie  d'un  acte  juridique  est  nulle,  l'acto 
juridique  tout  entier  est  nul,  s'il  n'y  a  pas  lieu  d'admettre  que 

l'individu  qui  a  subi  la  lésion.  Et  par  là  il  but  entendre,  non  pas  le  fait 
de  la  part  de  la  victime  de  la  lésion  d'avoir  subi  une  pression  à  laquelle  sa 
volonté  n'a  pas  résisté,  ce  qui  serait  un  point  de  vue  susceptible  de  rentrer 
parmi  les  vices  du  consentement,  mais  le  fait  tout  différent  de  la  part  de 
l'autre  partie  d'avoir  tiré  parti  d'un  état  de  faiblesse  ou  de  misère  de  celui 
avec  qui  die  contractait  II  ne  s'agit  donc  pas  d'un  vice  du  consentement, 
mais  d'un  acte  immoral  de  la  part  de  celui  des  contractants  au  profit  de  qui 
la  disproportion  des  équivalents  se  trouve  exister.  Aussi  la  sanction  est-elle  la 
nullité  de  Taete,  et  non  l'anndabilité. 

Abt.  139.  S I.  L'article  189  consacre  une  règle  d'interprétation  de  volonté 
d'après  laquelle  les  parties  sont  présumées  avoir  voulu  subordonner  le 
maintien  de  l'acte  réalisé  par  elles  au  maintien  intégral  de  toutes  les  clauses 
et  de  tous  les  éléments  qui  le  constituent  Si  donc  une  clause  seulement  de 
l'acte  se  trouve  nulle,  ce  dernier  tout  entier  doit  tomber  :  tel  est  le  principe. 
Il  but  reconnaître  toutefois  que,  pour  savoir  ù  t^e  ou  telle  clause  fait 
partie  de  tel  acte  juridique  déterminé,  il  faut  s'en  tenir  au  contenu  de  l'acte, 
sans  que  Ton  puisse  le  reconstituer  dans  son  unité  rdelle,  en  dehors  delà 
déclaration  formdle  sous  laquelle  le^  parties  ont  voulu  le  réaliser.  C'est  ainsi, 
au  cas  de  promesse  abstraite,  qu'on  n'aurait  pas  le  droit  de  s'appuyer  sur  h 
nullité  de  telle  clause  indépendante,  conclue  h  l'état  d'acte  séparé,  et  que  l'on 
considérerait  comme  faisant  partie,  en  réalité,  de  Tacte  passé  sous  forme  de 
promesse  abstraite,  pour  annuler  cette  dernière.  Il  n'en  serait  ainsi  que  si  Ton 
s'appuyait  sur  l'immoralité  de  la  dause  ainsi  visée,  et  que,  d'après  les  con- 
ceptions exputjées  sur  l'aiiicle  i38,  on  pût  considérer  cette  dause  comme 
constituant  la  cause  ou  le  motif  de  la  promesse,  de  telle  sorte  que  l'appré- 
ciation en  fût  remise  au  juge  en  vertu  de  l'article  i38  lui-même.  Mais  ce 
serait  là  une  tout  autre  théorie,  appartenant  au  domaine  de  l'article  i38,  et 
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uiéme  sans  la  partie  qui  se  trouve  nulle,  Tacte  eût  été  encore 
accompli. 

ne  tombant  pas  sous  Tapplication  de  Tarticle  iSg.  Il  en  résulte  que,  si  la 
nullité  de  la  danse  ainsi  rattachée  à  Pacte  principal,  bien  qu'elle  filkt  exclue  de 
la  déclaration  qui  en  forme  le  contenu ,  résultait  de  toute  autre  cause  que  la 
violation  des  bonnes  mœurs,  conformément  à  Tartide  i38,  Tacte  principal 
resterait  valable,  Tarticle  189  ne  s'appliquant  plus;  et  il  n'y  aurait  de  res- 
source qoe  dans  la  théorie  sur  Tenrichissement  sans  cause.  C'est  ce  qui  s'ap- 
pliquerait, par  exemple,  en  matière  de  contrat  d'hérédité.  Ce  principe  d'in- 
terdépendance des  clauses  d'un  acte  juridique  ne  s'applique  cependant  plas, 
en  règle  générale,  en  matière  d'actes  de  dernière  volonté  (cf.  art.  3198),  si 
ce  n'est  dans  les  cas  où  il  existe  un  lien  de  connexité  entre  les  différentes  dis- 
positions de  l'acte  (cf.  art.  9o85  et  art  9998). 

S II.  Par  exception  au  prindpe  de  l'article  189,  bien  que  la  clause  supposée 
comprise  dans  le  contenu  de  l'acte  juridique  soit  nidie,  il  peut  arriver  que 
l'acte  ne  soit  pas  nul  par  contre-coup.  D  en  est  ainsi  lorsque  les  parties  auront 
considéré  cet  âément,  qui  se  trouve  nd,  comme  n'étant  pas  indispensable 
au  maintien  de  l'acte  pris  dans  son  ensemble.  Seulement  cette  dernière 
preuve  incombe  aux  intéressés,  c'est-à-dire  à  celui  qui  soutient  que  l'acte 
subsiste  :  car  c'est  la  présomption  contraire  qui  est  la  présomption  l^fale. 

S III.  D'autre  part,  il  but  reconnaître  que  cette  réserve  de  la  seconde  disposi- 
tion de  l'artide  189  s'appliquera  bien  rarement  lorsque  la  danse,  amsi  consi- 
dérée comme  purement  accessoire  et  par  avance  éventuellement  abandonnée  par 
les  parties,  sera  nulle  comme  contraire  aux  bonnes  mœurs;  car  le  seul  fiiit,  de 
la  part  de  odui  qui  l'a  introduite  dans  l'acte,  d'y  avoir  renoncé  par  avance, 
pour  le  cas  où  die  se  trouvât  frappée  de  nullité,  n'empêcherait  pas  l'acte, 
presque  toujours ,  d'avoir  été  inspiré  par  un  but  qui  le  rend  illicite ,  conformé- 
ment à  l'artide  i38.  De  sorte  que,  pour  prendre  l'exemple  le  plus  pratique, 
qui  est  cdui  de  la  donation,  lorsque  la  condition  qui  l'accompagne  est  illicite, 
non  seulement  la  loi  ne  présume  pas  que  le  donateur  ait  accepté  de  la  tenir 
pour  non  écrite  pour  le  cas  où  la  nullité  en  fût  reconnue,  mais,  dans  le  cas 
même  où  la  preuve  de  cette  intention  serait  fournie,  en  ce  qui  concerne  le 
donateur,  elle  ne  suffirait  pas  à  rendre  la  donation  lidte  et  à  la  faire  maintenir 
en  la  d^geant  de  la  dause  suspecte.  Pour  qu'il  en  fût  ainsi,  il  faudrait 
supposer  une  charge  dont  l'objet  en  soi  f&t  illidte,  à  Tinsu  du  donateur,  sans 
qu'il  y  ait  en  de  sa  part  ni  intention,  ni  désir,  de  favoriser  la  rédisation  d'un 
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Art.  1^0.  Lorsqu'un  acte  juridique  nul  satisfait  aux  exigences 
d'un  autre  acte  juridique,  ce  dernier  vaut  à  ce  titre,  s'il  y  a  lieu 
d'admettre  que  sa  mise  en  vigueur,  à  supposer  que  l'on  eût  connu 
la  nullité,  aurait  été  voulue. 

but  illicite.  Dans  ee  cas  exceptionnel,  si  ia  preuve  d'une  intention  conforme  à 
la  seconde  disposition  de  Tarticle  189  était  faite,  la  réserve  admise  par  celle 
seconde  disposition  s'appliquerait  encore;  mais,  en  tous  cas,  elle  s'appliquerait 
toujours  si  cette  preuve  était  fournie  à  propos  d'une  charge  qui  f%t  déclarée 
nuUe  pour  toute  antre  cause  que  celle  de  l'article  1 38. 

Abt.  lAO.  L'espèce  prévue  par  l'artide  i&o  di£^  à  un  double  point  de 
vue  de  celle  de  l'article  189  :  1*  l'acte  est  nul  pour  le  tout,  dans  ses  éléments 
essentiels;  et  9*  l'acte  que  l'on  substitue  au  premier,  bien  que  chacun  de  ses 
déments  ait  dû  se  trouver  contenu  dans  la  dédaralion  frappée  de  nullité 
et  voidu,  comme  tel,  à  l'état  isolé,  n'a  pas  étë  prévu  ni  voulu  dans  son 
ensemble  par  les  parties,  et  résulte  par  conséquent  de  la  volonté  du  juge,  qui 
opère  ainsi  conversion  d'un  acte  en  un  antre.  Cette  conversion  aurait  pu  se 
heurter  à  une  double  objection ,  odie  résultant  de  la  nullité  de  l'acte,  d'où  l'on 
aurait  pu  induire  qu'un  acte  nid  ne  peut  plus  produire  d'effets;  et  l'autre, 
provenant  de  l'extension  des  pouvoirs  donnés  au  juge,  puisque  ce  dernier  va 
faire,  en  dehors  de  toute  question  d'interprétation  de  la  volonté  rédle  des 
parties,  ce  qu'il  est  à  présumer  que  celles-ci  auraient  fait  si  elles  eussent  prévu 
la  nullité.  Mais,  pour  que  ce  procédé  de  conversion  soit  possible,  il  faut 
supposer  réalisée  une  double  condition  :  tout  d'abord  la  nullité  de  l'acte,  de 
telle  sorte  que,  s'il  était  à  présumer,  sans  qu'il  y  ait  nullité  proprement  dite, 
que  les  parties,  mieux  informées,  eussent  accepté  des  cdauses  différentes  de 
oelles  qu'dles  ont  rédlement  dédarées ,  le  juge  n'anrait  pas  le  droit  de  substituer 
cet  acte  éventuel  à  cdui  qui  a  été  fait;  et  la  seconde  condition  est  que  les 
éléments  de  l'acte  nouveau  substitué  à  cdui  qui  se  trouve  nul  aient  été  compris 
à  Tétat  isolé  dans  la  dédaration  frappée  de  nullité  :  c'est  une  nouvdle  garantie 
contre  l'extension  des  pouvoirs  du  juge.  Ce  prindpe  de  conversion  s'appli- 
querait même  en  matière  testamentaire,  par  exemple  si  un  contrat  d'hérédité 
se  trouve  nul  pour  défaut  de  formes  (art  51S76)  et  que  cependant  il  con- 
tienne les  déments  d'un  testament  olographe,  et  à  supposer,  bien,  entendu , 
que  le  disposant  eût  été  en  âge  de  faire  un  testament  olographe  valable 
(art.  9999  et  9938). 
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Art.  1^1.  Lorsqu'un  acte  juridique  nul  est  confirmé  par  celui 
qui  avait  accompli  l'acte,  la  confirmation  doit  être  considérée  comme 
le  fait  d'accomplir  à  nouveau  l'acte  juridique. 

Abt.  1  &1  .  Le  Gode  civil  distingue  expressément  deux  cat^ories  de  nullités  : 
la  nullité  proprement  dite  et  Tannulabilité  ;  mais  il  n*a  pas  cm  devoir  en 
donner,  ni  pour  Tune  ni  pour  l'antre ,  une  définition  doctrinale.  Il  tient  pour 
sous-entendu  qu'an  cas  de  nullité  tous  les  effets  juridiques  que  Tacte  aurait 
dû  produire  sont  considârés  comme  non  avenus,  et  que  cette  nullité  peut  être 
invoquée  par  tous  les  intéressé,  sans  qu*il  soit  besoin  de  la  faire  déclarer  en 
justice  et  sans  que  la  (acuité  de  Tinvoquer  constitue  un  droit  soumis  à  prescrip- 
tion ,  au  sens  de  Tarlide  19a.  Il  allait  de  soi  qu'un  acte  de  ce  genre  ne  pouvait 
être  susceptible  de  confirmation  à  proprement  parler  et  que  ce  que  Ton  pouirait 
appeler  la  «r confirmation  de  l'acte ))  n'en  serait  qu'un  renouvellement,  valable 
seulement  à  sa  date,  et  sous  la  double  condition  que  les  parties  aient  en 
connaissance  de  la  nullité  et  que  les  causes  de  cette  dernière  se  trouvent  avoir 
disparu.  Si  l'artide  1&1  a  cra  devoir  le  dire  expressément,  c'est  qu'il  devait 
admettre,  pour  le  cas  de  contrats  seulement,  une  exception,  au  moins  appa- 
rente, au  principe  qui  fixe  à  la  date  où  il  intervient  le  nouvd  acte  compris 
sous  le  nom  de  ffconfinnationn.  S'agissant  de  contrats,  on  présume  que  les 
parties  ont  voulu  que  les  rapports  personnds  qui  en  dérivent  soient  réglés 
comme  si  le  contrat  eÂt  été  valable  ab  initio :  c'est  une  rétroactivité  présumée, 
donc  purement  conventionnelle,  en  matière  personndle  seulement.  Les  efiets 
réels  du  contrat  échapperaient,  en  tout  état  de  cause,  à  cette  présomption  de 
rétroactivité,  puisqu'il  ne  peut  pas  dépendre  de  la  volonté  des  parties  qu'un 
transfert  ait  eu  lieu  avant  la  date  même  où  il  se  réalise;  tandis  qu'en  matière 
d'obligations  personnelles,  on  peut  toujours  en  r^er  le  contenu  d'après  ce 
que  odui-ri  aurait  été  à  supposer  le  contrat  existant  à  partir  d'une  date  anté- 
rieure et  nettement  détermfnée.  Cette  présomption  trouvera  surtout  sa  justi- 
fication pour  le  cas  où  le  contrat  eut  été  exécuté  de  part  et  d'autre  avant  même 
que  la  nullité  en  fût  reconnue;  mais  il  importe  de  remarquer  que  son  appli- 
cation est  générale  et  qu'elle  est  loin  de  se  limiter  à  cette  hypothèse.  Si  donc 
il  s'agissait  d'un  contrat  opérant  aliénation ,  et  Ton  sait  qu'ils  sont  assez  rares 
en  droit  allemand,  la  confirmation  intervenant  après  nullité  ne  ferait  pas  que 
l'acquéreur  eut  été  titulaire  du  droit  à  la  date  du  contrat  initial;  et,  s'il  eût 
transmis  lui-même  avant  toute  connaissance  acquise  de  la  nullité  le  droit  qu'il 
a  cru  acquérir,  la  confirmation  qui  interviendrait  n'aurait  pas  pour  eflel  de 
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Si  un  contrat  nul  est  confirmé  par  les  parties,  celles-ci  sont 
obligées,  dans  le  doute,  à  se  fournir  réciproquement  ce  quelles 
auraient  eu  si  le  contrat  eût  été  valable  dès  Torigine. 

Art.  1â2.  Si  un  acte  juridique  annulable  est  attaqué  par  voie 
d'annulation,  il  est  à  considérer  comme  nul  dès  Torigine. 

Quiconque  connaissait  ou  aurait  dû  nécessairement  connaître  (i) 
Tannulabilité  sera  traité,  si  la  mise  en  œuvre  de  l'annulation  a  lieu, 
comme  le  serait  celui  qui  aurait  connu  ou  dû  nécessairement  con- 
naître (i)  la  nullité  d'un  acte  juridique  (g). 

Abt.  143.  La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  se  réalise  par 
déclaration  envers  la  partie  adverse  à  l'annulation. 

valider  à  sa  date  le  second  transfert  qu*il  aurait  conda.  Toutes  les  transmissions 
successives  ne  s^opèreraient  qn*aa  moment  de  la  confirmation.  Resterait  à  faire 
application,  à  T^rd  des  tiers,  des  dispositions  protectrices  de  ia  bonne  foi; 
de  même  qu*3  y  aurait  lieu  de  les  invoquer  si,  au  cas  de  nulfitë,  et  sans  qa*il 
y  ait  eu  conformation,  le  prétendu  acquérear  eût  voulu  transmettre  le  droit 
an  pn^t  d*un  tiers. 

Art.  1&3.  (i)  Sur  le  sens  de  cette  expression,  voir  art  isa  et  art.  56  et 
57  en  notes. 

(9)  L*article  1  &â  traite  de  i'annulabilité  et  des  effets  qui  en  résulteront  une 
fois  que  l'annulation  aura  été  déclarée  :  ce  seront  tous  les  effets  de  la  nullité, 
avec  admission  de  la  rétroactivité,  même  à  T^ard  des  tiers.  Tel  est  le  prin- 
cipe. Ceux-ci,  bien  entendu,  pourront  invoquer,  pour  chaque  cas  pris  en  par- 
ticulier, les  protections  accordées  à  la  bonne  foi  ;  et  l'exclusion  de  la  bonne  foi 
résultera  des  mêmes  circonstances  qui  l'auraient  justifiée  an  cas  de  nullité. 
C  est  ce  à  quoi  fait  allusion  le  dernier  alinéa  du  texte.  Mais,  en  ce  qui  touche 
le  droit  d'invoquer  Tannulabilité ,  droit  réservé  à  certaines  personnes  déter- 
minées, de  même  que  la  possibilité  de  coufirmation,  toutes  caractéristiques  de 
la  nullité  relative  en  droit  français,  ces  particularités  spéciales  se  retrouveront 
dans  Tannulabilité  du  droit  allemand. 

Art.  lAS.  S I.  L'article  i&3  nous  présente,  en  matière  d'annulabilité,  une 
des  innovations  les  phis  caractéristiques  du  Codecivil  allemand  :  l'annulation ,  au 
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Est  partie  adverse  à  Taniiulation,  dans  un  contrat,  i  autre  partie 
contractante,  et,  dans  l'hypothèse  de  l'article  iâ3  al.  a  pr.  â, 
celui  qui  a  accpiis  directement  un  droit  du  contrat. 

lieu  de  se  réaliser  par  la  voie  jadiciaire ,  sons  forme  d'action  en  justice ,  se  fait  par 
simple  dëdaration  unilatérale  de  vdonté,  donc  par  acte  privé.  Du  moment 
<{ue  les  conditions  de  Tannoiation  sont  fixées  d^me  façon  absolue  par  la  loi  et 
ne  dépendent  pas  de  Tappréciation  du  juge,  on  a  considéré  que  ce  dernier 
n  avait  pas  à  intervenir.  Et,  d'autre  part,  il  a  semblé  que  rien  n'était  plus 
contraire  aux  exigences  de  la  pratique  que  de  tenir  pour  non  avei^ues  toutes 
les  menaces  d'annulation,  tant  qu'elles  ne  se  seraient  pas  formulées  sous 
forme  d'action  judiciaire,  et  cela  aussi  loi^gtemps  que  l'action  en  nullité  ne 
flit  pas  prescrite  :  et  encore  admet-on,  dans  la  théorie  classique,  que,  sous 
forme  d'exception,  ce  droit  à  nullité  n'est  soumis  à  aucune  prescription  et  ne 
s'éteint  jamais  (V.  art.  853  et  note).  Ce  sont  ces  inconvénients  qu'on  a  voulu 
supprimer. 

S  U.  Le  système  d'une  déclaration  unilatérale  d'annulation  n'innove  pas 
en  ce  qui  touche  ceux  à  qui  appartient  le  droit  de  déclarer  la  nullité  :  sous  ce 
rapport,  la  loi,  pour  chacun  des  cas  d'annidabUité,  a  désigné  les  ayants  droit, 
comme  die  l'aurait  fait  s'il  se  îài  agi  de  déterminer  k  qui  eût  appartenu  l'ac- 
tion en  nullité ,  dans  le  système  antériem*  d'une  annulation  judiciaire  (art.  1 1 9, 
art  laS).  Mais  il  ne  peut  plus  être  question  de  prescription,  puisqu'il  ne 
s'agit  plus  d'un  droit  à  faire  valoir  en  justice;  la  loi  a  établi  seulement  des 
délais  de  forclusion,  dans  lesquek  )a  déclaration  doit  intervenir  (art.  lai, 
art  19&).  D'autre  part,  cette  déclaration  n'étant  soumise  à  aucune  forme  so- 
lennelle, die  peut  être  tacite;  et,  une  fois  faite,  l'annulation  est  acquise.  Si 
donc  cdui  qui  l'a  fiiite  voulait  revenir  sur  sa  dédaration,  ce  serait  un  acte 
nouveau  qu'il  réaliserait  par  là,  de  sorte  que,  s'il  s'agissait  de  contrat,  il  lui 
&udrait  le  consentement,  de  l'autre  partie.  Il  ne  résidte  pas  du  système  qui 
vient  d'être  exposé  que,  si  la  partie  soumise  à  l'annulation  veut  prétendre 
que  les  conditions  de  l'annulabilité  n'existent  pas ,  die  ne  puisse  plus  soumettre 
cette  prétention  &  la  justice,  sous  forme  d'action  judiciaire. e Seulement. c'est 
è  elle  de  prendre  les  devants;  elle  peut  intenter  l'action  en  constatation  de 
droit,  dont  il  est  parié  au  Code  de  procédure  (art  s56);  et  même  pourrai t- 
dle  l'intenter  avant  que  la  déclaration  d'annidation  ait  eu  lieu.  Il  va  de 
soi  aussi  que  cette  dernière,  pour  être  irrévocable,  est  soumise  à.  tontes  les 
conditions  de  l'article  i3o. 
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Dans  un  acte  juridique  unilatéral  à  accomplir  envers  un  autre, 
cet  autre  est  la  partie  adverse  à  lannulation.  Il  en  est  de  même 

S  m.  Quant  aux  effets  de  la  dédaration,  ils  sont  absolus,  même  au  point 
de  vue  réel ,  en  ce  sens  que  Tacte  annulé  est  nul  erga  onmes,  donc  à  T^ard 
des  tiers,  sous  les  mêmes  conditions  que  Facte  nul  (cf.  note  sous  art.  i&a), 
et  sans  qu'il  soit  nécessaire  que  la  déclaration  d^annulation  soit  adressée  à 
tous  ceux  à  r^fard  desquds  die  va  produire  ses  effets.  H  fallait  donc  déter- 
miner quds  seraient  les  destinataires  l^ux  de  l'annulation,  c'est-à-dire  la 
partie  à  laqudle  la  déclaration  devrait  être  adressée  pour  qu'dle  produisit  ses 


S  IV.  En  matière  de  contrats,  cette  détermination  était  des  plus  simples  : 
celui  qui  a  droit  à  Tannulation ,  c'est  l'autre  contractant;  une  extension  est  ap- 
portée à  ce  principe  pour  le  cas  prévu  par  Tartide  i  a3 ,  lorsque  Tantre  partie 
contractante  se  trouve  étrangère  au  dol  et  que  cdui-d  émane  d'un  tiers  qui 
retire  un  droit  direct  du  contrat  :  il  devient  le  destinataire  l^al  de  l'annu- 
lation, puisque  c'est  contre  lui  seulement  que  l'annulation  doit  produire  ses 
effets.  Mais,  en  ce  qui  touche  les  actes  unilatéraux,  la  loi  distingue  entre 
ceux  qui  s'adressent  à  un  tiers  intéressé  et  ceux  qui  ne  s'adressent  à  personne. 
Pour  les  premiers,  la  dédaration  doit  être  faite  au  tiers  à  qui  l'acte  avait 
été  adressé.  Toutefois,  il  fidlait  prévoir  le  cas  où  l'acte,  bien  que  s'adressant 
à  une  personne  qui  en  soit  la  partie  intéressée,  a  pu  être  passé  devant  une 
autorité  administrative  ou  judidaire,  comme  pour  certaines  dédarations  à 
faire  à  l'office  des  livres  fonders  (art.  878,  876,  880).  Si  on  veut  les  an- 
nder,  cette  annulation  devra  encore  être  adressée  au  tiers  intéressé  à  fade, 
et  non  à  l'administration  devant  laqudle  il  avait  été  réalisé.  Mais,  pour  les 
seconds,  vu  leur  caractère  impersonnd,  il  n'y  a  plus  de  partie  à  qui  l'acte 
s'adressait  directement  et  vis-à-vis  de  qui  l'on  dût,  par  conséquent,  déclarer 
l'annulation.  Toutefois  on  a  considéré  que,  s'il  n'y  avait  plus  de  destina- 
taires de  l'acte,  il  y  avait  encore  des  intéressés  directs  à  Tacte  redise,  et  que 
c'étaient  les  tiers  qui  en  eussent  retiré  un  avantage  immédiat  :  ils  seront 
donc,  là  encore,  les  destinataires  de  l'annulation,  comme  par  exemple,  en 
matière  de  promesse  de  récompense,  le  tiers  qui,  ayant  accompli  le  fait  visé 
par  la  promesse ,  aurait  droit  à  la  récompense. 

S  V.  A  celte  règle,  toutefois,  la  loi  apporte  une  extension  et  certaines 
exceptions.  L'extension  vise  les  actes  de  cette  catégorie  qui  doivent  être 
adressés  à  une  autorité  ou  passés  devant  une  administration  (cf.  art.  998, 
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pour  un  acte  juridique  à  accomplir,  soit  envers  un  autre,  soit 
envers  une  autorité,  alors  même  que  ce  fût  envers  Tautorité  que 
l'acte  juridique  eût  été  accompli* 

art.  1&91).  Dans  bien  des  cas,  s'il  arrive  qu'un  tiers  ait  acquis  un  droit  direct 
de  Tacte  annulé,  on  peut  encore  loi  adresser  la  dëdaration  d'annulation; 
mais  comme  ce  peut  n'être  là  qu'une  éventualité  non  encore  réalisée,  ou  que 
ces  tiers  peuvent  être  inconnus,  cette  dédaration  peut  être  valablement 
adressée  à  l'autorité  ou  à  l'administration  qui  avait  reçu  l'acte.  Les  exceptions 
se  rencontrent  dans  tous  les  cas  où  la  loi  désigne  expressément  une  auto- 
rité pour  recevoir  la  dédaration  d'annulation,  comme  par  exemple  celle 
qui  concernerait  une  renonciation  à  succession  :  si  elle  était  annulable,  l'an- 
nulation devrait  en  être  déclarée  au  tribunal  de  la  succession ,  et  de  même 
en  matière  d'acceptation  de  succession  (art.  igSS).  D  semble  bien  ici  que, 
si  l'annulation  était  adressée  aux  intéressés  directs,  ceux  à  qui  l'acceptation 
ou  la  renonciation  avaient  profité  directement,  elle  serait  non  avenue  (cf.  éga- 
lement art.  9081). 

S  VI.  Toutefois,  dans  toutes  les  hypothèses  qui  viennent  d'être  indiquées, 
une  difficdté  peut  se  présenter,  lorsqu'il  y  a  plusieurs  destinataires  légaux  de 
l'annulation,  comme  par  exemple  s'il  s'agit  d'un  testament  ne  contenant  au- 
cune disposition  qui  exige  que  l'annulation  en  soit  adressée  à  justice  (art.  so8i), 
et  portant  plusieurs  l^s  au  profit  de  personnes  différentes,  qui  constituent 
tout  autant  de  destinataires  l^aux  de  l'annulation.  La  déclaration  d'annu- 
lation faite  à  un  seul  sera-t-elle  valable  à  l'égard  de  tous;  devrait-on  en  res- 
treindre les  effets  à  celui  à  qui  elle  eût  été  adressée;  ou  enfin  exigerait-on, 
pour  qu'elle  eût  effet  même  à  l'égard  de  celui  qui  l'a  reçue,  qu'dile  fàt  adressée 
h  tous?  La  question  n'a  pas  éié  tranchée  expressément;  et  l'on  voit  qu'edle  dif- 
fère nettement  de  cdle  relative  aux  efiets  de  l'annulation  k  l'égard  des  tiers« 
Cette  dernière  suppose  une  déclaration  d'annulation  valable,  comme  ayant  été 
adressée  à  qui  de  droit,  auqud  cas  cdlie  vaut  erga  omnes.  Mais  il  s'agit  de  sa- 
voir, lorsqu'il  y  a  plusieurs  ayants  droit  et  que  la  déclaration  n'a  été  adressée 
qu'à  l'un  d'eux,  si  die  est  encore  vdable,  ou  tout  an  moins  à  l'égard  de 
qui  die  sera  valable.  La  solution  qui  semble  prévaloir  est  qu'il  faut  distin- 
guer si  l'acte  était  ou  non  divisible;  s'il  pouvait  être  considéré  comme 
formant  une  série -d'actes  distincts,  passés  avec  chacun  des  ayants  droit, 
la  dédaration  adressée  à  l'un  de  ces  derniers  seulement  annule  l'acte  qui  le 
concernait,  et  pas  les  autres.  Mais,  pour  les  actes  indivisibles,  la  question  se 
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Pour  un  acte  juridique  unilatéral  d'une  autre  espèce,  est  partie 
adverse  à  l'annulation  toute  personne  qui,  sur  le  fondement  de  cet 
acte,  eût  retiré  directement  un  avantage  juridique.  La  mise  en 
œuvre  de  l'annulation  peut  cependant,  lorsque  la  déclaration  de 
volonté  devait  être  émise  envers  une  autorité,  avoir  lieu  par 
déclaration  envers  cette  autorité;  l'autorité  doit  donner  communi- 
cation de  la  mise  en  œuvre  de  l'annulation  à  celui  que  l'acte 
juridique  concernait  directement. 

Art.  làà.  La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  est  exclue  lorsque 

complique;  d*auient  qu'on  peut  se  demander  dans  qud  cas  nu  acte  est 
indivisible  ou  non,  comme  lorsqu'il  s'agit  par  exemple  d'un  contrat  passé 
avec  plusieurs  personnes  :  admettra-t-on,  si  on  l'annule  à  l'^^ard  de  l'une 
d'elles,  qu'il  subsbte  à  l'yard  des  autres?  Sur  ce  point  ié^k  les  opinions 
sont  partagées  (cf.  Sal.,  Die.,  p.  SgS).  Et  il  en  sera  de  même  pour  les 
actes  unilatéraux  adressés  à  plusieurs.  Pour  ceux  qui  ne  s'adressent  à  per- 
sonne, à  supposer  que  l'annulation  ne  doive  pas  en  être  faite  devant  une 
autorité  judiciaire,  on  a  proposé  encore  de  ne  donner  effet  k  l'annulation  que 
par  rapport  k  trelui  k  qui  elle  eût  été  adressée,  sauf  è  annuler  l'acte  pour 
le  tout  par  application  de  l'artide  189.  Ce  serait  le  cas  de  la  promesse  de 
récompopse,  lorsqu'il  y  a  plusieurs  ayants  droit  et  que  l'un  d'eux  seulement 
eût  reçu  l'annulation,  et  de  même  pour  le  testament  instituant  plusieurs  1^- 
taires,  lorsqu'il  échappe  à  l'application  de  l'article  ao8i.  Mais  tous  ces 
points  restent  soumis  à  controverse. 

Art.  1&&,  SI.  Il  va  de  soi,  en  matière  d'annidabilité,  que  cdui  à  qui  ap- 
partient le  droit  d'annuler  l'acte  a  le  droit  égal^ent  de  renoncer  à  cette  fa- 
culté d'annulation;  c'est  ce  que  l'on  appelle  à  proprement  parler  la  trconfir- 
mationn ,  acte  purement  unilatéral  et  qui  n'a  plus  rien  de  contractai,  comme 
ce  que  l'on  qualifie  encore  improprement  parfois  du  nom  de  «r confirmation» , 
en  matière  de  nullité  (art.  i&i).  Ueût  semblé  toutefois  que,  cette  confirmation 
étant  l'un  des  éléments  du  droit  d'option  accordé  à  celui  qui  a  la  faculté  d'an- 
nuler l'acte ,  et  qui  peut  alors  ou  déclarer  l'annulation  ou  y  renoncer,  son  choix , 
lorsqu'il  s'exerce  dans  ce  dernier  sens ,  aurait  dû  se  réaliser  par  une  déclara- 
tion ayant  les  mêmes  caractères  que  la  déclaration  d'annulation,  donc  adressée 
aux  mêmes  personnes,  cdies  qui  sont,  d'après  l'article  1  A3,  les  destinataires 


CONTRAT.  165 

Tacte  juridique  annulable  a  été  confirmé  par  l'ayant  droit  a  l'annu- 
lation. 

La  confirmation  n'exige  pas  la  forme  qui  aurait  pu  être  établie 
pour  l'acte  juridique. 

TITRE  TROISIÈME. 

DU    CONTRAT. 

Art.  1^5.  Celui  qui  propose  à  un  autre  de  condure  un  contrat 
est  Hé  à  l'offre,  à  moins  qu'il  ait  exclu  ce  lien  obligatoire. 

l^aux  de  ]a  déclaration.  Tel  n'est  pas  le  système  de  Particle  liâ,  qui  se 
contente  d'une  dédaration  ne  s'adressant  k  personne,  donc  non  seulement 
d'une  manifestation  de  volonté  unilatérale  et  tacite,  mais  d'une  manifestation 
ne  s'adressant  directement  à  personne,  pourvu  toutefois  qu'elle  implique 
volonté  de  déclarer  la  renonciation  de  l'intéressé  au  droit  qu'il  avait  d'annuler 
l'acte;  à  ce. point  de  vue,  il  y  aurait  bien  encore,  non  pas  une  simple  mani- 
festation de  volonté,  mais  une  véritable  déclaration  de  volonté,  si  ce  n'est 
qu'elle  rentrerait  au  nombre  des  déclarations  impersonnelles,  et  valables  sans 
avoir  besoin  de  s'adresser  à  personne, 

S  n.  La  confirmation  une  fois  acquise,  l'acte  çst  censé  avoir  toujours  été 
valable,  de  telle  sorte  que  la  rétroactivité  de  la  confirmation  soit  opposable  à 
tous,  même  à  l'^^ard  des  tiei^s.  Le  Code  civil  allemand  ne  contient  à  ce  sujet 
aucune  réserve  analogue  à  celle  de  l'article  i333  C.  civ.  fr.  Les  tiers  ne  se- 
ront protégés  que  par  l'application  des  dispositions  qui,  pour  chaque  acte 
d'aliénation  en  particulier,  constituent  une  garantie  au  profit  de  la  bonne  foi. 

Art.  145.  SI.  liC  Code  civil  ne  donne  pas  une  définition  du  contrat  :  ce 
sont  là  des  conceptions  qu'il  appartient  à  la  doctrine  de  rechercher  et  de 
fixer.  On  a  même  écarté  la  disposition  de  l'artide  77  P\  d'après  laquelle  on 
exigeait,  pour  la  formation  du  contrat,  que  les  diverses  parties  se  déclarent 
réciproquement  leurs  volontés  concordantes,  d'autant  qu'il  peut  y  avoir  cer- 
taines hypothèses,  celles  des  articles  i5i  et  iSsi  par  exemple,  où  l'une  des 
volontés,  tout  au  moins,  se  manifeste  par  une  déclaration  qui  n'a  pas  besoin 
d'être  adressée  à  l'autre.  D'autre  part,  il  n'est  pas  absolument  forcé,  pour 
qu'il  y  ait  contrat,  bien  que  ce  soit  le  cas  le  plus  fréquent,  que  Tune  des 
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parties  en  prenne  seule  rinitiative,  et  qu^il  y  ait  par  suite  une  offire  suivie 
d'acceptation.  Il  suffit  de  Taccord  voulu  et  conscient  de  deux  volontés  unies 
de  façon  à  n'en  faire  qu'une,  laqudle  devient  la  volonté  contractuelle  propre- 
ment dite;  Hôlder  (p.  3a6)  cite  l'exemple  de  deux  firères  qui,  après  la  mort 
de  leur  père,  continuent  è  vivre  dans  la  maison  paternelle,  de  façon  à  consti- 
tuer une  communauté  de  biens  :  ils  ont  ainsi  conclu  une  sorte  de  société 
tacite,  sans  qu'aucun  en  ait  pris  k  proprement  parler  l'initiative  vis^-vis  de 
l'autre,  et  sans  qu'il  y  ait  eu  en  réalité  ni  offire  ni  acceptation.  L'expression 
contrat,  dans  la  terminologie  du  Gode  civil,  s'applique  d'une  façon  générale 
à  toutes  les  conventions  ayant  en  vue  la  production  d'un  effet  de  droit, 
et  non  seulement  à  celles  qui  seraient  génératrices  d'obligations.  Il  faut 
remarquer  toutefois  que  l'on  a  réservé  le  mot  d'<raocord  des  parties»  pour 
les  contrats  réels  d'aliénation  (cf.  art.  873,  880,  gaS,  939,  etc.),  sans 
que  l'on  doive  y  voir  la  moindre  distinction  spécifique,  si  ce  n'est  peut- 
être  la  préoccupation  de  soustraire  ces  conventions  spéciales  ë  qudques-unes 
des  r^es  de  droit  conmiun  des  contrats,  et  peut-être  même  è  oeOe  de  l'ar- 
ticle 1&5. 

S  IL  Et  cependant,  en  dépit  de  ce  principe  de  neutralité  légidative  en  ce 
qui  toucbe  la  construction  juridique  et  doctrinale  du  contrat,  le  seul  fait  de 
l'extension  de  la  forme  contractudle  à  certains  actes  de  disposition,  comme 
c'est  le  cas  en  matière  de  contrat  d'bérédité,  ne  manquera  pas  d'influer  sur 
la  notion  théorique  de  l'idée  de  contrat.  D  y  a  longtemps  déjà  que,  pour 
mettre  d'accord  l'idée  de  disposition  contractuelle  et  la  notion  de  dispo- 
sition à  cause  de  mort,  qui  suppose  forcément  un  acte  de  volonté  unilatâd, 
on  avait  proposé  de  voir  dans  le  contrat  d'hérédité,  et  la  théorie  vient  d'en  être 
reprise  par  Hsllwig  (Vertrâge  auf  Leistung  an  Dritte  S  77  et  suiv.),  un  acte 
en  partie  double,  l'un  unilatéral,  qui  ne  serait  autre  qu'un  testament,  et 
l'autre  sous  forme  de  contrat  accessoire,  qui  serait  la  convention  passée  entre 
le  disposant  et  l'autre  contractant,  par  laqudle  le  disposant  eût  abandonné 
son  droit  de  révocation.  Mais  ce  système  de  dudité  d'actes  ne  parait  pas 
devoir  l'emporter  (cf.  Pl.  V,  p.  6i3-6i&,  et  Kipp  sur  Wind.,  III,  p.  3i6 
et  suiv.).  Aussi  en  revient-on  à  l'idée  d'un  acte  unique,  le  contrat,  couvrant 
des  dispositions  de  caractère  unilatéral,  prises  non  pas  seulement  sous  la 
forme  contractudle,  mais  avec  le  caractère  d'engagement  contractuel;  n'est-i» 
pas  une  transposition  de  la  notion  de  contrat?  Pas  plus,  après  tout,  avait 
déjà  répondu  Windscheid,  qu'en  matière  de  contrats  réels  d'aliénation, 
dans  lesquels  le  disposant  est  seul  k  disposer,  puisque  l'autre  partie  ne 
peut  diriger  sa  volonté  vers  un  effet  de  droit  qui  ne  d^nd  pas  d'elle. 
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Tout  acte  de  disposition  n^est  jamais  qu'an  acte  unilatërdi,  mais  condi- 
tionne par  l'adhésion  d'une  voiontë  concordante.  Or  ne  peut- on  pas  dire 
qu'il  en  est  ainsi  de  tout  autre  contrat,  même  constitutif  d'une  simple  pro- 
messe? Promettre,  c'est  encore  disposer  de  soi-même;  et  le  promettant  seul 
dispose  de  lui-même  :  acte  de  disposition  unilatéral ,  conditionné  par  l'adhé- 
sion d'une  volonté  réciproque.  11  n'y  a  donc  an  fond  que  des  engagements 
unilatéraux ,  mais  les  uns  valant  par  eux-mêmes  et  les  autres  conditionnés 
par  l'adhésion  d'une  autre  volonté.  H  est  bien  certain  que  le  Gode  civil  n'a 
entendu  prendre  parti  législativement  sur  aucun  de  ces  points  de  doctrine. 
Mais  il  n'est  pas  impossible  que  les  solutions  qu'il  adopte  n'engagent  insen- 
siblement la  doctrine  è  modifier  du  tout  au  tout,  dans  le  sens  des  indi- 
cations qui  viennent  d'être  exposées»  la  notion  traditionndle  que  l'on  s'est 
faite  du  contrat. 

S  m.  L'ofire  en  matière  de  contrats  est  obligatoire  par  dle-même  :  c'est  là 
une  conception  universdlement  acceptée  par  la  pratique  moderne.  Mais,  avant 
de  parler  du  caractère  obligatoire  de  l'office,  il  &ut  indiquer  à  quelles  condi- 
tions il  y  a  véritablement  une  ofie  de  contrat;  et  ce  sont  deux  choses  que, 
même  devant  la  seconde  Commission,  certains  amendements  avaient  paru 
confondre  (  Pr.  ^  76  ).  Il  n'y  a  d'o&e  proprement  dite  que  là  ou  il  suffit  de  l'ac- 
ceptation pour  que  le  contrat  soit  formé  :  ce  qui  implique  deux  conditions;  la 
première  est  que  l'o&e  porte  sur  tous  les  points  essentiels  du  contrat,  sans 
autre  réserve  par  rapport  à  l'un  d'entre  eux  (art.  i5&);  et  la  seconde,  que 
l'auteur  de  l'offire  ne  se  réserve  pas  le  droit  de  révocation  au  reçu  de  l'accep- 
tation. Dans  ce  dernier  cas ,  il  y  a  plutAt  une  invitation  à  l'autre  partie  à  faire 
elle-même  l'offre  de  contrat;  on  en  verra  un  exemple  dans  l'article  SSy 
A.  C.  C"*, aujourd'hui  supprimé  comme  inutile.  Et  ce  sont,  en  effet,  ces  invi- 
tations à  faire  une  offre  que  l'on  présume  volontiers ,  dans  les  usages  du  com- 
merce, lorsqu'il  s'agit  de  prospectus  ou  d'offres  de  souscriptions  envoyées  à 
personnes  indéterminées.  Mais  ce  n'est  qu'une  présomption;  et  il  pourrait 
très  bien  y  avoir  une  oSre  véritable,  sans  autre  réserve  relative  au  droit  de 
rejeter  l'acceptation,  même  lorsque  l'offire  est  faite  à  personne  indéterminée 
(Pl.,  s  1  AS).  Ce  serait  le  cas,  par  exemple,  de  Yoffre  faite  par  voie  de  distri- 
buteur automatique,  laquelle  est  constituée  par  le  fait  non  pas  seulement 
de  dresser  le  mécanisme,  mais  de  le  mettre  en  mesure  de  fonctionner,  grâce 
aux  objets  dont  on  le  fournit  et  qu'il  doive  servir  à  distribuer.  E31e  dure  tant 
que  le  distributeur  est  fourni  en  objets  de  ce  genre;  de  telle  sorte  que  celui 
qui,  en  introduisant  la  pièce  de  monnaie,  accepte  l'offre  a  droit  à  l'objet  pro- 
mis, même  si  par  un  défaut  du  mécanisme  il  ne  lui  est  pas  livré.  (Cf.  Nedhond  , 
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Der  Automat  dans  Arc,  ew.  Pra.,L  89,  igi,  et  sartouf  A.  Sciâloja.  L'offerla 
a  penona  indeterminata,  190a ,  p.  i&3  Buiv.;  cf*  an  lexique  la  note  au  mot 
Antrag.) 

S  IV.  Lorsqu'il  y  a  offre  proprement  dite ,  rartide  1  fiS ,  suivant  en  cda  une 
pratique  à  peu  près  génâvle,  pr&ume  que  Toffire  est  irrëvocable,  au  moias 
pendant  un  certain  délai  (art.  i&y  à  1A9);  e*est  que,  d'après  les  usages  de 
la  vie,  on  doit  présumer  la  permanence  de  la  volonté  juridiquement  déclarée, 
lorsque  la  dédaration  en  a  été  adressée  à  un  tiers  personndlement.  Ce  qui 
veut  dire  que,  même  parvenue  avant  rémission  de  Tacoeptation,  la  révocation 
serait  non  avenue.  Pour  qu'elle  pût  supprimer  l'offire,  il  faudrait  qu'elle  f&t 
reçue  avant  ou  en  mkne  temps  que  cette  dernière,  et  Ton  sait  que  la  récep- 
tion peut  ttre  acquise  sans  qu'il  soit  nécessaire  que  le  destinataire  en  ait 
eu  connaissance  (art.  i3o).  Si  donc,  comme  le  suppose  Hôlder  (p.  3a3), 
l'offre  est  adressée  par  lettre  et  la  révocation  par  tâ^ramme,  et  que  la 
lettre  arrive  la  première,  mais  que  le  télégramme,  parvenant  immédia- 
tement après,  on  en  prenne  connaissance  avant  la  lettre,  la  révocation  reste 
tardive;  et  de  même,  si  le  messager  porteur  de  Tofire  dépose  le  message 
chez  le  destinataire  en  son  atMence,  et  que  Tauteur  de  VoSre  l'envoie  retirer 
la  lettre  avant  qu'elle  ait  été  ouverte  :  il  y  avait  eu  réception  de  Toffire. 

S  V.  Cette  irrévocabilité  n*est  pas  un  caractère  essentiel  et  forcé  dé  toute 
offre  (Dontractudle.  E31e  peut  avoir  été  exdue  par  l'auteur  de  Tofire  ;  et  cette 
exclusion  peut  fort  bien  résulter  d'une  manifestation  purement  tacite  de  volonté. 
On  peut  même  se  demander  si  die  ne  serait  pas  écartée  par  la  loi  dle-méme 
pour  toute  une  cat^rie  de  contrats,  les  contrats  réels  d'aliénation.  Zitelmann 
(AU,  T.,  p.  11 5)  admet  cette  dernière  solution  d'une  façon  générale,  sur  le 
fondement  de  l'artide  9S6,  qui,  pour  un  contrat  de  ce  genre,  accepte  une 
irrévocabilité  pr^ntée  comme  tout  à  fait  exceptionnelle.  Peut-être  pourrait* 
on  distinguer  à  ce  point  de  vue  entre  les  contrats  d'aliénation  qui  réalisent  le 
transfert  par  le  seul  effet  du  consentement,  comme  au  cas  de  cession  de 
créance  par  exemple,  et  ceux  qui  exigent  en  outre  une  remise  de  possession 
ou  une  immatriculation  (Leone.,  p.  389,  note  1).  Mais  il  faudrait  bien  se 
garder  de  confondre  cette  question  avec  cdle  de  savoir,  à  supposer  l'irrévoca- 
bilité  de  Toffire  admise  en  matière  de  contrats  réels,  ou  pour  td  ou  tel  contrat 
réd,  si  ce  caractère  obligatoire  n'affecte  que  les  rapports  personnds  qui  s'y 
réfèrent,  ou  s'il  porte  égAement  sur  les  effets  réels  que  l'acte  doit  produira. 
Cosack(I,  168)  accepte  cette  dernière  solution;  supposant  qu'un  proprié- 
taire propose  à  plusieurs  personnes  successivement  l'aliénation  d'un  même 
objet,  il  donne  la  préférence,  non  pas  à  celle  qui  la  première  en  eàt  pris  pos- 
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session,  mais  à  qui  celle-rî  en  eût  été  oflSsrte  en  premier  Keu.  A  quoi  Ziteimann 
{AU,  r.^195)  avait  répondu  par  avance  que,  si  i-offine  est  irrëvocabie, 
encore  faut-il,  pour  que  le  contrat  se  forme  au  moment  où  intervient  l'accep- 
tation, que  les  conditions  essentielles  à  la  réalisation  d*un  contrat  r^l  existent 
encore  à  ce  moment  même,  et,  parmi  elles,  le  droit  de  disposer  de  la  chose 
à  titre  de  propriétaire;  or  ce  droit  de  disposition  n'est  pas  affecté  par  une 
offre  antérieure ,  même  irrévocable.  S*il  en  était  autrement ,  ce  serait  supprimer 
la  distinction  établie  entre  les  actes  générateurs  d'obligations  et  les  contrats 
réels  consistant  dans  un  acte  matériel  indépendant  de  sa  cause,  telle  que  la 
tradition  ou  tout  autre  fait  de  ce  genre.  Indépendamment  de  tout  contrat 
réel  antérieur  n'existant  encore  qu'à  l'état  d'oi&e,  on  peut,  par  une  tradition 
effectuée  au  profit  d*une  autre  personne,  disposer  valablement  de  la  même 
chose.  Mais  en  serait-il  encore  de  même  s'il  s'agissait  d*nne  cession  suscep- 
tible de  se  réaliser  par  simple  consentement,  telle  que  la  cession  dé  créance? 
Ziteimann  le  croit,  puisque  c'est  même  l'exemple  qu'il  cite.  Mais  ne  pour- 
rait-on pas  dire,  puisque  la  convention  suffit  à  disposer  du  droit,  que 
la  disposition  en  est  déjà  faite,  pour  ce  qui  est  de  celui  de  la  part  de  qui 
elle  intervient,  par  cela  seul  qu'il  ne  dépend  plus  de  lui  de  ré  venir  sur 
l'offre  dont  il  est  dessaisi.  Tous  ces  points  restent  donc  soumis  à  contro- 
verse. 

S  VI.  Si  ce  caractère  obligatoire  de  l'offi^  a  été  suppirimé,  ceile-ci  devient 
révocable  sous  les  conditions  du  droit  commun.  Elle  peut  donc  être  révoquée 
de  telle  feçon  que  la  révocation  parvienne  avant  que  l'acceptation  soit  émise  ; 
ce  point  n'est  pas  douteux.  Mais  en  serait-il  encore  de  même  si  elle  parvenait 
au  destinataire  après  qu'il  a  donné  son  acceptation,  mais  avant  que  cette  der- 
nière ait  été  reçue  par  celui  qui  avait  fait  Toffre?  Planck  (S  i&5)  croit  encore 
la  révocation  possible  et  efficace;  et  il  s'appuie  sans  doute  sur  ce  que ,  de  droit 
commun  et  sauf  le  cas  prévu  par  l'article  i5i ,  le  contrat  n'est  définitivement 
formé  que  par  la  réception  de  l'acceptation. Mais  Hôlder  (p.  3a a)  soutient  an 
contraire  qu'il  y  aurait  révocation  tardive,  parce  que,  par  le  seul  fait  de  son 
émission ,  l'acceptation  a  déjà  une  existence  juridique ,  laqudle  est  indéjpen- 
dante  de  la  survenance  dé  conditions  qui  se  fussent  opposées  à  sa  vdidité,  si 
elles  se  fiissent  rétdisées  antérieurement  à  rémission  (art.  1 3o).  Sur  ce  point 
encore,  la  controverse  reste  possible.  Toutefois  Planck  est  le  premier  à  recon- 
naître que,  tout  en  se  r^rvant  le  droit  de  révocation,  l'auteur  de  l'offre 
pourrait  y  apporter  cette  restriction  que,  pour  être  efficace,  la  révocation 
devrait  parvenir  au  destinataire  avant  qu'il  eût  envoyé  son  acceptation  ;  et  bien 
entendu  cette  restriction  pourrait  être  tacite. 
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Art»  146.  L'oflfre  s'éteint  lorsqu'elle  est  rejetëe  envers  Tauteur  de 
l'offre  ou  qu'elle  n'est  pas  acceptée  envers  lui  en  temps  ulile,  con- 
formément aux  articles  1&7  à  1&9. 

Art.  147.  L'offre  faite  à  une  personne  présente  ne  peut  être 

Art.  1A6.  On  a  voulu  exprimer,  sous  les  termes  intentionndlement 
employés  au  texte,  l'idée  que  le  relus,  ou  {dulAt  le  rejet,  en  matière  d*ofire, 
devait  toujours  se  manifester  sous  forme  de  dëdaration  adressée  k  l'inté- 
ressé, et  ici  rintéressé  sera  Fauteur  de  Tofie;  et  que,  pour  ce  qui  est  de 
Tacceptation,  ii  devrait  en  être  de  même,  en  principe,  sauf  les  exceptions  des 
articles  161  et  1  Sa.  Si  donc  Tacceptation  est  donnée  entre  absents,  et  qu'elle 
soit  émise  avant  l'expiration  des  délais  des  artides  1&7  à  1&9,  mais  qu'elle 
ne  parvienne  qu'après  ceux-ci  expirés,  l'acceptation  reste  tardive  (art.  i3o) 
et  l'oflre  a  cessé  d'exister.  Ce  n'est  pas  seulement  f  irrévocabilité  de  l'artide  1  &5 
qui  se  trouve  lui  être  enlevée  ;  c'est  Tofire  dle>méme  qui  disparaît  De  telle 
sorte  que,  si  l'auteur  de  l'offre  conduait  encore  le  contrat  sur  l'acceptation, 
même  tardive,  qu'il  en  reçoit,  ce  serait  lui  qui  jouerait  le  rôle  d'acceptant;  et 
l'acceptation  qu'il  en  a  reçue  se  trouverait  valoir  comme  offre  nouvdie  à  lui  faite. 

Art.  1A7.  Il  allait  de  soi  querirrévocabilitëderartide  i&5  ne  pouvait  pas 
persister  indéfiniment  au  gré  de  cdui  à  qui  Toffre  était  faite.  Il  fallait  donc  fixer 
an  ddaide  droit  commun  pour  son  acceptation.  On  aurait  pu,  il  est  vrai,  une 
fois  le  ddai  passé,  fiôre  cesser  l'irrévocabilité  et  continuer  à  maintenir  l'offre. 
Cette  solution  eàt  mis  l'auteur  de  l'offre  en  mauvaise  situation,  puisqu'il  eût 
été  encore  obligée  de  prendre  l'initiative  d'une  révocation  pour  échapper  aux 
risques  d'une  acceptation  lui  parvenant  avant  toute  révocation  de  sa  part.  Aussi 
les  usages  du  commerce  étaient-ils  contraires  à  ce  moyen  terme  :  la  disparition 
de  Toffre  s'imposait  dès  l'expiration  du  délai.  C'est  la  solution  de  prindpe  con- 
sacrée par  l'artide  1  &6.  Restait  à  fixer  les  délais  de  droit  commun.  L'article  1 67 
distingue  suivant  que  l'offre  est  adressée  à  personne  présente  ou  à  personne 
absente.  Dans  le  premier  cas,  on  peut  dire  qu'il  n'y  a  pas  de  ddai  à  propre- 
ment parier.  L'acceptation  ne  peut  être  qu'immédiate.  On  ne  dit  même  pas 
qu'elle  doit  avoir  lieu  sans  retard,  ce  qui,  dans  la  terminologie  du  Code  dvii, 
voudrait  dire  sans  retard  imputable  li  faute.  Elle  doit  être  donnée  sur-le-champ 
(Pl.,  S  1&7);  sauf  toutefois  le  cas  où  celui  qui  fait  Toifre,  même  entre  pré- 
sents, eût  accordé  à  l'autre  partie  un  certain  délai  pour  sa  réponse.  Tout 
dépend  en  effet  de  sa  volonté  ;  et,  dans  ce  cas ,  l'acceptation  est  encore  donnée 
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acceptée  qu'immédiatement  II  en  est  de  même  d'une  offire  faite 
de  personne  à  personne  au  moyen  du  téléphone^ 

L'offre  faite  à  une  personne  absente  ne  peut  être  acceptée  que 
jusqu'au  moment  où  l'auteur  de  l'ofire  avait,  dans  les  conditions 
ordinaires,  à  attendre  l'arrivée  delà  réponse. 


entre  présents,  ai  edai  de  qui  ^e  est  attendue  est  resté  en  la  présence  de 
Taotre  partie;  ou  bien  die  sera  donnée  entre  absents,  siTauteur  de  Toffire  Ta 
chargé  de  lui  envoyer  sa  réponse,  auquel  cas  on  appliquerait  la  règle  qui  va 
suivre  pour  les  contrats  entre  absents  (cf.  Hôldbr,  p.  Sai).  Toutefois  on  a 
cru  nécessaire  de  s'expliquer  expressément  au  sujet  des  communications  tâé- 
phoniqaes,  lesquelles,  an  moins  lorsqu'il  s'agit  d'une  oflfre  proprement  dite, 
sont  considérées  comme  ayant  lieu  entre  personnes  présentes*  Mais,  lorsque 
ïoBre  s'adressait  h  un  absent,  que  l'acceptation  ait  lieu  par  déclaration  à  per^ 
sonne  présente ,  comme  par  exemple  si  celui  qui  la  donne  vient  la  communiquer 
lui-même,  ou  qu'elle  soit  adressée  par  déclaration  entre  absents,  ce  qui  n'a 
d'influence  que  sur  le  moment  on  l'acceptation  est  définitivement  acquise 
(art.  1 3o),  le  délai  est  le  même  :  il  est  fixé  par  les  usages  de  la  vie.  C'est  celui 
auquel  l'auteur  de  l'offre  devait  s'attendre,  d'après  les  circonstances  ordinaires 
et  normales  ;  pour  juger  de  ce  que  le  délai  doit  être,  il  faut  donc  en  qudque 
sorte  se  mettre  à  la  place  de  cdui  qui  a  fidt  l'ofire,  voir  ce  qu'il  connaissait  des 
habitudes  de  son  correspondant,  tenir  compte  de  la  nature  de  l'offre  et  des 
usages  du  commerce  par  rapport  au  contrat  proposé,  et  déterminer,  d'après 
ces  circonstances,  le  temps  normal  auquel  la  réponse  aurait  dû  parvenir  :  c'est 
un  système  emprunté  à  l'article  819  A.  C.  C**.  Il  ne  faut  donc  tenir  coinpte, 
ni  d'une  absence  du  correspondant,  ignorée  de  l'autre  partie,  ni  des  lenteurs 
ou  irrégularités  de  la  poste  ou  de  l'administration  chargée  de  la  communication. 
De  même,  pour  ce  qui  est  du  mode  de  procédé  k  employer  pour  la  réponse, 
c*est  d'après  les  usages  qu'il  faudra  le  déterminer  :  en  général,  par  exemple, 
une  offre  faite  par  tâ^[ramme  implique  une  réponse  envoyée  par  le  même 
iprocédé,  quoiqu'on  puisse  admettre  encore,  suivant  l'objet  du  contrat,  qu'une 
oflre  même  par  lettre  devrait  exiger,  d'après  les  usages  du  conunerce,  une 
réponse  télégraphique,  alors  même  que  l'auteur  de  la  lettre  ne  l'eût  pas  dit 
expressément;  et  d'ailleurs  l'appréciation  peut  varier  suivant  que  les  négo- 
dations  avaient  lieu  entre  commerçants  ou  entré  personnes  qui  n'aient  pas 
cette  qualité. 
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Art  1 48.  Si  fauteur  de  i'ofire  a  fixé  un  délai  pour  racceptation 
de  1  o&e,  Tacceptation  ne  peut  avoir  lieu  que  dans  ce  délai. 

Abt.  1A8.  Après  avoir  parlé  de  Thypothèse  où  Tautear  de  To&re  Q*eAt  fixé 
aucun  délai,  et  où,  par  conséquent,  la  loi  devait  fixer  uik  délai  l^^al,  il  y 
avait  lieu  d*en  venir  à  Thypothèse  où  il  y  eût  un  délai  qu*i]  serait  un  peu 
inexact  d'appeler  ffconventionndi» ,  puisqu'il  vient  d'une  dédaration  unilatérale 
de  volonté,  mais  que  Ton  peut  désigner  oonùne  fixé  par  Toffire  dle-mème. 
&  peut  en  être  ainsi,  on  Ta  Aé^k  vu  (note  sur  art.  1&7),  que  Tofire  ait  lieu 
entre  présents  ou  entre  absents.  La  règle  dans  ce  cas,  et  dans  les  deux  hypo- 
thèses, est  que.  Tacceptation  ne  peut  avoir  lieu  que  pendant  le  dâai  ainsi 
fixé,  ce  qui  veut  dire  qu'elle  doit  être  définitivement  acquise  avant  l'expi- 
ration du  délai.  Et  pour  savoir  si  die  est  parfaite  et  définitive  avant  le  délai, 
il  Eaut  4ÛBtingi|er  suivant  qu'die-méme  est  faite  oralement  ou  encore  donnée 
4iar  tdéphone,  et  le  cas  où  elle  est  adressée  par  voie  de  communication 
épistolaire,  ou  tél^raphique  ou  même  par  messager,  afin  d'appliquer,  sui- 
vant les  cas,  les  solutions  de  l'artide  1 3o.  Cette  disposition  parait  faire  double 
emploi  avec  ceOe  de  l'artide  1&6;  on  aurait  pu  concevoir  cependant,  bien 
que  l'acceptation  ne  put  être  donnée  eflEicacQment  après  le  délai,  que  l'offre 
subsistAt,  en  ce  sens  qu'il  eAt  dépendu  de  l'auteur  de  l'offre  de  valider  ou  non 
l'acceptation.  Ce  n'est  pas  cette  conception  qu'accepte  le  Code  civil  allemand  : 
l'offre  tombe  avec  le  défaut  d'acceptation  à  l'expiration  du  délai;  et,  si  l'au- 
teur de  Tofifre  accepte  encore  de  valider  l'acceptation,  c'est  une  volonté  nou- 
velle qu'il  émet,  sous  forme  d'acceptation  d'une  offre  de  contrat.  Les  i^êles  se 
trouvent  renversés.  Et  cette  conception,  très  différente  de  la  première,  peut 
, avoir  certains  intérêts  pratiques,,  ppnr  le  cas  par  exemple  où  l'auteur  de 
l'offre  fût  décédé  au  moment  de  l'acceptiition  et  où,  par  conséquent,  le  con- 
trat se  forme  avec  son  héritier.  Ce  n'est  pas  la  volonté  du  déiîint,  juridi- 
.quement  subsistante,  comme  s'il  s'agissait  d'une  offre  maintenue  après  décès, 
qui  forme  le  contrat  :  c'est  l'héritier  lui-même  qui  accepte  une  proposition 
nouvdle  et  distincte.  Il  ne  faut  pas  davantage  confondre  le  cas  d'une  offre 
obligatoire  pendant  un  certain  ddai  fixé  par  l'offre  elle-même  avec  l'hypothèse 
de  ce  que  l'on  appdle  qudquefois  un  avant-contrat,  dans  le  sens  d'un  enga- 
gement contractuel  de  conclure  un  contrat  lorsqu'il  plairait  à  l'autre  partie  de 
passer  le  contrat,  Une  promesse  de  prêt  par  exemple;  la  différence  consiste 
en  ce  que,  si  l'une  des  parties  est  encore  seule  tenue,  sous  forme  unilaténde, 
au  contrat  à  intervenir,  cet  engagement  provient  d'un  véritable  contrat  passé 
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Art.  1  ^9.  Lorsqu'une  déclaration  d*accieptation  parvenue  tardi- 
vement à  l'auteur  de  l'offre  avait  été  envoyée  dans  des  conditions 


avec  raatre  partie,  et  non  d'une  offre  qui  n'émanerait  que  de  la  partie  liée  par 
sa  promesse  (voir  cependant  Schlossmai^n,  Ueber  den  Vorvertrij^  dans  /Aer. 
lahr.y  XLV,  8  et  suiv.). 

Art.  1&9.  Il  fallait  prévoir  l'hypothèse  où  l'arrivée  tardive  de  l'acceptation 
ne  pouvait  pas  être  soupçonnée  de  l'acceptant,  et*  cela  parce  qu'il  avait  envoyé 
Il  temps  sa  réponse  et  que ,  le  retard  ne  venant  pas  de  lui ,  il  ne  pouvait  en 
avoir  l'intuition.  Il  n'était  pas  question,  en  pareil  cas,  de  faire  échec  à  la 
l'èg^e  de  l'article  1 46  sur  l'extinction  de  l'offre.  Mais  était-il  équitable  que 
cet  effet  de  déchéance  se  produisît  encore,  à  l'iosu  de  l'acceptant  et  alors  qu'il 
n'avait  pu  le  prévoir?  C'est  pour  empêcher  ce  résultat  que  l'on  exige,  pour 
que  les  règles  des  articles  i&6  à  iA8  s'appliquent  encore,  car  il  faut  bien 
remarquer  que  l'on  vise  aussi  bien  l'bypodièse  du  dâai  légal  de  l'article  1&7 
que  odle  du  dâai  fixé  par  offre  de  l'artide  1&8,  que  l'auteur  de  l'offre,  en 
recevant  ainsi  l'acceptation  après  expiration  des  délais ,  s'empresse  de  dénoncer 
le  retard  à  l'autre  partie.  Le  texte  dit  qu'il  doit  fidre  cette  dénonciation  sans 
retard  après  réception  de  l'acceptation,  et  l'on  sait  que  l'expression  son»  retard 
ne  veut  pas  dire  forcément  immédiatement ,  comme  dans  l'article  1/17,  mais 
qu'dle  signifie  sans  retard  imputable  àfaxAe  (cf.  art.  1  a  1  ).  Et  d'ailleurs  le  texte 
s'applique  de  quelque  façon  que  l'acceptant  s'y  soit  pris  pour  que  son  accep 
tation  arrive  à  temps,  à  supposer  que  la  transmission  en  eût  été  faite  comme 
elle  aurait  dû  se  faire;  ce  qui  comprend  non  seulement  l'hypothèse  oii  il 
emploie  le  procédé  de  transmission  sur  lequd  pouvait  compter  l'auteur  de 
l'offre , — par  exemple  au  cas  de  réponse  attendue  par  lettre ,  lorsque  la  lettre  a 
été  expédiée  à  temps,  mais  retardée  par  la  faute  de  l'administratien,  —  mais 
ceUe  ^[alement  oii  il  se  sert  de  tout  autre  mode  de  transndssion,  pourvu 
qu'il  ait  pu  compter  sur  une  arrivée  survenue  dans  les  délais,  par  exemple 
lorsque,  dans  l'exemple  qui  vient  d'être  cité,  au  lieu  de  répondre  par  lettre 
le  jour  où  sa  lettre  aurait  dA  être  expédiée  pour  arriver  à  temps,  il  attend  le 
lendemain  pom*  répondra  par  dépêche,  alors  que  celle^i  aurait  dû  parvenir 
avant  l'expiration  du  dâai,  et  que  c'est  un  retard  de  l'administration  qui  ne 
l'ait  fiiit  arriver  qu'après.  D'après  le  premier  Projet  (art.  85  P*) ,  on  s'en  tenait 
à  cette  condition  purement  objective  pour  imposer  la  dénonciation  à  l'auteur 
de  l'offre.  Devant  la  seconde  Commission  (iV.,  81),  on  a  fait  ob^rver  que, 
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telles  que,  si  la  transmission  en  eût  été  faite  régfulièrement,  elle 
serait  parvenue  en  temps  utile,  et  à  supposer  que  Fauteur  de  l'offre 
ait  dû  nécessairement  s'en  apercevoir,  celui-ci  doit,  sans  retard 
après  réception  de  la  déclaration,  donner  avis  à  l'acceptant  du  fait 
qu'elle  n'est  pas  parvenue  à  temps,  en  tant  du  moins  que  cet  avis 
n'avait  pas  déjà  été  donné  antérieurement.  S'il  tarde  à  envoyer  cet 
avis,  l'acceptation  vaut  comme  n'étant  pas  tardive. 

Art.  150.  L'acceptation  tardive  d'une  offre  vaut  comme  offre 
nouvelle. 


pour  venir  en  aide  à  Tacceptant,  on  allait  nuire  à  l'autre  partie,  lorsque  cette 
dernière,  en  recevant  l'acceptation  tardive,  ne  pouvait  se  douter  qu'elle  eût 
été  expédiée  à  temps  et  que,  par  suite,  l'acceptant  se  trouvait  avoir  droit  à 
dâionciation  pour  que  son  acceptation  fut  non  avenue.  Aussi  a-tK>n  ajouté  k 
la  condition  objective  du  premier  Projet  une  condition  subjective  consistant 
en  ce  que ,  pour  être  obligé  à  dénonciation ,  il  foilait  que  l'auteur  de  YoSre  ait 
pu  reconnaître  que  l'expédition  avait  été  r^^ulière  et  faite  à  temps,  ce  qu'il 
verra,  par  exemple,  par  le  timbre  de  la  poste  ou  l'indication  de  la  date 
d'expédition  de  la  dépêche.  S'il  ne  s'en  est  pas  aperçu,  ce  sera  sa  faute,  et 
l'article  1&9  s'appliquera  encore.  Mais,  s'il  ne  pouvait  pas  s'en  apercevoir, 
l'article  1^9  ne  s'appliquera  plus;  son  offre  se  trouve  non  avenue;  et  l'ac- 
ceptation tardive  reste  tardive,  sans  qu'il  soit  besoin  pour  cela  de  dénon- 
ciation à  r^ard  de  l'acceptant  Toute  cette  théorie  subjective  est  impliquée 
dans  l'expression  («devoir  nécessairement  «  du  texte  (cf.  art.  las). 

Aht.  150.  La  disposition  de  l'arlide  i5o  signifie,  comme  on  l'a  déjà  vu  (sur 
art.  1  &8  ) ,  non  seulement  que  cduiè  qui  l'acceptation  parvient  tardivement  peut 
toujours  la  repousser,  mais  que,  s'il  l'accepte  à  son  tour,  le  contrat  se  forme  en 
vertu  d'un  nouvd  acte  de  volonté,  et  non  en  vertu  de  la  dédarationde  volonté 
qu'il  avait  émise  lors  de  l'offi^  qu'il  avait  faite  ;  ce  qui  peut  conduire  à  certains 
intérêts  pratiques,  en  vertu  de  l'article  i3o,  puisque  toutes  les  conditions 
nécessaires  k  la  validité  d'une  déclaration  de  volonté  doivent  se  trouver  exister 
à  ce  moment  même,  encore  qu'il  s'agirait  de  conditions  dont  la  permanence 
aurait  pu  n'être  pas  indispensable  pour  le  maintien  d'une  déclaration  anté* 
rieurement  émise.  Hôlder  fait  remarquer  d'ailleurs  (p.  3a8)  qu'il  ne  peut  y 


.CONTRAT.  175 

Une  acceptation  accompagnée  d'additions,  de  restrictions  ou  de 
modifications  quelconques  vaut  comme  un  rejet  renfermant  une 
offre  nouvelle. 

Art.  151.  Le  contrat  est  forme  par  l'acceptation  de  l'offre,  sans 


avoir  là  qu*ane  présomption  de  volonté,  relativement  aux  intentions  de  Tac- 
ceptant.  Car  ce  n^est  pas  du  tout  k  même  chose,  d*accepter  une  offre,  c'est- 
à-dire  de  consentir  à  ce  qu*un  autre  a  voulu,  et  de  prendre  Tinitiative  d'une 
volonté  propre  qoi  dicte  les  conditions  du  contrat;  d'autant  qu'il  est  possible 
qu'on  accepte  parce  qu'on  croit  £Bdre  plaisir  à  celui  qui  a  fait  une  proposition 
de  contrat,  alors  que,  si  on  savait  cette  proposition  retirée,  on  n'aurait  aucun 
désir  de  conclure  l'acte  t  une  acceptation,  donnée  comme  acceptation,  se 
présente  donc  souvent  comme  une  condusion  conditionnelle  du  contrat, 
subordonnée  à  la  condition  qu'il  y  ait  une  oflBre.  Aussi  faudrait-il  considérer 
l'acceptation  non  plus  comme  se  transformant  en  offre  nouvelle,  mais  comme 
non  avenue,  si  ce  caractère  conditionnd  en  était  établi.  En  tout  cas,  il  est 
certain  que  la  présomption  l^ale  d'offre  nouvelle  n'est  pas  douteuse,  lorsque 
l'acceptant  a  dû  savoir  que  sa  réponse  serait  tardive,  ou  loraqu'il  l'accompagne 
de  modifications  qui  en  font  une  proposition  nouvelle.  Mais  il  pourrait  en  être 
tout  autrement  dans  les  hypothèses  prévues  par  l'article  1^9.  Enfin,  lorsqu'il 
y  a  des  rectifications  proposées,  l'offre  nouvelle  portant  sur  ces  rectifications 
ne  se  distingue  pas  du  refus  qu'dle  implique  relativement  à  l'offre  antérieure  ; 
et  par  conséquent  elle  existe  et  die  vaut  dans  la  mesure  où  ce  refus  se  trouve 
vdoir  lui-même.  Et,  dans  toutes  ces  hypothèses,  on  appliquerait  à  cette  offre 
nouvelle  toutes  les  règles  des  dispositions  qui  précèdent  (art.  i&Sà  1&9). 

Abt.  151,  SI.  La  disposition  de  l'article  1 5 1  a  été  inspirée  par  la  nécessité 
de  faire  droit  aux  usages  de  la  pratique,  dans  la  mesure  où  ils  exigent  qu'il 
puisse  y  avoir  acceptation  tacite.  Le  prenuer  Projet  partait  de  cette  idée  que 
l'acceptation,  par  cda  seul  que,  de  droit  commun,  elle  devrait  être  déclarée 
et  adressée  à  l'auteur  de  l'offre ,  ne  pouvait  être  tadte.  L'article  86  P\  par  une 
.  sorte  de  dérogation  à  ce  principe,  admettdt  l'acceptation  tacite,  lorsqu'elle 
l'entrait,  soit  dans  les  usages,  soit  dans  les  prévisions  de  l'auteur  de  l'oiire.  Seu- 
lement, dans  le  système  de  l'artide  86  F',  cette  acceptation  tacite  restait 
encore  une  dédaration  s'adressant  à  l'auteur  de  l'ol&e,  ce  qui  était  en  contra- 
diction avec  les  prémisses  du  système,  de  sorte  que,  diaprés  la  r^e  qu'ad- 
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que  cette  acceptation  ait  besoin  d'élre  déclarée  envers  l'auteur  de 
l'offre,  toutes  les  fois  que,  d'après  les  usages  admis  en  affaires,  il 

mettait  sons  ce  rapport  l'artide  7  â  P\  die  aurait  dû ,  pour  éti%  définitive ,  par- 
venir à  la  connaissance  du  pollicitant  ;  aussi  Tartide  86  P^  faisait  ëgalement 
exception  à  ce  dernier  principe,  en  déclarant  que  Texistence  de  Tacceptation 
serait  définitivement  acquise  par  cda  seul  que  serait  réalisé  le  fait  d'où  pût 
s'induire  cette  volonté  tacite,  sans  qu*il  fût  nécessaire  que  l'autre  partie  en 
eût  pris  connaissance.  C'était  présumer  que,  toutes  les  fois  qu'il  dût  y  avoir 
acceptation  tacite,  die  n'aurait  pas  besoin  d'être  connue  de  l'auteur  de  l'ofire  ; 
alors  que  tout  ce  qu'exigeaient  les  nécessités  de  la  pratique,  c'est  que,  dans 
les  cas  visés  par  l'article  86  P\  celui  qui  a  fait  l'offre  n'eût  pas  de  réponse  à 
attendre  et  que,  par  suite,  il  ne  fût  pas  nécessaire  de  lui  adresser  l'accep- 
tation. Mais  pourquoi  ne  pas  admettre  qu'en  dehors,  de  ces  cas  visés  par 
l'artide  86  P'  il  puisse  y  avoir  encore  acceptation  tacite,  et  même  acceptation 
tadte  s'adressant  à  l'auteur  de  l'offre?  Et,  A  on  l'admet,  devait-on,  pour  ces 
hypothèses  ne  rentrant  plus  dans  celles  de  l'article  86  P\  présumer  que  l'ac- 
ceptation existerait  par  le  «eul  fait  de  son  émission ,  avant  toute  réception,  ou 
encore  toute  perception,  de  la  part  de  son  destinataire?  Pour  éviter  toutes 
ces  confusions,  il  fallait  donc,  en  vue  des  hypothèses  pratiques  visées  par 
l'artide  86  P\  ne  plus  parler  d'acceptation  tacite  et  ne  pas  rattacher  k  ce  fait 
d'une  manifestation  tacite  de  volonté  la  seule  solution  exigée  par  la  pratique, 
mais  se  contenter,  pour  les  cas  que  l'on  avait  ainsi  en  vue,  de  dispenser  lac- 
ceptant  de  la  nécessité  d'une  réponse  directe  adressée  k  l'auteur  de  l'offre, 
puisque,  de  droit  commun  (art.  1&6),  il  aurait  dû  en  être  ainsi.  C'est  ce  que 
fit  la  seconde  Commission. 

$  II.  D'après  le  système  qui  a  prévidu,  l'acceptation,  dans  les  hypothèses 
prévues  par  le  texte,  n'est  plus  une  dédaration  s'adressant  à. partie;  c'est 
encore,  sans  doute,  une  dédaration  de  volonté,  mais  une  déclaration  ne 
s'adressant  à  personne,  conformément  à  la  distinction  fondamentale  du  Code 
civil  (cf.  art.  1 16  et  art.  i3o).  Elle  pourrait  donc  encore  être  expresse,  comme 
ce  serait  le  cas,  par  exemple,  si  eUe  était  faite  à  un  tiers  et  non  plus  à 
l'auteur  de  l'offre;  et,  à  l'inverse,  il  ne  faut  pas  dire  que  toute  accepta- 
lion  tacite  rentre  au  nombre  des  déclarations  ne  s'adressent  k  personne.  Il 
pourrait  y  avoir  acceptation  tacite  en  dehors  des  cas  visés  par  l'article  i5i; 
et  dans  ce  cas  l'acceptation  s^adresserait  encore  à  l'auteur  de  l'offre ,  dans  la 
mesure  où  une  dédaration  tacite  peut  s'adresser  au  tiers  qu'elle  concerne,  de 
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D*y  a  pas  à  attendre  une  déclaration  de  cette  nature  ou  que  l'auteur 
de  Tofire  y  a  renoncé.  Le  moment  où  l'offre  se  sera  éteinte  se 

sorte  qu'il  y  aurait  lieu  de  loi  appliquer,  en  ce  qui  touche  sa  perfection  et  son 
irrévocabilité,  les  principes  posés  sur  farticle  1 3o.  Acceptation  tacite  et  accep- 
tation dispensée  de  s'adresser  à  l'intéressé,  ce  sont  désormais  deux  choses  qui 
ne  se  confondent  plus.  Seulement,  la  conséquence  de  ce  système  sera  préci- 
sément que  l'acceptation  sera  irrévocable  dès  qu'dle  sera  émise,  sauf  à 
discuter  et  à  voir,  pour  chaque  espèce,  si  le  fait  qui  la  réalise  est  suflSsant 
à  manifester  une  volonté  définitive  et  surtout  une  volonté  juridique,  puisqu'il 
s'agit  toujours  d'une  déclaration  de  volonté  (cf.  note  sur  art.  116).  Dans  les 
hypothèses  pratiques  visées  par  l'article  i5i,  le  moment  de  i'irrévocabilité , 
en  ce  qui  touche  l'acceptant,  va  donc  se  trouver  avancé.  Aussi,  devant  la 
seconde  Commission,  avait-on  protesté  contre  ce  résultat,  comme  l'avait  fait 
déjà  Zitdmann  par  rapport  au  premier  Projet  (Zit.,  A.  G.^  p.  i3s  et  suiv. 
et  p.  137).  On  avait,  pour  faire  droit  à  ces  objections,  proposé,  par  voie 
d'amendement,  tout  un  autre  système  et  toute  une  autre  construction  juri- 
dique (IV.,  p.  8a-84). 

S  m.  Cette  construction  nouvdle  prenait  pour  point  de  départ  un  exemple 
mis  en  avant  par  Zitdmann  {loc,  cit.,  p.  i37),  celui  du  voyageur  qui  retient 
une  chambre  et  qui  ne  se  présente  pas.  L'hAtelier,  par  le  seul  fait  qu'il  ne  l'a 
pas  donnée  à  une  autre  personne ,  peut-il  être  censé  avoir  accepté ,  de  telle  sorte 
qu'il  serait  déjà  tenu  irrévocablement  et  dans  l'obligation  de  ne  plus  céder  la 
chambre  à  un  autre  voyageur,  et  que  surtout  il  puisse  en  demander  le  prix, 
sans  avoir  à  faire  la  preuve  d'aucun  autre  dommage?  11  ne  pourrait  en  être 
ainsi,  disait-on,  que  s'il  avait  expressément  refusé  de  la  donner;  sinon  il  est 
impossible,  en  fait  et  en  droit,  de  voir  une  acceptation  tacite  dans  le  fait  que 
la  chambre  n'a  pas  été  occupée.  Et  alors,  s'il  n'y  a  pas  eu  acceptation,  l'hôtelier 
ne  pourrait  donc  jamais  se  faire  payer  le  prix?  Il  ne  le  pourrait  qu'en  se  fon- 
dant sur  le  dommage  éprouvé  et,  par  suite ,  en  prouvant  qu'il  a  refusé  d'autres 
voyageurs,  auquel  cas  il  y  aurait  eu  acceptation  tacite,  et  la  question  n'a  plus 
d'intérêt.  N'est-il  pas  plus  exact  de  dire  que,  sans  qu'il  y  ait  à  se  préoccuper 
de  savoir  s'il  a  ou  non  accepté,  il  peut  se  prévaloir  du  contrat  et  en  deman- 
der l'exécution?  Cela  revient  à  dire  que,  pour  répondre  au  but  pratique  visé 
dans  les  hypothèses  prévues  par  l'article  i5i,  il  faut,  non  seulement  que 
l'acceptation  n'ait  pas  à  être  adressée  à  l'autre  partie,  mais  qu'elle  n'ait  pas  à 
être  déclarée;  de  telle  sorte  que  le  destinataire  de  l'oSre  n'ait  pas,  en  principe. 
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détermine  d'après  la  volonté  de  l'auteur  de  l'offre,  telle  qu'on  doil 
l'induire  de  l'ofire  ou  des  circonstances. 


à  être  lié  par  une  prétendue  déclaration  d^acceptation  qu'on  eât  k  lui  op- 
poser, mais  qu'il  soit  cependant  toujours  autorisé  à  se  prévaloir  du  contrat, 
pourvu  qu'il  puisse  faire  remonter  son  acceptation  k  un  moment  où  Toflfre  était 
censée  subsister.  Et  Ton  songeait  principalement  aux  hypothèses  dans  les- 
quelles l'acceptation  se  déduit  d'un  commencement  d'exécution;  par  exemple, 
s'il  s'agit  d'une  commande  d'ouvrage  et  que  celui  à  qui  ^e  s'adresse  se  mette 
à  l'œuvre.  Faut-il  donc  dire  qu'il  est  déjà  lié  iiTévocablemeot?  Et  n'y  a-t-il 
pas  lieu  de  restreindre  cette  irrévocabiKté  au  cas  où  l'exécution ,  à  supposer  que 
l'on  veuille  tenir  le  contrat  pour  non  conclu ,  causerait  tfn  dommage  à  celui 
qui  a  fait  l'ofire,  ou  constituerait  un  acte  de  disposition  h  son  ^[ard,  comme 
par  exemple  si  cdui-ci  eût  envoyé  des  marchandises  et  qu'on  en  eût  disposé? 
Sauf  cette  hypothèse  et  d'autres  analogues ,  dans  tous  les  cas  où  le  contrat 
n'exige  pas  de  réponse  de  l'acceptant,  cela  reviendrait  h  dire,  non  pas  abso- 
lument qu'il  n'exige  pas  d'acceptation,  mais  que  celle-ci  n'implique  aucune 
déclaration,  susceptible  de  lier  celui  qui  l'eût  faite,  et  que  c'est  à  ce  dernier, 
tant  que  l'offre  subsiste,  h  en  invoquer  les  effets  à  son  gré,  sans  être  tenu 
irrévocablement  par  aucun  acte  de  sa  part,  qui  ne  fût  pas  une  demande 
d'exécution  ou  un  acte  de  disposition.  Cette  manière  de  voir  fut  repoussée 
par  la  seconde  Commission;  cdle-ci  considéra  qu'il  y  aurait  peut-être  quelque 
chose  d'excessif  h  permettre  à  celui  qui  a  reçu  l'offre  de  toujours  se  prévaloir  du 
contrat,  même  lorsque  en  réalité  il  ne  l'eût  pas  accepté,  comme  ce  serait  le 
cas  de  l'hôtelier  se  prévalant  de  la  dépêche  lui  retenant  une  chambre  alors 
même  qu'il  n'en  eût  pas  tenu  compte;  et  que,  d'autre  part,  pour  les  hypo- 
thèses où  il  pût  y  avoir  qudque  inconvénient  à  déclarer  l'acceptant  lié  défi- 
nitivement par  une  acceptation,  en  quelque  sorte  purement  undatéraie,  non 
adressée  à  l'autre  partie  et  que  celle^i  ignorait,  et  alors  que  le  fait  d'où  elle 
dut  s'induire  ne  constituerait  aucun  acte  de  disposition  à  l'encontre  de  l'au- 
teur de  l'offre,  il  snflbrait  de  se  montrer  très  prudent  et  très  strict  pour  déduire 
d'une  simple  manifestation  tacite  de  volonté  un  caractère  et  une  intention 
d'irrévocab  lilé.  La  Commission  s'en  tint,  par  suite,  au  système  d'une  acccp- 
laiion,  en  quelque  sorte  in  rem,  n'ayant  pas  à  être  adressée  k  l'auteur  de 
l'offre,  et  valant  déjà  par  elle-même,  par  le  seul  fait  que  l'acte  qui  la  révèle 
se  trouve  devenu  irrévocable  et  susceptible  de  manifester  une  volonté  irrévo- 
cable. Mais  qui  ne  voit  que,  dans  toutes  ces  hypothèses  mixtes,  la  notion  du 


CONTRAT.  179 

contrat  se  volatilise  en  (juelqae  sorte  de  plus  en  plus,  pour  se  rapprocher  de 
ridée  d'un  engagement  unilatéral  k  la  disposition  de  Tautre  partie  (cf.  note 
§ur  art  i  /i5  S  II). 

S  IV.  Restait  à  déterminer  dans  quds  cas  il  en  serait  ainsi  et  pour  quelles 
hypothèses  il  serait  fait  exception  à  la  r^e  que  l'acceptation  doit  s'adresser 
à  celui  de  qui  l'offre  émane.  L'article  i5i  admet  deux  motifs  d'exception, 
celui  tiré  des  usages — et  l'appréciation  s'en  déduira  de  la  nature  et  de  l'objet  du 
contrat, —  et  cdui  tiré  de  l'intention  même  de  l'auteur  de  roffi*e,  manifestée 
expressément  ou  tacitement  par  l'offre  elle  même,  de  renoncer  à  attendre  une 
rJponse;  et  cela,  bien  entendu,  alors  même  que  cette  renonciation  ne  devrait 
pas  s'induire  déjà  de  la  nature  du  contrat  et  des  usages  qui  s'y  réfèrent.  L'ar- 
ticle 86  P\  pour  mieux  montrer  la  signification  des  usages,  avait  cru  devoir 
citer  un  exemple,  comme  serait  le  cas  où  le  contrat  eut  exigé  une  exécution 
immédiate,  et  il  en  serait  ainsi  lorsqu'un  client  demande  un  envoi  immédiat 
de  marchandises ,  ou  bien  lorsqu'un  marchand  propose  un  achat  de  marchan- 
dises qu'il  envoie  en  même  temps  que  la  lettre  qui  les  annonce,  et  bien 
d'autres  exemples  analogues.  Mais  la  seconde  Commission  a  cru  inutile  de 
procéder  par  voie  d'exemples,  lesqueb  auraient  cet  inconvénient  de  laisser 
croire  qu'ils  devraient  toujours,  sans  tenir  compte  de  l'objet  en  cause  ou  des 
circonstances,  dispenser  de  réponse,  ce  qui  serait  excessif.  Quant  à  la  renon- 
ciation au  droit  à  une  réponse,  die  devra  s'induire  de  l'offre  et  des  circon- 
stances particulières  de  l'offre,  ou  des  habitudes  personnelles  entre  les  parties, 
en  dehors  des  pr^mptions  résultant  des  usages  du  commerce,  puisque,  si 
ces  présomptions  existaient,  on  rentrerait  dans  la  première  hypothè:»e;  et 
tout  le  monde  convient  que  cette  renonciation  pourrait  être  tacite;  ce  qui 
serait  le  cas  si  l'habitude  établie  entre  les  parties  était,  pour  une  offre  de  la 
nature  de  celle  qui  fàt  en  cause,  de  dispenser  de  réponse. 

S  V.  Quant  aux  bits  d'oà  pût  s'induire  l'acceptation,  ik  constituent,  on  l'a 
déjà  vu,  le  point  le  plus  délicat  de  la  matière ,  car  il  importe  d'écarter  toute 
tendance  et  toute  interprétation  qui  conduirait  à  considérer  le  destinataire  de 
l'offre  comme  lié  malgré  lui.  C'est  ainsi  que,  s'il  eut  déclaré  à  un  tiers  sa  vo- 
lonté d'accepter,  il  fiiudrait  considérer  cette  déclaration  comme  signifiant  qu'il 
acceptera  et  non  qu'il  se  lie  déjà  irrévocablement;  mais  il  en  serait  autrement, 
comme  le  remarque  Planck  (S  i5i4),  si,  voulant  se  ménager  une  preuve  de 
la  formation  du  contrat,  il  donnait  son  acceptation  devant  notaire,  ce  qui 
constituerait  une  acceptation  expresse,  quoique  non  adressée  à  l'intéressé. 
Reste  le  cas  d exécution;  il  y  aurait  là  sans  doute  une  acceptation  suQisantc 
dans  les  hypothèses  déjà  prévues  d'une  commande  de  marchandises ,  s'il  y  a 
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envoi  immédiat,  ou  d'un  envoi  de  marchandises,  si  celui  qui  les  reçoit  en 
dispose.  Mais  on  a  déjà  vu  que  le  point  délicat  se  référait  aux  faits  émanant 
du  destinataire  de  l'acceptation,  d'où  Ton  put  induire  l'intention  d'accepter, 
alors  que  l'acceptant,  s'il  revenait  sur  son  acceptation,  ne  causerait  encore 
aucun  dommage  à  l'auteur  de  l'offre,  provenant  tout  au  moins  de  son  fait 
personnel.  On  l'a  vu  pour  une  commande  d'ouvrage,  dans  l'exemple  déjà 
cité  plus  haut,  il  faudra  donc,  dans  tous  cei  cas,  puisque  les  conceptions  de 
Zitelmann  n'ont  pas  été  admises,  au  moins  expressément,  exiger,  pour  en 
déduire  l'acceptation,  que  l'irrévocabilité  en  soit  évidente.  De  même  en  serait- 
il  pour  le  cas  de  l'hôtelier,  puisque,  bien  entendu,  le  fait  de  n'avoir  pas  cédé 
la  chambre  à  d'autres  serait  insuffisant  par  lui-même,  à  moins  que  l'hôtelier 
ait  eu  à  refuser  des  voyageurs ,  à  constituer  une  acceptation  tacite.  Et  d'ail- 
leurs ,  pour  ce  qui  est  des  faits  constitutifs  d'acceptation ,  il  faudra  s'en  tenir 
aux  usages,  tout  autant  que  pour  la  détermination  du  cas  où  l'acceptation 
n'eut  pas  à  être  donnée  sous  forme  de  réponse  directe.  Ce  sera  le  cas  toutes 
les  fois  que  l'on  voudrait  induire  l'acceptation  du  seul  silence  de  celui  qui  a 
reçuToffre,  et  en  particuUer  lorsqu'il  y  a  eu  envoi  de  spécimens,  livraisons 
de  revues  ou  numéros  de  journaux,  non  renvoyés  par  celui  qui  les  reçoit. 
C'est  en  pareil  cas  que  la  théorie  de  Zitelmann  paraissait  tout  à  fait  justifiée. 
Avec  le  système  de  l'article  i5i,  il  faudra  sans  doute  n'attacher  l'irrévocabilité 
qu'à  un  fait  positif  formel  de  Ja  part  de  celui  à  qui  l'envoi,  même  réitéré, 
s'adressait,  mais ,  ce  fait  établi,  le  destinataire  se  trouvera  lié  d'une  façon  ferme. 
S  VI.  Seulement  il  devenait  évident  que,  là  où  l'acceptation  n'a  pas  à  se 
manifester  par  une  réponse  directe,  les  règles  relatives  au  délai  de  perma- 
nence de  l'oSre  ne  pouvaient  plus  s'appliquer,  puisqu'elles  supposent  toutes 
un  délai,  légd  ou  dérivant  de  l'offre,  avant  l'expiration  duquel  la  réponse 
doive  parvenir.  Il  faudra  donc,  ici  encore,  déduire  la  solution,  soit  des  termes 
de  l'offre,  soit  des  usages;  et  tout  d'abord  il  est  possible  que  l'offre  porte  en- 
core un  délai,  et  il  suffira  dors  que  l'acceptation  soit  émise  au  cours  du  délai, 
sans  exiger  que  l'auteur  de  l'offre  l'ait  connue  avant  que  le  délai  soit  échu.  El 
ce  délai,  à  défaut  d'indication  expresse,  pourra  égidement  se  déduire  des  cir- 
constances et  des  usages,  comme  au  cas  d'envoi  ou  de  commande  de  mar- 
chandises, ce  qui  implique  exécution  immédiate  et  disparition  de  l'offre  si  cette 
exécution  n'est  pas  acquise  dans  le  délai  normal  admis  par  l'usage.  A  défaut 
de  tout  délai  de  ce  genre,  exprès  ou  coutumier,  il  faudrait  donc  admettre  que 
l'offre  subsiste  tant  qu'elle  n'est  pas  refusée  par  un  refus  adressé  à  celui  qui 
l'a  faite  :  ce  dernier  aurait  entendu  se  tenir  à  la  disposition  de  l'autre  partie. 
Mais  comme  il  ne  peut  en  être  ainsi  indéfiniment,  il  aurait  toujours  droit  de 
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Art.  152.  Si  un  contrat  est  constaté  authentiquement  sous 
forme  judiciaire  ou  notariée,  sans  que  les  deux  parties  soient 
présentes  au  même  moment,  le  contrat  est  formé  lors  de  la  consta- 
tation authentique  de  l'acceptation  faite  conformément  à  l'ar- 
ticle iâ8,  à  moins  qu'il  n'en  ait  été  établi  autrement.  Il  y  a  lieu 
d'appliquer  la  règle  de  l'article  i5i  pr.  â. 

fixer  après  conp  un  dâai  d*aceeptation  à  son  correspondant  (Pl.,  S  i5i). 
On  voit  par  là  tout  i^intérét  qa*il  peut  y  avoir  à  ne  plus  confondre  accepta- 
tion tacite  avec  acceptation  dispensée  de  réponse;  car  si  l'acceptation  tacite 
avait  Heu  dans  des  cas  où  la  dispense  de  réponse  ne  parait  pas  s'imposer, 
d'après  les  règles  posées  par  l'article  1 5 1 ,  il  faudrait  s'en  tenir,  pour  ce  qui 
est  du  maintien  de  l'offre,  aux  délais  des  articles  iA6  et  suivants,  et  exiger 
non  seulement  que  l'acceptation  fut  donnée,  mais  qu'elle  fïit  devenue  défini- 
tive, conformément  aux  r^es  de  l'article  i3o,  avant  l'expiration  du 
délai.  (Sur  tous  ces  points  de  doctrine,  cf.  Ehrlich,  Die  stillêchweigende  Wil- 
lenserklàrung,  et  tout  le  mouvement  si  intéressant  de  la  science  italienne  sur 
celte  cpiestion  de  l'acceptation  tacite.  On  en  trouvera  la  bibliographie  dans 
les  études  les  plus  récentes  sur  la  matière  :  Vivante  ,  Traltato  di  diritto  eom- 
inerctale  (I,  p.  5o,  a*  éd.);  Bom^ANTE,  //  silenzio  nella  conclusione  dei  eontratti 
dans  Foro  itaUano  (1900);  Vighi,  Cotun'deraztoni  sulla  dichiarazione  tacita 
di  volontà;  Sraffa,  L'aecettazione  Selle  fatture  e  tl  silenzio  dans  Rivislà  di 
Diritto  commerciale  (igoS,  97).  (Cf.  Lyon-Caen  et  Renault,  Traiti  de  droit 
commercial,  III ,  p.  58 ,  et  Thaller  ,  Traité  élémentaire  de  droit  commercial, 
n*  io56.) 

Abt.  152.  La  disposition  de  l'article  tSa  n'est  qu'une  application  expres- 
sément faite  par  la  loi  des  idées  directrices  établies  par  l'article  t5t.  Lorsqu'un 
contrat  doit  être  passe  en  justice  ou  par-devant  notaire ,  que  cette  forme  soit 
imposée  par  la  loi  ou  par  la  convention  des  parties ,  il  est  à  présumer,  soit 
en  vertu  de  la  volonté  sous-entendue  des  contractants,  soit  par  application  des 
usages,  que  l'auteur  de  l'offre  se  contente  de  la  forme  authentique  donnée  à 
l'acceptation,  même  en  son  absence,  sans  exiger  qu'on  la  lui  notifie.  C'est  le 
contraire  de  la  disposition  de  l'article  oSa  du  Gode  civil  français,  au  moins 
en  ce  qui  touche  les  donations.  11  n'y  avait  donc  pas  de  raison ,  si  l'on  s'en 
tient  aux  motifs  pour  lesquels  on  s'est  contenté,  en  matière  de  contrats,  de  la 
solennité  donnée  aux  deux  déclarations  de  volonté  prises  isolément  (art.  1  a8  et 
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Art.  153.  La  formation  du  contrat  n'est  pas  empêchée  par  ce 
fail  que  l'auteur  de  l'offre  meurt  ou  devient  incapable  d'exercice  des 
droits  avant  l'acceptation,  à  moins  qu'il  y  ait  lieu  d'admettre  une 
autre  volonté  de  la  part  de  l'auteur  de  l'offre. 


Pr,,  Y  y  m-àkû),  pour  ne  pas  admettre  que  Tauteur  de  Tofire  n*a  pas  à 
attendre  communication  de  Tacte  d'acceptation.  Cette  acceptation  devient  donc , 
comme  au  cas  de  l'article  i5i,  une  dédaration  ne  s'adressant  pas  à  la  per- 
sonne intéressée. 

AaT.  153.  La  disposition  de  Tartide  i53  n'était  pas  absolument  inutile, 
même  en  présence  de  la  règle  de  Tarticle  i3o  A.  3.  Car  tout  ce  qui  résulte 
de  cette  dernière ,  c'est  que  Toffire  ne  tombe  pas  forcément  par  le  fait  du  décès  ou 
de  l'incapacité  survenue  de  celui  qui  l'a  iaite,  de  telle  sorte  qu'dle  doive 
garder  encore  sa  force  obligatoire.  Mais  cet  effet  qui  ne  se  produit  pas  forcé- 
ment, ne  pourrait-il  pas  se  réaliser  par  la  volonté  de  cdui-là  même  qui  a 
faitloffre,  s'il  a  entendu  qu'elle  ne  puisse  plus  être  acceptée  après  son  décès 
ou  son  incapacité  survenue?  Cda  est  d'évidence;  il  y  avait  donc  une  interpré- 
tation de  volonté  i  établir,  au  moins  sous  forme  de  présomption.  Et  la  loi  admet 
que ,  h  moins  de  preuve  contraire,  la  pr^mption  est  en  faveur  du  maintien  de 
Tofire,  en  dépit  de  ces  événements  survenus ,  et  en  iavear  par  conséquent  de  la 
possibilité  d'une  acceptation  ultérieure.  Et,  bien  entendu,  cette  preuve  d'inten- 
tion contraire  peut  se  tirer  des  circonstances  et  delà  nature  même  du  contrat, 
comme  s'il  se  fôt  agi  par  exemple  d'un  fait  d'une  utilité  purement  personnelle  à 
exécuter  au  profit  de  celui  qui  a  fait  l'offre.  D  est  vrai  que  l'article  89  P^  établissait 
une  présomption  analogue  pour  le  cas  ou  ces  mêmes  événements  se  produiraient 
par  rapport  à  cdui  qui  a  reçu  l'offre  et  avant  qu'il  eût  donné  son  acceptation. 
S'il  l'avait  déjà  émise,  ils  auraient  été  sur  elle  sans  aucune  influence,  toujours 
c:)  vertu  de  l'artide  i3o  al.  â.  Mais  si  le  destinataire  de  l'offre  vient  k  décé- 
der, ou  qu'il  devienne  incapable,  avant  d'avoir  donné  son  acceptation,  la  ques- 
tion qui  se  posait  était  de  savoir  si  l'auteur  de  l'offre  avait  entendu  que  celle-ci 
pût  s'adresser  encore  aux  héritiers  de  celui  à  qui  die  était  faite,  ou  qu'elle  dût 
encore  s'adresser  à  lui,  même  devenu  incapable.  La  seconde  Commission  jugea 
{Pr,,  86)  qu'il  n'y  avait  plus  à  émettre  de  présomption  dans  ce  sens,  dans 
aucun  sens  d'ailleurs,  et  que  c'était  aux  intéressés  à  faire  leur  preuve,  d'après 
les  intentions  présumées  de  celui  qui  a  fait  l'offre  et  d'après  les  circon- 
stances. 
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Art.  15  a.  Tant  que  les  parties  ne  sont  pas  tombées  d'accord 
sur  tous  les  points  d  un  contrat  qui,  ne  fût-ce  que  d'après  la  décla- 
ration de  l'une  seulement  des  deux  parties,  devaient  être  objet 
de  convention,  le  contrat,  dans  le  doute,  n'est  pas  conclu.  L'en- 
tcnle  des  parties  sur  quelques  points  particuliers  ne  suffit  pas 
à  les  lier,  même  lorsqu'elle  a  été  suivie  d'un  projet  rédigé  par 
écrit. 

S'il  a  été  convenu  que  le  contrat  projeté  ferait  l'objet  d'une  con- 
statation authentique  (  i  ) ,  le  contrat ,  dans  le  doute ,  n'est  pas  conclu , 
tant  que  cette  constatation  authentique  n'a  pas  eu  lieu  (s). 

Art.  15A.(i)  Cette  expression  ne  signifie  pas  forcément  une  constatatioh 
sous  forme  judiciaire  ou  notariée,  elle  comprend  tonte  forme  prescrite  en  vue 
de  constater  authentiquement  racte(cf.  note  sur  art.  138). 

(3)  S  I.  La  dispositioû  de  Tarticle  i5&  part  de  cette  idée  que  le  contrat  ne 
peut  être  définitivement  conclu  que  lorsqae  le  consentement  a  porté  sur  tous 
les  points  qui  doivent  faire  partie  du  contenu  du  contrat;  si  donc  les  parties 
avaient  stipulé  les  clauses  principales  et  laissé  les  autres  en  suspens,  il  n*y 
aurait  pas  encore  de  convention  obligatoire,  même  sur  les  points  qui  eussent 
fait  Fobjet  d*an  accord  de  volonté  ;  même  si  toutes  les  clauses  avaient  été  con- 
venues séparément,  rien  ne  serait  encore  définitif,  tant  qu*il  n*y  a  pas  eu  con- 
sentement sur  Tensemble.  Du  moins  est-ce  la  présomption  admise  par  la  loi 
(HôLRBR,  p.  338).  Soit  en  doctrine,  soit  en  législation,  on  avait  pu  parfois 
proposer  une  solution  un  peu  différente,  d'après  laquelle  il  suffirait,  pour  la 
conclusion  du  contrat,  d'une  stipulation  portant  sur  les  points  principaux  et 
espentids,  les  parties  étant  censées,  pour  le  reste,  s'en  être  remises  aux  usages 
ou  àla  r^lementation judiciaire  (cf. AT.,  1,  i6â,et  C.féd.obl.,  art.  3).  L'ar- 
ticle i5&  présume  au  contraire  que  les  parties  ont  entendu  subordonner  la 
formation  définitive  du  contrat  à  l'acceptation  de  toutes  les  clauses  dont  elles  Saii- 
saient  une  condition  de  leur  consentement,  c'est^-dire  de  toutes  celles  consti- 
toant  pour  elles  le  contenu  du  contrat.  Et  le  contenu  du  contrat,  s'agissant 
de  la  question  de  savoir  si  toutes  les  danses  ont  été  acceptées  de  part  et 
d'autre,  ne  comprend  pas  seulement  les  points  qne  les  deux  parties  avaient  en 
vue;  il  s'agit  de  ce  qui,  pour  chacune  des  deux  parties  et  dans  sa  pensée, 
formait  le  contenu  du  contrat.  Il  faut  donc  se  placer,  k  cet  ëgard,  au  point  de 
vue  individud  de  chacune  d'elles;  c'est  que  chacune  n'a  entendu  consentir  au 
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tout  qae  si  toutes  les  clauses  visées  par  die  ont  fait  partie  du  contrat.  Secde- 
ment  ce  contenu  individuel  du  contrat  ne  peut  ressortir  que  de  la  déclaration 
individuelle  de  chaque  partie;  il  ne  peut  ni  ne  doit  être  cherché  en  dehors  de  la 
déclaration  par  laquelle  chaque  partie  a  donné  son  consentement,  soit  sous  forme 
d'offre ,  soit  sous  forme  d*acceptation  ;  et  aucune  d'elles  ne  peut  imposera  l'autre 
une  interprétation  cherchée  en  dehors  de  sa  déclaration ,  non  plus  que ,  relative- 
ment à  sa  propre  déclaration,  die  ne  saurait  faire  prévdoir  une  interprétation 
qui  ne  lut  pas  l'interprétation  normale ,  conformément  aux  principes  de  l'ar- 
tide  1 33.  Cette  prÀomption  de  l'artide  1 5&  s'applique  même  si  les  conditions  et 
clauses  principales  ont  fait  Tobjet  de  pourparlers  antérieurs ,  et  même  de  conven- 
tions antérieures,  rédigées  par  écrit.  Tant  que  le  consentement  ne  porte  pas  sur 
toutes  les  danses  destinées ,  dans  l'esprit  de  chaque  partie,  et  d'après  sa  propre 
déclaration,  k  faire  partie  du  contrat,  tout  ce  qui  a  pu  être  convenu  et  même 
rédigé  antérieurement  ne  constitue  encore  qu'un  projet  de  contrat.  Mais,  ce 
ne  sont  là  que  des  présomptions  qui  pourraient  céder  devant  la  preuve  d'une 
intention  contraire,  s'il  était  établi  qu'en  s'accordant  sur  les  points  princi- 
paux les  parties  ont  déjà  voulu  condure  le  contrat,  sauf  à  rechercher  si, 
pour  les  clauses  laissées  de  cêté,  elles  ont  entendu  s'en  remettre  à  la  r^e- 
mentation  légale  lorsqu'il  y  en  a  une,  ou,  à  son  dé&ut,  aux  usages  ou  à  l'ap- 
préciation du  juge  (cf.  WiND.,  II,  p.  354). 

S  II.  Dans  le  même  ordre  d'idées,  l'artide  i5/i  présume  également, 
lorsqu'il  a  été  convenu  qu'il  serait  passé  acte  authentique  du  contrat,  — 
et,  en  général,  il  s'agira  d'acte  solennel,  —  que  la  passation  de  l'acte  est 
la  condition  de  formation  du  contrat.  On  aurait  pu  concevoir  que  celte 
convention  rdative  à  la  forme  n'eut  pour  objet  que  d'assurer  une  preuve 
au  contrat,  et  que  le  contrat  fut  déjà  formé  par  le  fait  de  la  convention  anté- 
rieure par  laquelle  on  en  avait  fixé  les  termes  et  par  laqudle  on  avait  im- 
posé en  outre  la  forme  solenndle.  Cette  présomption  n'a  pas  été  admise;  il 
en  résulte ,  non  seulement  que  le  contrat  n'existe  pas ,  tant  que  la  forme  stipulée 
ne  lui  est  pas  donnée,  mais  que  c'est  au  moment  où  l'acte  est  passé  que  se 
font  les  déclarations  qui  le  concernent,  ce  qui  peut  présenter  un  intérêt  sérieux 
au  cas  où  la  rédaction  différerait  des  conventions  orales  acceptées  entre  les 
parties.  S'il  se  fût  agi  d'un  moyen  de  preuve,  le  contrat  ne  se  fût  pas  trouvé 
entaché  d'erreur,  c'est  l'acte  destiné  à  lui  servir  de  preuve  qui  en  eût  mal 
reproduit  les  termes,  et  il  suffirait  de  faire  cette  preuve  à  l'encontre  des  termes 
de  l'acte.  Mais  si  le  contrat  se  forme  par  la  rédaction  qui  en  est  faite,  il  se 
trouve  que  ce  sont  les  termes  de  la  déclaration  qui  vont  être  en  désaccord 
avec  la  volonté  des  parties,  ou  tout  au  moins  de  l'une  d'elles  :  il  y  a  erreur 
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Art.  155.  Lorsque  les  parties,  dans  un  contrat  qu'elles  consi- 
dèrent comme  conclu,  en  réalité  ne  sont  pas  tombées  d'accord  sur 


dans  l'expressioQ  de  la  volonté  et  annulabilité  pour  erreur  (art.  1 1 9 ,  cf.  Wind.  , 
loc.  cit,).  Cette  présomption  de  Tarticle  i5&  concorde  avec  la  disposition  de 
l'article  ia5,  lequel  suppose  qu'il  y  avait  eu  convention  préalable  imposant 
passation  d'un  acte.  Lorsqu'il  s'agit  de  contrat,  on  aurait  pu  croire  que  cette 
convention  préalable  fut  déjà  un  avant-contrat,  obligeant  à  passer  le  contrat 
principl;  ce  n'est  pas  la  présomption  qui  semble  ressortir  de  l'article  i5&, 
lequel  suppose,  bien  plutôt,  que  cette  convention  relative  à  la  forme  ne  de- 
viendra obligatoire  que  si  les  parties  se  décident  à  conclure  le  contrat.  Cela 
veut  dire  que,  si  elles  le  concluent,  elles  ne  pourront  le  faire  valablement 
qu  en  employant  h  forme  convenue.  Mais  il  pourrait  se  faire  aussi  que  les 
parties  eussent  voulu  conclure  un  avant-contrat,  par  lequel  elles  se  fussent 
)bligées  à  passer  le  contrat  dans  la  forme  stipulée  :  chacune  d'elles  aurait 
aloi*s  le  droit  d'exiger  de  l'autre  qu'elle  passât  le  contrat  (cf.  Wind.,  loc.  cit), 

ÂBT.  155.  S  I.  L'article  i55  vise  une  hypothèse  qui,  en  principe,  aurait 
dû  rentrer  dans  les  cas  visés  par  l'article  1  Si ,  celle  où  il  y  a  eu  malentendu 
entre  les  parties,  donc  désaccord  et  dissentiment,  sur  un  point  Seulement, 
dans  le  cas  de  l'article  i5&,  les  parties  savaient  fort  bien,  ou  étaient  censées 
savoir,  que  toutes  les  clauses  qu'elles  avaient  en  vue  n'avaient  pas  été  sti- 
pulées; elles  sont  présumées  n'avoir  pas  voulu  conclure  le  contrat.  Dans  le  cas 
de  l'article  1 55,  elles  ont  cru  le  contrat  définitivement  conclu:  elles  ont  voulu 
le  conclure.  Il  y  a  eu  erreur,  au  moins  chez  l'une  d'elles.  Et  ce  désaccord, 
s'agissanl  d'un  contrat  qu'on  avait  cru  et  entendu  conclure ,  peut  provenir 
d'une  double  cause  :  ou  bien  de  ce  que  Tune  des  parties  n'est  pas  d'accord 
avec  l'autre  sur  le  sens  de  l'une  des  clauses  du  contrat ,  de  telle  sorte  que 
sur  ce  point  particulier  il  n'y  a  pas  eu  consentement ,  et  que  par  suite  le 
consentement,  comme  dans  le  cas  de  l'article  i5& ,  n'a  pas  porté  sur  tous  les 
points  du  coutrat,  et  il  faudrait  assimiler  à  cette  hypothèse  le  cas  où,  le 
consentement  s'étant  réellement  produit,  l'une  des  déclarations  de  volonté  se 
trouve  nulle;  ou  bien  de  ce  que  l'un  des  points  qui,  dans  l'esprit  de  l'une 
des  parties ,  et  d'après  sa  déclaration ,  devait  rentrer  dans  le  contenu  du  contrat 
se  trouve  avoir  été  laissé  de  côté  par  l'autre,  en  tant  qu'il  s'agit  des  points 
qui ,  pour  ce  qui  est  de  cette  dernière ,  ont  fait  l'objet  de  son  consentement. 
Dans  tous  ces  cas ,  il  se  trouve  que  sur  un  point  destiné  à  faire  l'objet  d'un 
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un  des  points  qui  devaient  être  objet  de  convention ,  ce  qui  a  été 
réellement  convenu  est  valable,  en  tant  qu'il  y  a  lio:;  d'admettre 


accord  de  volontés  il  y  a  eu  désaccord  ou  défaut  de  conseotemeul.  Si  donc 
il  s'agit  d'un  point  qui  ne  fût  pas  essentiel  à  Texisteuce  du  contrat ,  on  pou- 
vait se  demander  si  le  contrat  resterait  conclu  tel  quel,  ou  bien  s'il  serait  nul 
conformément  à  l'article  i5&.  Or,  de  ce  que  les  parties  ont  voulu  conchnc 
le  contrat,  la  loi  en  tire  cette  présomption,  un  peu  différente  de  celle  de  Tar- 
ticie  i5  &,  que,  pour  établir  l'inexistence  du  contrat,  il  faudrait  établir  que  les 
parties  ne  l'auraient  pas  conclu  si  elles  avaient  dû  laisser  de  cAté  le  point  sur 
lequel  le  désaccord  a  porté.  Si  donc  cette  preuve  n'est  pas  faite,  le  contrat 
reste  conclu ,  sauf  à  rechercher,  d'après  les  intentions  présumées ,  si  les  points 
contestés  doivent  être  considérés  comme  ne  devant  pas  faire  partie  du  contrat , 
ou  plutôt,  ce  qui  sera  le  cas  ordinaire,  s'ils  doivent  être  r^és  d'api'ès  la  loi , 
les  usages,  ou  l'appréciation  du  juge. 

S  II.  Le  dissentiment,  tel  qu'il  est  décrit  dans  l'artide  i55,  apparaît  donc 
comme  nne  variété  de  l'erreur  dans  les  contrats.  Seulement  il  y  a  celte  diffé- 
rence que  l'erreur  faisant  apparaître  ici  le  défaut  de  consentement,  elle  rend 
le  contrat  nul  et  non  pas  annulable,  sans  qu'il  y  ait  lieu  à  l'application,  ou 
moins  dans  ses  termes  stricts,  de  l'article  laa  sur  les  dommages-intérêts 
|)our  nullité  de  contrat.  La  rigueur  de  ces  conséquences  doit  être  atténuée 
pour  les  principes  généraux  d'interprétation  en  matière  de  déclaration,  la 
preuve  du  dissentiment  ne  pouvant  être  cherchée  en  dehors  des  déclarations 
des  parties  et  que  par  une  interprétation  normale  de  ces  déclarations ,  qui  la 
fasse  apparaître  comme  étant  hora  de  doute.  S'il  en  est  autrement,  il  n'y  a 
plus  place  que  pour  la  théorie  de  l'erreur.  Car,  à  l'apparence,  le  contrat  est 
conclu  et  le  dissentiment  ne  peut  provenir  que  de  l'erreur  personnelle  de 
Tune  des  parties  sur  sa  propre  déclaration  :  cette  dernière  deviendrait  donc 
altaquabie  en  vertu  de  l'article  119;  de  sorte  qu'il  y  am'ait  lieu  à  la  théorie 
des  articles  119  à  lâa.  Ce  serait  le  cas,  par  exemple,  lorsque  l'offre  peut 
avoir,  dans  sa  teneur  objective,  un  double  sens  et  que  celui  qui  l'a  faite,  faute 
de  s'en  apercevoir,  soit  lui-même  dans  l'erreur  à  ce  sujet,  en  ce  qu'il  ait 
accepté,  des  deux  sens,  celui  qui  ressort  le  moins  directement  des  termes  de 
sa  déclaration ,  alors  que  c'est  ce  dernier,  au  contraire ,  qu'avait  en  vue  l'accep- 
tant lorsqu'il  a  donné  sa  réponse.  Pour  faire  apparaître  le  dissentiment,  il 
faut  d'abord  qne  l'auteur  de  l'offre  attaque  sa  propre  déclaration  comme  ne 
correspondant  pas  au  contenu  de  sa  volonté.  Et  il  en  serait  de  même,  en 
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que  le  contrat,  même  à  défaut  de  toute  disposition  prise  sur  ie 
point  dont  il  s'agit,  n'en  aurait  pas  moins  été  conclu. 

Art.  156.  Dans  une  vente  aux  enchères,  le  contrat  n'est  formé 
que  par  l'adjudication  prononcée.  Une  enchère  s'éteint  dès  qu'une 
surenchère  est  émise  ou  lorsque  la  vente  aux  enchères  se  clôt  sans 
que  l'adjudication  ait  été  attribuée. 

Art.  157.  Les  contrats  doivent  être  interprétés  comme  l'exigent 


renversant  les  rôles,  si  ce  fût  Taeceptant  qui,  en  répondant  qu'il  accepte,  ait 
admis  un  sens  différent  de  celui  qui  était  le  plus  évident,  et  qui  était  cdui 
précisément  qu'avait  en  vue  1  auteur  de  la  déclaration  (cf.  Kipp  sur  Wind.,  I, 
3&i-3&a;  cf.  note  sur  art.  119). 

Art.  156.  L'article  i56  a  voulu  trancher  la  controverse  qui  existait  dans 
la  doctrine  sur  la  nature  de  la  mise  aux  enchères.  Les  uns  voulaient  voir  dans 
la  mise  à  piix  une  offre  faite  à  celui  qui  fournirait  l'enchère  la  plus  élevée,  de 
sorte  que  chacune  des  enchères  fât  une  acceptation  conditionnelle  du  contrat , 
la  condition  étant  qu'elle  ne  fût  pas  couverte  par  une  surenchère.  Mais  les 
autres,  et  c'était  l'opioion  dominante,  voyaient  dans  la  mise  h  prix  une  invi- 
tation adressée  au  pubUc  d'avoir  à  faire  des  offres.  C'est  l'enchère  qui  est  l'offre 
el  l'adjudication  constitue  l'acceptation.  Aussi  est-ce  cette  seconde  conception 
qu'accepte  l'ai'ticle  i56,  en  décidant,  en  outre,  que  l'offre,  telle  qu'elle  se 
trouve  impliquée  dans  chaque  enchère,  tombe,  en  dehors  des  conditions  gé- 
nérales de  l'article  1 46,  dès  qu'elle  est  couverte,  ou  encore  si  la  mise  aux 
enchères  se  termine  sans  adjudication.  Donc,  même  si  la  surenchère  n'était 
pas  acceptée,  on  ne  pourrait  pas  revenir  à  l'enchère  précédente  pour  s'en 
prévaloir  et  l'accepter  :  en  tant  qu'offire ,  elle  n'existe  plus.  Aussi ,  en  serait-il 
de  même,  à  n'en  pas  douter,  si  la  surenchère  était  elle-même  nulle  on 
annulable ,  comme  déclaration  de  volonté.  Et  cette  conception  de  l'article  1 56 
n'est  pas  seulement  une  règle  d'interprétation  de  volonté,  comme  c'était  le 
cas  de  l'article  90  P*,  c'est  une  règle  dispositive  de  la  loi. 

Art.  157.  S  I.  L'article  167  trace  en  matière  de  contrats  une  règle  d'inter- 
prétation très  distincte  de  celle  établie  par  l'article  i33  pour  les  déclarations 
unilatérales.  Pour  ces  dernières  il  faut  rechercher  avant  toiil  ce  qu'a  voulu 
l'auteur  de  la  déclaration,  tout  en  puisant  ces  éléments  de  recherche  daas  la 
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]a  loyauté  et  confiance  réciproque  en  corrélation  avec  les  usages 
admis  en  affaires. 


déclaration  dle-méme.  Pour  les  contrats,  il  semblerait,  d*après  l'article  187, 
que  Ton  dât  rechercher,  non  plus  ce  qu*ont  voulu  les  parties,  mais  ce 
qu'exige  la  bonne  foi,  donc  un  idéal  purement  objectif,  que  Ton  pût,  au 
besoin,  substituer  à  la  volonté  des  parties.  Cette  opposition  et,  par  suite,  cette 
objectivité  absolue  de  l'interprétation  contractuelle  seraient  ««pendant  in- 
exactes, ou  tout  au  moins  fort  exagérées  (cf.  d'une  part  Stah.,  p.  36  et 
suiv.,  et  d'autre  part  Hôld.,  p.  3&i).  La  pensée  exacte  de  la  loi  est  révâée 
par  les  termes  qu'die  a  choisis;  il  ne  s'agit  pas  absolument  de  bonne  foi,  ce 
qui  pourrait  être  un  principe  d'idéal  trop  abslrait,  ni  de  crédit,  ce  qui  consti- 
tuerait un  critérium  encore  purement  objectif,  mais  de  loyauté  et  de  con- 
fiance; et  ce  sont  là,  comme  dit  Hôlder,  les  deux  termes  corrélatifs  des  deux 
rapports  réciproques  des  parties.  C'est  parce  que  l'une  a  confiance  en  l'autre 
que  celle-ci  doit  répondre  avec  loyauté  à  cette  confiance,  et  par  suite  ne  vouloir 
lui  imposer  que  ce  que  cette  dernière  a  du  croire  que  le  contrat  devait  lui 
imposer.  Et  nous  voyons  ainsi  qu'il  est  fait  allusion  par  là  à  cette  volonté 
commune,  que  l'on  doit  considérer  comme  la  volonté  contractuelle,  très 
distincte  de  chacune  des  volontés  individuelles  des  parties.  De  sorte  que,  bien 
loin  de  substituer  un  contrat  idéal  au  contrat  voulu  par  les  parties ,  c'est 
encore  cette  volonté  que  le  juge  doit  rechercher;  mais  au  lieu  des  volontés 
individue&es,  ce  qu'il  doit  faire  apparaître,  c'est  la  volonté  résultant  de  leur 
acco^  réciproque,  celle  que  la  bonne  foi  imposait  comme  devant  être,  dans 
l'ëtat  et  les  circonstances  où  elles  ont  été  données  et  d'après  leur  teneur  même, 
la  résultante  des  déclarations  des  parties.  Cela  signifie  qu'aucune  des  parties 
ne  doit  pouvoir  tromper  l'autre  dans  son  attente  légitime ,  telle  qu'elle  ré- 
sultait des  circonstances  et  de  la  teneur  des  déclarations  constitutives  du 
contrat,  celles-ci  complétées  du  reste  par  les  exigences  de  la  bonne  foi  et 
l'adaptation  aux  usages. 

S  II.  C'est  par  là  qu'il  est  donne  satisfaction  au  point  de  vue  subjectif,  lequel 
doit  rester  dominant  dans  toutes  les  questions  d'interprétation.  Mais,  d'autre 
part,  il  faut  bien  reconnaître  que  l'article  167  vise  un  autre  point  de  vue 
largement  objectif,  comme  c'était  le  cas  déjà  du  droit  romain ,  lorsqu'il  r^le- 
mentait l'exécution  des  contrats  qu'il  appelait  rrde  bonne  foin,  et  comme  c'est 
le  cas  du  Code  civil  français  dans  les  articles  1 1 36  et  1 1 35  ;  ce  qui  doit  con- 
duire à  une  double  série  de  solutions.  Tout  d'abord ,  il  faut  comprendre  par  là 
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tout  ce  pouvoir  supplétif  qui  appartient  forcément  au  juge  en  matière  d'actes 
privés,  au  moins  lorsqu'il  s'agit  de  transactions  pécuniaires  et  de  contrats. 
Car,  quoi  qu'on  dise,  il  n'arrive  presque  jamais  que  les  parties  aient  tout 
prévu;  souvent  même  elles  contractent  en  acceptant  des  formules  dont  elles 
se  rendent  k  peine  compte.  Pour  le  reste,  elles  s'en  fieul  à  la  bonne  foi,  à 
l'équité  et  aux  usages.  11  faut  donc  bien  qu'il  y  ait  un  pouvoir  chargé  pour 
elles  de  cette  réglementation  ultérieure  qu'elles  ont  omise  et  chai'gé  de  l'orien- 
ter conformément  k  cet  idéal  qu'elles  avaient  vaguement  en  vue  :  ce  sera  le 
pouvoir  judiciaire,  lequel  aura,  dans  ce  cas,  à  former  sa  décision  conformé- 
ment à  cet  idéal  d'harmonie  sociale  si  bien  décrit  par  Stammler.  Mais,  même 
en  se  référant  au  côté  subjectif  du  contrat,  et  à  s'en  tenir  à  ce  qu'ont  voulu  les 
parties,  cet  idéal  d'équité  peut  avoir  son  rôle  à  jouer.  C'est  pour  le  cas  oit  il 
serait  établi,  d'après  cette  volonté  contractuelle  commune,  déjà  décrite,  que 
les  parties  elles-mêmes  y  eussent  renoncé,  pour  accepter  des  clauses  contraires 
à  l'équité.  Cela  peut  se  comprendre  de  deux  façons.  Planck  (S  iSy)  suppose 
quelles  eussent  voulu  exclure,  par  une  clause  spéciale,  cette  règle  d'inter- 
prétation de  l'article  187  :  cela  ne  suffirait  peut-être  pas  pour  rendre  le  contrat 
nal  dans  son  ensemble  en  vertu  de  l'article  1 38.  Il  n'y  aurait  de  nul,  confor- 
mément à  l'article  i38,  qae  cette  clause  accessoire;  ce  qui  veut  dire,  sans 
doute,  que  le  contrat  principal  doit  encore  s'interpréter  conformément  à 
l'article  iSy.  Planck  ajoute  toutefois  cette  réserve  que,  si  elles  eussent  re- 
noncé uniquement  à  la  partie  de  l'article  167  relative  aux  usages,  cette  clause 
serait  valable,  car  elles  peuvent  toujours  renoncer  à  l'application  des  usages, 
lorsque  cette  renonciation  ne  recouvre  aucune  atteinte  aux  bonnes  moeurs. 
Mais  on  pourrait  comprendre  cette  exclusion  de  la  bonne  foi  dans  un  autre 
sens,  en  ce  sens  que  ce  sont  les  clauses  elles-mêmes,  voulues  et  acceptées  des 
deux  parties,  qui  fussent  une  atteinte  a  la  bonne  foi  :  ici  il  ne  faut  plus  dire 
que  le  juge  aurait  encore  le  droit  de  les  interpréter  conformément  à  l'ar- 
ticle 167,  ce  qui  reviendrait  à  refaire  le  contrat  conformément  à  l'idéal 
d'équité  qui  doit  guider  l'interprétation  judiciaire.  Mais  ce  serait  le  contrat 
tout  entier  qui  pourrait  être  nul  en  vertu  de  l'article  1 38  :  il  faudrait  alors 
que  l'idéal  que  le  juge  dût  se  faire  de  l'équité  fût  identique  à  celui  qui  doit 
lui  servir  de  critérium  pour  l'application  de  l'article  i38. 

S  m.  Et,  d'ailleurs,  dans  les  deux  cas ,  l'idéal  fixé  par  la  loi  n'est  pas  un  idéa  I 
purement  doctrinal  et  abstrait;  car,  de  même  que  l'article  i38  obligeait  le 
juge  à  se  fonner  son  idéal  d'éq^uité  d'après  les  mœurs,  de  même  l'article  1 67 
veut  qu'il  se  fasse  sa  conception  de  la  loyauté  et  du  crédit  d'après  les  usages. 
Car  le  texte  ne  dit  pas  que  le  contrat  doive  s'interpréter  selon  les  usages  ;  la 
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TITRE    QUATRIÈME. 

DE  LA  CONDITION.  DE  L'APPOSITION  D'UN  TERHE. 

Art.  158.  Lorsqu'un  acte  juridique  a  été  accompli  sous  une 
condition  suspensive,  l'efficacité  de  cet  acte,  telle  qu'elle  a  été  ainsi 

chose  tSaii  de  soi  et  ne  viserait  qu*une  présomption  de  volonté ,  ce  qui  n'est 
pas  le  but  de  l'article  iSy.  II  dit  que  la  recherche  de  Téquité  doit  se  faire 
conformément  aux  usages,  ce  qui  est  bien  différent. 

S  IV.  Enfin ,  si  f  on  s'étonne  de  voir  Tarticle  1 87  ne  parler  que  des  contrats , 
il  faut  prendre  garde  aux  deux  points  de  vue  anxquds  il  se  réfère.  En  tant 
qu*il  vise  le  pouvoir  supplétif  dn  juge,  pouvoir  qui  doive  s'exercer  conforrot^- 
ment  k  nû  idéal  objectif,  la  règle  d'interprétation  de  l'article  167  s'appliquera 
à  tons  les  actes  juridiques,  même  unilatéraux.  Mais,  eu  tant  qu*il  vise  ceUe 
recherche  de  la  volonté  commune  des  parties,  laquelle  ne  peut  se  faire  que 
conformément  à  ce  qu*elles  se  doivent  chacune  réciproquement  et  à  ce  que 
chacune  d'elles  est  en  droit  d'attendre  de  l'autre,  pour  que  sa  confiance  ne 
soit  pas  trompée,  il  y  a  là  une  règle  qui  ne  peut  s'appliquer  qu'à  des  enga- 
gements réciproques  :  et  ainsi  s'explique,  au  moins  à  ce  point  de  vue,  la 
spécialisation  du  texte. 

Art.  158.  S  I.  L'article  i58  ouvre  la  série  des  dispositions  relatives  à  la 
condition;  et  pas  plus  que  ne  l'avait  fait  le  premier  Projet,  il  ne  prend  parti 
sur  aucune  des  constructions  juridiques  admises  dans  la  doctrine  au  sujet  de 
la  condition.  D  se  contente  de  reconnaître  deux  espèces  principales  de  condi- 
tions :  la  condition  suspensive,  laquelle  retarde  l'entrée  en  vigueur  d'un  acte 
juridique  jusqu'à  la  réaUsation  d'un  événement  encore  incertain  ;  et  la  condition 
résolutoire,  qui,  supposant  un  acte  qui  ait  déjà  et  immédiatement  prodoit 
ses  effets,  en  subordonne  la  cessation  à  la  même  réalisation  d'un  événement 
également  incertain.  Toutes  les  autres  distinctions  généralement  admises  en 
matière  de  conditions  ont  été  écartées  comme  devant  être  réservées  à  la 
technique  et  à  la  systématique  du  droit.  11  en  est  ainsi  même  des  conditions 
immordes  et  illicites,  pour  lesquelles,  en  effet,  il  n'y  avait  qu'à  renvoyer  h 
l'article  i38.  U  n'est  pas  traité,  dans  cette  partie  générale  et  sous  forme  de 
théorie  générale,  de  ce  que  l'on  est  convenu  d'appeler  le  Modus,  la  charge 
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rendue  dépendante  de  la  condition ,  se  réalise  en  même  temps  que 
se  réalise  la  condition. 


apposée  à  on  acte  de  disposition  :  le  Code  s'est  contenté  d'en  parler  à  propos 
des  donations  (art.  5â5  et  sniv.)  et  des  dispositions  de  dernière  volonté 
(art.  1940,  art.  9199-9196).  De  même  n'a-t-on  pas  cru  devoir  faire  une 
place  spéciale  à  la  théorie,  proposée  par  certains  auteurs  et  par  Windscheid 
entre  autres  (1,  S  97),  de  ce  que  Ton  pourrait  appeler  les  rr Motifs  détermi- 
nants »,  Yoraussetzungen,  littéralement  (ries  présuppositions  ou  conditions 
préalables 7)  ;  ce  sont  les  faits  à  raison  desquels,  s'il  s'agit  de  faits  déjà 
existants,  ou  en  prévision  desquels,  s'ils  doivent  se  réaliser  plus  lard,  on  ac- 
complit UD  acte  de  disposition.  Ce  qui  correspond,  bien  qu'en  partie  seu- 
lement, à  certaines  des  conceptions  que  Ton  fait  rentrer  en  droit  français,  au 
moins  dans  l'opinion  de  beaucoup  d'auteurs ,  dans  la  théorie  de  la  cause  : 
comme  c'est  le  cas,  par  exemple,  de  certains  motifs  déterminants  en  matière 
de  donations.  D  n'y  a  pas  là  une  condition  proprement  dite;  c'est  ce  que 
Windscheid  appelait  une  condition  incomplète.  Mais  ces  motifs  déterminants , 
qu'il  faut  bien  distinguer  d'ailleurs  des  motifs  proprement  dits ,  servent  de 
cause  à  l'acte  de  disposition  qui  a  été  réalisé,  de  telle  sorte  que,  si  le  fait  qu'on 
ivait  eu  en  vue  se  trouve  ne  pas  exister  ou  ne  se  réalise  pas ,  l'acte  n'a  plus 
de  cause  ;  il  y  a  eu  enrichissement  sans  cause ,  et  il  doit  y  avoir  lieu  à  répéti- 
tion. Aussi  est-ce  à  propos  de  renrichissement  sans  cause  (art.  819)  que  le 
Code  civil  a  renvoyé  les  dispositions  se  rapportant  à  cet  ordre  d'idées  (cf.  Sal.  , 
n*3&6,p.  A61,  note  9). 

S  II.  Arrivant  aux  effets  delà  condition,  le  Code  civil  devait  prendre  parti 
sur  la  question  de  rétroactivité,  si  contestée  par  les  économistes,  et  déjà 
quelque  peu  abandonnée  même  en  législation  (cf.  C.  féd.  obi.,  art.  171). 
Tout  le  monde  fut  à  peu  près  d'accord  pour  rejeter  la  rétroactivité,  au  moins 
dans  ses  elFets  réels.  Les  eiFets  de  droit  que  l'acte  devait  produire  ne  se  réa- 
lisent qu'au  moment  où  s'accomplit  la  condition  et  ne  remontent  pas  à 
l'époque  antérieure.  Si  donc  il  s'agit  d'un  transfert  de  propriété,  de  la  création 
d'une  obligation,  ou  tout  autre  acte  de  ce  genre,  la  propriété  n'est  transférée, 
on  l'obligation  n'existe,  qu'à  partir  du  moment  où  la  condition  se  réalise,  ce 
qui  ne  veut  pas  dire  que ,  du  jour  où  l'acte  est  passé,  il  ne  crée  pas  entre  les 
parties  certains  rapports  obUgatoires  (art.  1 60-16 1  )  ;  mais  cet  effet  obligatoire 
spécial  n'est  pas  l'eiTet  propre  que  l'acte  avait  en  vue  et  qui  en  forme  l'objet, 
effet  qui  ne  se  réalisera  qu'avec  l'événement  constitutif  de  la  condition.  A  partir 
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Lorsqu'un  acte  juridique  est  accompli  sous  une  condition 
résolutoire,  l'efficacité  de  l'acle  cesse  au  moment  oii  se  réalise  la 
condition;  à  partir  de  ce  moment,  l'état  de  droit  antérieur  est 
rétabli. 

Art.  159.  Lorsque,  d'après  le  contenu  de  l'acte  juridique ,  les 

de  ce  moment,  l'effet  prévu  se  réalise  de  lui-même,  ia  propriété  est  transféi-éc, 
Tobligation  prend  naissance.  Les  conséquences  de  ce  défaut  de  rétroactivité 
ont  été  atténuées  toutefois  par  ia  règle  de  Tartide  161,  qui  rend  inefficaces  les 
actes  de  disposition  faits  pendant  que  la  condition  était  en  suspens,  et  qui 
seraient  incompatibles  avec  l'effet  qui  doil  se  produire  à  ia  réalisation  de  ia 
condition  (note  sur  art.  161).  Mais  on  a  considéré  quil  n'y  avait  pas  là  une 
conséquence  de  ia  rétroactivité;  ce  serait  comme  une  indisponibilité  dérivant  de 
l'obligation  spéciale  imposée  par  l'acte  conditionnel  lui-même,  et  en  vertu 
de  laquelle  celui  qui  l'a  passé  s'est  engagé  à  ne  rien  faire  qui  put  en  annuler 
l'effet.  Mêmes  solutions  en  ce  qui  touche  ia  condition  résolutoire;  l'effet 
résultant  de  l'acte  cesse  avec  l'arrivée  de  la  condition ,  et  l'état  antérieur  est 
rétabli  de  plein  droit  à  partir  de  ce  moment,  mais  sans  rétroactivité,  tout  en 
réservant,  ià  encore,  i'appiicalion  de  l'article  161. 

S  III.  D  importe  de  faire  observer,  du  reste ,  en  vue  de  l'application  de  l'ar- 
ticle 161,  que  le  caractère  conditionnel  de  l'acte  obligatoire  en  vertu  duquel 
est  accompli  un  acte  d'aliénation  ne  s'applique  pas  forcément  au  contrat  de 
transfeii;  qui  le  suit,  et  que  d'ailleurs,  pour  le  cas  le  plus  important,  l'aliéna- 
tion des  immeubles,  le  Gode  dvil  n'admet  pas  qu'il  puisse  y  avoir  immatri- 
culation conditionnelle  (art.  935).  Si  donc  cette  dernière  est  faite  en  exécution 
d'une  vente  conditionnelle,  eUe  ne  peut  être  que  pure  et  simple;  et  si  la 
condition  vient  à  défaillir  il  ne  peut  y  avoir  qu'une  action  personnelle  en  vue 
d'exiger  un  transfisrt  en  sens  inverse  de  l'immeuble  précédemment  inscrit 
au  Livre  foncier. 

Art.  159.  L'artide  189  suppose  le  cas  où  la  rétroactivité  eut  été  stipulée 
par  les  parties;  dans  ce  cas  elle  n'opère  qu'au  point  de  vue  des  rapports  per- 
sonnels, sans  se  résJiser  dans  la  sphère  des  effets  réels.  lîUe  n'engendre  qu'une 
réciprocité  d'obligations  entre  les  parties,  laquelle,  pour  prendre  un  exemple, 
pourra  porter  en  premier  lieu  sur  les  fruits  et  revenus  toucliés  dans  l'inter- 
valle ,  et  autres  effets  analogues. 
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conséquences  attachées  à  la  réalisation  de  la  condition  doivent  être 
reportées  à  une  époque  antérieure,  les  parties  intéressées  sont 
obligées,  au  cas  de  réalisation  de  la  condition,  à  se  fournir  réci- 
proquement ce  qu'elles  auraient  eu  si  ces  conséquences  s'étaient 
réalisées  à  l'époque  antérieure  indiquée. 

Art.  160.  Quiconque  est  ayant  droit  sous  une  condition  sus- 
pensive peut,  au  cas  de  réalisation  de  la  condition,  exiger  de 


Aet.  160.  S I.  Bien  que  la  condition  ne  produise  aucun  effet  rétroactif,  on 
a  toujours  considéré  que  l'acte  jaridique  auquel  elle  se  trouve  attachée  pro- 
duisait,  d'ores  et  déjà ,  un  lien  contractuel  susceptible  d'engager  la  respoosa- 
bilité  de  celui  qui  se  trouverait  débiteur,  si  la  condition  venait  à  se  réaliser  : 
il  est  déjà  lié,  il  est  engagé  k  ne  rien  faire  qui  puisse  compromettre  le  droit 
en  suspens.  Si  donc  il  se  trouvait  l'avoir  compromis  par  sa  faute,  il  devrait 
indemnité.  11  s'agit  d'un  véritable  lien  personnel  qu'il  a  assumé,  et  pour 
lequel  l'expression  de  «r responsabilité  coniraclueUe?) ,  à  supposer  que  ce  soit  le 
terme  le  plus  adéquat,  doit  s'entendre  de  la  façon  la  plus  élargie,  comme 
d'une  responsabilité  acceptée  par  le  seul  fait  d'un  engagement  unilatéral, 
puisqu'elle  s'appliquerait  aussi  bien  aux  actes  unilatéraux  affecta  d'une  con- 
dition qu'aux  contrats  conditionnels.  Mais,  bien  entendu,  il  n'y  aura  ouver- 
ture à  cette  responsabilité  que  si  la  condition  se  réalise ,  ce  qui  ne  signifie 
pas,  comme  Planck  semble  le  dire,  que  ce  lien  lui-même  soit  conditionnd, 
ou  qu'il  s'agisse  d'une  sorte  de  rétroactivité  partielle  (Pl.,  Si6o).Le  lien  est 
immédiat;  seulement,  comme  le  remarque  Hôlder  (p.  SSa),  la  responsabilité 
qui  en  dérive  n'est  engagée  que  s'il  y  a  dommage,  et  celui-ci  n'existe  que  si 
la  condition  se  réalise.  Seulement  il  fallait  prévoir  deux  sortes  de  faits  pou- 
vant porter  atteinte  au  droit  en  suspens ,  les  uns  matériels ,  les  autres  juridiques. 
L'article  i6o  prévoit  surtout  les  fiiits  de  disposition  matérielle,  puisque,  s'il 
s'agit  d'un  acte  de  disposition  juridique,  l'article  t6i,  en  principe,  le  déclare 
inefficace.  H  est  vrai  qu'il  faut  toujours  réserver  l'hypothèse  des  tiers  de 
bonne  foi;  dans  ce  cas,  celui  dont  le  droit  était  conditionnel ,  ne  pouvant  plus 
se  prévaloir  de  l'artide  i6i,  n'aurait  d'autre  ressource  que  dans  le  droit  à 
indemnité  de  l'article  i6o.  Quoiqu'il  en  soit,  s'agissant  surtout  de  faits 
matériels ,  il  faut  supposer,  en  général ,  un  acte  de  destruction  ou  de  détério- 
ration de  la  chose  qui  avait  été  transmise  ou  qui  devait  être  transmisé  par 

1.  i3 
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lautre  partie  réparation  du  dommage,  si  cette  dernière,  pendant 
que  la  condition  était  pendante,  a  par  sa  faute  anéanti  ou  amoindri 
le  droit  dépendant  de  la  condition. 

Peut  faire  valoir  la  même  prétention ,  sous  les  mêmes  conditions 
préalables,  celui  en  faveur  de  qui,  pour  un  acte  accompli  sous  une 
condition  résolutoire,  l'état  de  droit  antérieur  se  trouve  rétabli. 


celui  qui  s^est  engagé  conditionndlement.  Aussi  n*e8t-ii  peut-être  pas  très 
exact  de  parier  de  d^truction  du  droit,  celui-ci  restant  intact;  maïs  c^est  Tobjet 
sur  lequd. il  porte  qui  se  trouve  détruit.  Et  d'ailleurs  tout  le  monde  admet, 
comme  c'est  à  peu  près  la  rè^e  en  matière  de  dommagerâitéréts  pour  nullité 
de  contrat,: que k  mesure  de  k  bute, susceptible  d'engager  la  responsabilité 
est  exactement  la  même  que  celle  résultant  du  contrat  passé  entre  les  parties, 
et  telle  qu'elle  serait  après  la  condition  réalisée,  avec  les  variétés  de  degrés, 
par  conséquent,  pouvant  résulter  des  différent^ .contrats,  suivant  qu'il  s'agit 
par  exemple  de  vente  (art  976)  ou  de  tout  autre  contrat  à  titre  onéreux, 
ou  an  contraire  de  donation  (art.  5âi).  Le  premier  Projet  le  disait  exprès* 
sèment  (art.  i3&  P^);  on  ne  l'a  supprimé  que  parce  que  cette  formule  n'aurait 
pu  convenir  aux  actes  de  disposition  réelle ,  contrats  réds  d'aliénation,  lesquels 
n'entraînent  aijicune  responsabilité  particulière,  entendue  d'une  responsabilité 
contractudle  proprement  dite.  Les  mêmes  principes  s'appliqueront,  en  ren- 
versant les  situations  ^ç^i^iroques  des  parties,  àja  condition  résolutoire. 

S  11.  Cette  ^ponsi^bilité  éventuelle  ne  pouvait  su£Sre  d'ailleurs  à  garantir 
l'exécution  du  droit  en  suspens,  lorsque,  dès  avant  la  réalisation  de  la 
condition,  le  débiteur  compromet  ou  risque  de  compromettre  le  droit  du 
créancier;  aussi  avait-on  proposé  de  donner  à  celui-ci,  pour  cette  hypothèse, 
une  action  en  vue  d'exiger  une  sûreté  du  débiteur.  On  s'est  contenté,  conmie 
mesure  conservatoire ,  de  lui  permettre ,  puisque  son  droit  représente  une  valeur 
palrimonkle  suffisante r d'opérer,  une  contrainte  sur  la  chose,  qui  serait  ainsi 
Tobjet  de  son  droit,  et  qui  se  trouvera  soumise  à  une  sorte  de  séquestre 
provisoire.  Ces  dispositions ,  prises  d'abord  par  le  premier  Projet  (art.  1 33  P*  ) , 
ont  passe  dans  le  Code  de  procédure,  en,  ce  qui  touche  la  contrainte  et 
autres  mesures  provisoires  permises  au  créancier  (C.  Pr.  civ.  ail.,  art.  916 
et  936  et  suiv.).  De  même  a-t-on  fait  pour  le  cas  de  faillite  et  en  ce  qui  concerne 
la  situation  faite  au  créancier  conditionnel,  lequel  n'est  admis  d'ailleurs  qu'à 
réclamer  une  sûreté  {Km,  Ord.,arL  67,  et  de  même  art.  i5&,  i56  et  171). 
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Art.  161.  Si  quelqu'un,  sous  une  condition  suspensive,  a  dis- 
posé d'un  objet,  tout  autre  acte  ultérieur  de  disposition  auquel  il  pro- 

ÂBT.  161.  S  I.  Après  avoir  parlé  (art.  i6o)  des  actes  de  disposition  maté- 
ridle,  il  fiiBait  s'occuper  des  £dts  juridiques  par  iesquds  on  dispose  d*un  droit 
dont  on  a  déjà  disposé  sous  condition ,  cession  d'une  créance  déjà  cédée  sous 
condition,  aliénation  allérieure  d'nne  chose  qui  ait  fait  Tobjet  d'un  premier 
transfert  conditionnel,  ou  constitution  de  droit  réd  sur  un  immeuble  an- 
térieurement aliéné  sons  condition.  Et  il  s*ag[issait  de  savoir  si  ces  actes  reste- 
raient valables,  sauf  à  réduire  Tayant  droit,  à  Tavènement  de  la  condition, 
k  une  créaoce  d'indemnité,  ce  qui  serait  frire  du  lien  obligatoire  de  Tar- 
tide  i6o  un  lien  purement  personnel;  ou  bien  si  ces  actes  seraient  inefficaces 
dans  la  mesure  où  3s  sont  incompatibles  avec  le  droit  d^à  aliéné,  ce  qui 
serait  faire  de  rengagement  qui  pèse  sur  celui  qui  Ta  aliéné  un  lien  réel, 
portant  atteinte  à  son  droit  de  disposition.  Le  Gode  civil  distingue,  è  ce  sujet, 
suivant  que  Tacte  conditionnel  était  obligatoire  ou  réel;  s'il  n'était  qu'un  acte 
générateur  d'obligation,  une  vente  par  exemple ,  les  actes  de  disposition 
qui  suivraient,  bien  qu'^b  dussent  avoir  pour  objet  de. rendre  impossible 
le  traosfert  de  propriété  à  réaliser  en  exécution  de  la  vente  ^  si  la'iooAdition  se 
réalise,  restent  pleinement  valables.  Le  droit  de  disposition  du  vendeur  est 
demeuré  intact.    . 

S  n.  Mais,  si  l'acte  conditionnel  était  un  acte  de  cession^,  d'aliénation  ou, 
d'une  façon  générsde,  de  disposition  d'un  droit,  et  l'on  sait  que  ce  ne  pourrait 
pas  étire  un  transfert  d'immeuble,  l'article  9a 5  ne  permettant  pas  l'imma- 
triculation conditionnée,  l'acte  ultérieur,  fait  en  violation  du  droit  éventuel 
dépendant  de  la  condition^  se  trouve  non  avenu;  il  est  inefficace.  Le  texte 
ne  dit  pas  qull  devient  inefficace,  mais  qu'il  est  inefficace,  et  cela  ab  màtb.  Au 
fond^  n'est-ce  pas  revenir,  partidlement  du  moins,  à  l'idée  de  rétroactivité, 
puisque,  de  tous  les  effets  qui  lui  sont  générdement  attribués,  on  .en  admet  le 
plus  important,  l'invalidité,  même  à  l'yard  des  tiers,  des  actes  de  disposition 
intëriinaires^  que  la  condition  soit  résolutoire  ou  suspensive?  Comme  on  l'a 
£ût  remarquer,  qu'importe  le  nom,  si  l'on  a  déjà,  ou  à  peu  près,  la  chose 
(cf.  Lbohb.,  &0&-&05)?  On  a  bien  répondu  sans  doute  que  dans  les  rapports 
entre  Içs  parties  la.  propriété  ne  sera  pas  censée  avoir  appartenu  intérimai- 
rement  à  celui  au  profit  de  qui  la  condition  s'accomplit;  et  même  les  Motifs 
observaient  qu'avec  la  rétroactivité  il  eut  fadlu  invalider  tous  les  actes  de 
disposition  faits  par  celui  qui  a  aliéné,  s'il  s'agit  de  condition  suspensive,  ou 

id. 
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céderait  reladvement  à  l'objet,  pendant  que  la  condition  est  en 
suspens,  est,  au  cas  de  réalisation  de  la  condition,  inefficace,  dans 

par  Tacquérear,  au  cas  de  condition  résolutoire,  même  s'ils  ne  sont  pas  in- 
compatibles avec  TeSet  de  la  condition  et  qu'ils  n'en  restreignent  pas  la  portée 
(l.,  p.  â6o).  Voulait-on  viser  par  là  des  actes  de  disposition  qui  accroîtraient 
la  portée  du  droit  dépendant  de  la  condition,  comme  par  exemple  si  le  pro- 
priétaire qui  eût  aliéné  conditionnellement  traitait,  comme  propriétaire  et  en 
qualité  de  propriétaire,  de  l'acquisition  d'un  droit  de  servitude  au  profit  de 
l'immeuble ,  exemple  peut-être  un  peu  inexact  k  raison  de  l'article  995,  mais 
qui  peut  laisser  suffisamment  entrevoir  ce  que  l'on  pouvait  avoir  en  vue? 
Encore  resterait-il  k  savoir  si  forcément  l'idée  de  rétroactivité  eût  conduit  è 
rendre  l'acquisition  inefficace,  comme  faite  au  profit  d'un  non-propriétaire; 
et  de  même  s'il  s'agissait  de  l'extinction  d'une  servitude  grevant  l'immeuble. 
Ce  pourrait  être  aussi,  pour  en  revenir  aux  aliénations  de  choses  mobilières,  la 
libération  d'un  droit  de  gage  pesant  sur  la  chose  ainsi  aliénée.  Quoi  qu'il  en 
soit,  on  a  préféré  accepter  l'idée  de  Windscheid  (I,  S  89,  note  i3  a),  d'un 
engagement  réel,  Uen  réd,  entamant  le  droit  de  disposition,  non  pas  d'une 
fiiçon  absolue,  mais  dans  la  mesure  où  il  dût  nuire  au  droit  cédé,  aliéné  ou 
constitué  sous  condition.  N'est-ce  pas  encore  une  autre  façon  d'exprimer  la 
règle  ResobUo  jure  danUs  resolvitur  jm  accipienliê,  dont  on  a  toujours  paru 
fort  bien  admettre  l'application  en  dehors  de  toute  idée  de  rétroactivité  (cf. 
Leorb.,  lœ,  eit.)l  Pratiquement,  l'intérêt  qu'il  y  eàt  à  faire  la  distinction 
serait  peut-être  le  même  que  celui  indiqué  par  les  Motifs  en  ce  qui  touche  la 
rétroactivité;  et  théoriquement  est-il  absolument  exact  de  dire  que  celui  qui 
n'a  qu'un  droit  conditionnel  ne  peut  céder  qu'un  droit  conditionnel,  si  l'on  doit 
reconnaître  que  la  condition  frappé  l'acte  par  lequel  on  aliène  et  non  le  droit 
que  l'on  cède?  Il  n'y  a  pas  de  propriété  conditionnelle,  en  tant  que  propriété, 
mais  des  actes  de  transmission  dont  l'effet  est  ou  non  soumis  à  une  condition. 
Aussi  reste-tril  plus  exact  de  voir,  dans  le  fait  de  disposer  d'un  droit,  un  acte 
par  lequel  on  épuise  son  droit  de  disposition  dans  la  mesure  où  l'on  voudrait 
reprendre  ce  que  l'on  a  cédé.  Cet  engagement  avec  effet  réel  se  rapproche  donc 
très  sensiblement  de  ce  que  serait  une  défense  d'aliéner,  comme  celle  de 
l'article  1 35  ;  et  les  Motifs  {loc.  cit.  )  avaient  déjh  fait  eux-mêmes  le  rapproche- 
ment, mais  en  indiquant  tout  aussitôt  la  différence  qui  les  sépare,  et  consis- 
tant en  ce  que  la  défense  d'aliéner  n'est  invocable  que  par  certaines  per- 
sonnes, et  n'a,  par  suite,  qu'un  effet  relatif,  tandis  que  l'engagement  réd 
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la  mesure  où  cet  acte  anéantirait  ou  amoindrirait  les  effets  juri- 
diques dont  la  mise  en  vigueur  dépend  de  la  condition.  Il  faut 
assimiler  à  un  acte  de  disposition  de  cette  nature  l'acte  de  dispo- 
sition qui 9  pendant  que  la  condition  est  en  suspens,  interviendrait 

peut  être  invoque  par  tous  les  intéressés  et  a,  par  suite,  un  effet  absolu. 
Seulement,  il  faut  revenir  et  insister  sur  ce  point,  qa*il  ne  prohibe  pas  tous 
les  actes  de  disposition,  en  tant  qu*actes  de  disposition,  mais  ceux  seulement 
qui  rendraient  inefficace  pour  le  tout  ou  pour  partie  le  droit  acquis  sous 
condition. 

S  m.  Le  principe  de  rengagement  réel  ainsi  posé,  il  importe  immédia- 
tement de  mettre  en  relief  les  protections  accordées  aux  tiers  de  bonne  foi  et 
qui  sont  les  mêmes  que  celles  admises  sur  Tarticle  i35,  avec  cette  nuance 
que,  là  où  la  loi  exige  que  le  tiers,  pour  n'être  pas  en  faute,  n*ait  pas  connu 
ou  dû  connaître  la  défense  d'aliéner,  il  faudra  parler  ici  de  l'engagement  réd 
qui  pesait  sur  celui  avec  qui  il  a  traité  (Pl.  ,  S  i  6i  ). 

S  IV.  Cette  idée  d'un  engagement  qui  pèse  déjà  sur  celui  qui  a  aliéné  ou 
contracté  sous  condition  conduira  encore  à  d'autres  conséquences.  Oni  a  voulu 
lui  rattacher,  par  exemple,  le  fait  de  la  transmission  aux  héritiers  de  la  situation 
juridicpie  de  celui  qui  est  ainsi  engagé  par  l'acte  conditionnel  qu'il  a  passé 
(cf.  HôLDBR,  p.  353).  Cette  transmissibilité,  quelle  qu'en  soit  d'ailleurs  l'ex- 
plication, allait  tellement  de  soi  que  l'on  a  cru  inutile  de  l'exprimer  formel- 
lement, comme  l'avait  fait  l'article  i3q  P\  soit  an  point  de  vue  actif,  soit  au 
point  de  vue  passif.  On  a  posé  la  question  au  sujet  du  jugement  rendu  pour 
ou  contre  le  propriétaire  intérimaire;  et  peut-être  sur  ce  point  ne  serait-il  pas 
indifférent  d'admettre  ou  non  la  rétroactivité.  Quoi  qu'il  en  soit,  s'il  s'agit  de 
condition  suspensive,  celui  qui  acquiert  sous  cette  condition  étant  l'ayant 
cause  de  l'autre  doit  pouvoir  subir  ou  invoquer  les  jugements  rendus  à  T^ard 
de  celui-ci;  tandis  que  Planck  n'admet  plus  qu'U  en  soit  ainsi  k  l'égard  de 
cdui  qui  reprend  la  chose  en  vertu  d'une  condition  résolutoire,  vu  qu'il  n'est 
plus  le  successeur  à  titre  particulier  de  celui  dont  le  droit  est  résolu.  Et  ce- 
pendant en  est-on  bien  sûr,  du  moment  qu'il  n'y  a  pas  rétroactivité?  La  loi 
n'a  pas  parié  de  cette  hypothèse,  mais  a  prévu  le  cas  de  faillite  de  celui  qui 
a  aliéné  ou  encore  le  cas  de  saisie.  La  faillite  ne  fait  pas  disparaître  l'enga- 
gement de  celui  sur  qui  il  pèse;  de  sorte  que,  si  le  syndic  aliénait  la  chose, 
celte  aliénation  serait  inefficace  en  vertu  de  l'article  i6i,  et  de  même  en 
serait-il  ainsi  s'il  y  avait  aliénation  è  la  suite  de  saisie. 
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sous  forme  d'exécution  forcée  ou  de  procédure  de  saisie  ou  par  le 
fait  d  un  syndic  de  faillite. 

Il  en  est  de  même,  au  cas  de  condition  résolutoire ,  des  actes 
de  disposition  faits  par  celui  dont  le  droit  cesse  d'exister  par  la 
réalisation  de  la  condition. 

Reçoivent  application  correspondante  leâ  dispositions  établies 
en  faveur  de  ceux  qui  tiennent  leurs  droits  d'un  non-ayant  droit. 

Art.  162.  Lorsque  la  réalisation  de  la  condition,  contre  toute 
loyauté  et  confiance  réciproque,  est  empêchée  par  la  partie  au 
détriment  de  laquelle  elle  eût  tourné,  la  condition  vaut  comme 
réalisée. 

Lorsque  la  réalisation  de  la  condition ,  contre  toute  loyauté  et 
confiance  réciproque,  est  produite  par  la  partie  à  l'avantage  de 
laquelle  elle  doit  tourner,  cette  réalisation  vaut  comme  non  avenue. 

Art.  163.  Si,  lors  de  Taccomplissement  d'un  acte  juridique , 
l'efficacité  en  a  été  subordonnée  â  un  terme  suspensif  ou  à  un 

I 

Abt.  162.  La  disposition  de  Tarticle  i6â  se  place  dans  Fhypothèse  où  il 
a  été  admis  que  la  réalisation  de  la  condition  ne  doit  dépendre  en  aucune 
façon  du  fait  de  Tune  ou  de  l'autre  des  parties,  de  telle  sorte  que  la  violation 
de  cet  engagement  constitue  une  atteinte  à  la  bonne  foi.  Cette  atteinte  eût 
donné  ouverture,  d'après  les  principes  du  droit  commun,  h  une  action  en 
indemnité.  L^article  i6â  va  plus  loin  en  exigeant  que  Ton  tienne  pour  réa- 
lisée juste  Taltemative  inverse  de  cdlle  imputable  à  la  partie  qui  se  trouve  en 
cause  (cf.  Pl.,  S  i6a). 

Art.  163.  SI.  L'article  i  &i  P^  distinguait  deux  sortes  de  termes,  au  moins 
en  matière  de  termes  suspensifs  :  l'un  qui  retarde  l'effet  d'un  acte  jusqu'à 
réchéance  d'une  date  ou  Tarrivëe  d'un  événement  certain,  de  telle  sorte  que 
le  droit  que  l'acte  est  destiné  à  produire  ne  prendra  existence  qu'à  ce  moment 
ou  encore,  s'il  s'agit  de  transfert,  que  celui-ci  ne  se  réalisera  qu'à  celte  date; 
et  l'autre  qui,  sans  reculer  l'effet  juridique  que  l'acte  ait  en  vne,  en  retarde 
seulement  la  mise  à  exécution,  et  par  suite  le  droit  de  le  faire  valoir.  C'est 
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terme  extinctif ,  il  y  a  lieu  de  faire  application  correspondante , 
dans  le  premier  cas,  des  dispositions  des  articles  i58,  160  161, 

cette  dernière  conception  qui  remporte  généralement  en  matière  d'obligations 
à  terme,  tandis  que  la  première  doit,  au  contraire,  être  présumée  lorsqu'il 
s'agit  de  contrât  réel  de  transfert  00  de  cession;  on,  d^une  façon  générale, 
dans  les  actes  de  disposition;  c'est  ce  qui  parait  bien  ressortir  aussi  des  ten- 
dances da  droit  français*,  an  moins  lorsqu'il  s'agît  d^aetes  dé  dernière  volonté 
(cf.  AuBRT  ET  Rau,  VII,  S  717,  uot.  5  ct  6).  L*artide  i63  a  cm  mutile  de 
rappeler  cette  distinction  et  inutile  également  d'établir  une  (Hrésomptfôn  en 
faveur  de  l'une  ou  de  l'autre  desdeux  conceptions. Tout  dépendra  dé  Hutenti^n 
des  parties;  et  la  présomption  se  déduira  de  la  nature  de  l'acte  conformément, 
en  généra],  aux  exemples  qui  viennent  d'être  rappdés.  A  ptasforté^raiisbn, 
n'y  avaitji  aucune  disposition  particulière  à  établir- pottr  le*  cas  oik  Teffet  de 
l'acte  doit  être  immédiat,  puisque  dîms  ce  cas  le  transfert  estYéaiîsé,  lesobli-^ 
gâtions  créées,  et  queia  seule  particularité  à  admettre  est  que  le  droit,  pour 
l'intéressé,  de  faire  valoir  l'effet  juridique  que  Facte  a  produit' en  sa  faveur  se 
trouve  retardé  jusqu'à  échéance  (pour  l'tm  des  intérétel  de  la'  distinction, 
voir  art.  198;  199  et  90q).  C'était  donc  seulement  pour  l'hypothèse  où  le 
déplacement  en  encore  la  constitution  du  droit,  'd'une  façon  générale  l'effet 
juridique  que  l'acte  ait  pour  but  de  produire,  setrouveni  recdés  à  la  date 
indiquée,  qu'il  y  avait  lieu  de  r^er  la  situation  intérimaire.  Or  cdle^,  for- 
cément, se  trouve  identique  k  cdle  de  la  condition  :  l'effet  juridique  q^i  doive 
sortir  de  l'acte  ne  se  produit  qu'à  l'échéancié  sans  efiet  rétroactif.  D  n'y  a  de 
différence  que  dans  la  certitude  de  l'échéance.  Aussi  appliquera-t-on  égdement 
les  dispositions  relatives  au  lien  à  la  fois  personnel  et  réd,  lequd  pèsera  intéri- 
mairement  sur  celui  qui,  à  l'échéance,  sera  tenu  des  obligations  que  l'acte 
doive  créer  ou  de  qui  émane  la  cession ,  le  transfert  ou  la  constitution  du  droit. 
Bien  entendu,  les  mêmes  dispositions  s'appliquent,  toutes  proportions  gar- 
dées, et  en  quelque  sorte  viee  versa,  au  terme  extinctif,  lequel  n'est  guère 
susceptible  que  d'une  seule  conception,  celle  qui  fasse  cesser  les  effets  de 
l'acte  à  l'échéance,  et  qui  l'assimile,  par  conséquent,  sauf  la  certitude  relative 
à  sa  réalisation,  à  la  condition  résolutoire.  (Voir  application  en  matière  de 
prescription,  art  198,  199,  9 oa  et  les  notes.)  Cette  assimilation  entre  la 
condition  et  le  terme,  entendu  d'un  véritable  terme  au  sens  de  larticle  i63 , 
est  paiement  admise  en  principe  en  matière  testamentaire  (cf.  art.  aio4, 
9io5,  9177).  Cependant,  sous  certains  rapports,  la  loi  a  pu,  par  interpré- 
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dans  la  mesure  où  elles  visent  la  condition  suspensive,  et  dd 
le  second,  des  mêmes  dispositionis,  dans  la  mesure  où  elles  visj 
la  condition  résolutoire. 


tation  présamëe  de  la  volontë  du  testateur,  admettre  une  r^emoitatioii  ( 
fërente  autre  ie  terme  et  la  condition,  comme  dans  le  cas  de  Tartide  aoj 
Mais  il  faut  insister  à  nouveau  sur  ce  point  important  que  cette  assimilât! 
entre  le  terme  et  la  condition  n^est  posée  en  principe  que  pour  le  cas  oà  11 
06  trouve  en  présence  d'un  terme,  au  sens  technique  que  le  mot  a  pris  da 
Tarticle  1 63 ,  par  opposition  au  dâai  d'ex^tion ,  lequel  ne  retarde  pas  Te 
cité  de  Tacte,  mais  uniquement  son  exigibilité.  Le  seul  but  de  Tartide  i  j 
a  donc  été  de  fournir  une  d^nition  technique  du  terme  proprement  dit,  aya 
pour  but  d'indiquer  quds  en  seraient  les  effets  toutes  les  fois  que  l'on  se  trd 
verait  en  présence  d'un  véritable  délai  d'efficacité  et  ayant  pour  but,  en  oui 
de  poser  en  principe  que  ce  serait  ce  délai  d'efficacité  que  la  loi  aurait  en  ^ 
lorsqu'elle  parierait  de  terme,  mais  sans  prétendre  fournir,  au  point  de  v^ 
des  actes  privés,  la  moindre  présomption  rdative  à  la  question  de  savo 
quand  les  parties  seraient  censées  avoir  eu  en  vue  un  délai  d'efficacité,  c'e 
à-dire  un  terme,  ou  un  délai  d'exigibilité,  simple  délai  d'exécution. 

S  IL  L'artide  1 63 ,  en  ce  qui  touche  l'assimilation  entre  terme  et  conditid 
au  point  de  vue  des  dispositions  qui  les  ressent,  ne  parie  pas  de  l'applicatiol 
de  l'article  189,  parce  qu'il  serait  invraisemblable,  s'agissant  d'un  terme  1 
échéance  certaine,  qu'on  eàt  voulu  le  rendre  rétroactif  :  autant  eût  valu  i^ 
supprimer.  Le  fait  qu'on  ne  parie  pas  davantage  de  l'application  de  l'article 
1 6a  a  pu  laisser  croire  que  l'article  i63  ne  visait  que  les  termes  sur  l'échéancel 
desquels  la  volonté  des  parties  ne  pût  avoir  aucune  prise,  ce  qui  exdurait  cel 
que  l'on  appelle  quelquefois  le  terme  incertain,  le  dies  mcerUts,  cdui  dont! 
l'échéance  est  certaine,  quoiqu'on  ne  puisse  savoir  quand  elle  se  réalisera,  1 
de  telle  sorte  que  l'action  de  l'homme  pourrait  encore  en  hâter  la  réali-  ' 
sation.  Kipp  (sur  Wind.,  I,  &33-/i3&),  après  avoir  présenté  cette  sorte  d'in- 
duction, remarque  cependant  que  les  Motifs  (V,  aS)  ont  entendu  ne  pas  | 
assimiler  ce  terme  incertain  à  la  condition,  et  que  cette  distinction  a  été 
affirmée  encore  par  la  seconde  Commission  (JV.^I,  186).  Ce  principe  de 
non-assimilation  doit  donc  rester  la  règle  (cf.  Pl.,  S  i63);  et  si,  en  pareil  cas, 
la  partie  intéressée  influait  sur  la  réalisation  du  terme,  il  faudrait  alors,  par 
analogie,  appliquer  l'article  16a. 
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TITRE    CINQUIÈME. 

DE  LA  REPRÉ8BNTATI01I.  DB  LA  PROCURATION. 

Art.  16^.  Une  déclaration  de  volonté  que  quelqu'un,  dans  la 
limite  du  pouvoir  de   représentation  lui  appartenant,  émet  au 


Titre  V.  Comme  bibliog^phie  spéciole ,  en  dehors  des  travaux  de 
ScHLOssMANN ,  cité  infra,  en  note  sur  l'article  i6/i,  voir  les  références  indi- 
quées dans  le  second  fascicide  de  Egk,  publié  par  Leonbard  (Egk,  Votiràge, 
p.  179,0.9). 

Art.  16&.  S I.  Le  Code  civil  ne  reconnaît  qu'une  seule  espèce  de  représen- 
tation à  laquelle  on  doive  réserver  ce  nom  technique;  c'est  celle  que  Ton 
était  convenu  d'appeler  la  repr^ntation  directe,  lorsque  le  représentant  n'a 
pas  voulu  traiter  en  son  propre  nom  et  qu'il  a  été  entendu  que  les  effets  de 
l'acte  se  produiraient  uniquement  dans  la  personne  du  représenté.  Rien 
entendu,  il  n'y  avait  pas,  en  effet,  à  confondre  le  représentant  avec  l'inter- 
médiaire, le  ftund'tM  ou  le  messager  du  droit  romain,  qui  n'a  pas  de  volonté 
propre  à  émettre  et  qui  ne  fait  que  transmettre  la  volonté  d'un  autre  :  il  ne 
constitue  qu'un  procédé  de  transmission  ;  aussi  n'y  a-t-il  pas  à  considérer  s'il 
est  capable  ou  non  et  si  lui-même  a  commis  ou  non  une  erreur.  La  déclaration 
qu'il  émet  n'est  pas  l'expression  de  sa  volonté.  II  n'y  a  pas  à  parler  de  vices 
de  la  volonté  se  réalisant  en  sa  personne.  Si,  au  contraire,  il  commettait  une 
erreur  dans  la  transmission,  il  y  aurait  lieu  à  l'application  de  l'article  lao. 
La  seule  représentation  auquel  ce  nom  puisse  s'appliquer  est  donc  celle  qui  se 
réalise  dans  le  domaine  de  la  volonté  :  la  volonté  du  repr^entant  se  substi- 
tuant à  celle  du  représenté.  La  déclaration  de  volonté  émane  du  représentant; 
c'est  celui-ci  qui  parle  au  contrat,  c'est  lui  qui  veut.  C'est  donc  sa  propre 
déclaration  qu'il  faut  analyser  pour  savoir  si  elle  est  valable  en  tant  que  décla- 
ration de  volonté;  seulement  les  effets  de  cette  dédaration  doivent  se  rédiser 
chez  le  représenté.  Mais,  à  cAté  de  cette  représentation  directe,  la  doctrine  et 
la  pratique  connaissent  une  représentation  indirecte,  dont  le  contrat  de  com- 
mission du  Code  de  commerce  est  l'exemple  le  plus  frappant.  Elle  consiste  en 
ce  que  le  représentant,  tout  en  agissant  dans  l'intérêt  d'autrui,  n'a  pas  vouhi 
parler  au  nom  d'un  autre  :  il  a  parlé  en  son  nom.  Le  contrat  se  réalise  donc 
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nom  du  représenté  produit  ses  eflFets  directement  pour  et  contre 
ie  représenté.  Il  n'y  a  aucune  différence  à  faire  suivant  que  la 

en  sa  personne;  seulement  le  représentant  doit  en  retransférer  les  effets  dans 
la  personne  de  celui  pour  lequel  il  traitait.  Dans  la  théorie  qui  avait  prévalu . 
cette  séparation  était  si  tranchée  que,  dans  aucun  cas,  on  n'admettait  que  les 
effets  du  contrat  passassent  directement  en  la  personne  du  représenté  :  celui- 
ci  n'avait  que  des  actions  personndles  en  vue  de  se  faire  rétrocéder  les  droits 
acquis  par  son  remplaçant,  s*il  s-agissait  de  propriété  et  de  droits  réels,  ou 
les  actions  lui  appartenant  s  il  s'agissait  de  créances.  Et  k  Tinverse  le  tiers  avec 
lequel  le  contrat  avait  été  passé  n'avait  jamais  d'action  directe  contre  celui 
dans  l'intérêt  duquel  l'autre  partie  avait  agi  :  il  ne  pouvait  qu'intenter  au  nom 
de  cette  dernière  l'action  appartenant  à  celui-ci.  On  ne  lui  reconnaissait  aucun 
droit  d'agir  contre  le  véritable  intéressé,  en  dépit  des  souvenirs  du  droit 
romain  sur  Vactio  insùioria,  pas  même  une  action  de  in  rem  veno,  dans  la 
mesure  du  profit  retiré.  Et  il  importait  peu  que  le  tiers  e&t  connu  ou  non  que 
la  partie  avec  qui  il  traitait  agissait  ou  non  dans  l'intérêt  d'un  autre  et  qu'il  ait 
su  quel  était  l'intéressé  direct.  Ce  qui  était  dominant  c'était  la  volonté  du 
repr^ntant  d'agir  au  nom  de  cdui  dans  l'intérêt  duqud  il  traitait,  ou  au 
contraire,  d'agir  en  son  nom  propre,  en  dépit  de  l'intérêt  qu'il  représentait. 
Ainsi  conçue,  la  représentation  indirecte  n'a  pas  à  donner  lieu  k  aucune 
théorie  spéciale;  il  n'y  a  qu'à  lui  appliquer  les  principes  généraux  du  droit 
conunun ,  soit  dans  les  rapports  entre  les  parties ,  relativement  à  l'acte  passé 
entre  elles,  soit  dans  les  rapports  entre  représentant  et  représenté,  confor- 
mément au  contrat,  mandat,  louage  de  services,  contrat  de  commission  ou 
autre  existant  entre  eux.  Cette  distinction  si  radicale  entre  les  deux  caté- 
gories de  repr^ntation  a  été  vivement  attaquée  à  plusieurs  reprises  déjà  par 
ScHLOssMANN  {Det  Vertroff,  p.  laA;  cf.  Iker.Iahr,,  t.  38,  p.i38;  et  encore, 
depuis  la  publication  du  Code  civil.  Die  Lehre  von  der  Stellvertretttng ,  1 900). 
Il  n'est  guère  douteux  cependant,  par  le  seul  fait  que  ie  Code  civil  ne  traite 
que  de  la  représentation  directe ,  que  cette  distinction  ait  été  admise  dans  ses 
termes  traditionnels  (Af.,  I.,  aâ3).  On  avait  bien  essayé,  devant  la  seconde 
Commission,  d'élaborer  une  théorie  de  la  représentation  indirecte,  en  vue 
surtout  d'accorder  au  tiers  des  garanties  plus  complètes.  Mais  ces  tentatives 
n'ont  pas  abouti  (cf.  Pl.,  p.  â  10-3 11,  p.  212).  Resterait  à  voir,  puisque 
cette  théorie  conduit  à  refuser  toute  action  directe  au  tiers  contre  l'intéressé 
lui-même  au  cas  de  représentation  indirecte,  si  cependant,  sur  le  terrain  de 
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déclaration  a  lieu  directement  au  nom  du  représenté  ou  qu'il 
résulte  des  circonstances  qu'elle  doive  avoir  lieu  en  son  nom. 


renrichissement  sans  cause  (art.  81  a  et  suiv.),  il  n'y  aurait  pas  lieu,  pour 
certains  cas  tout  au  moins,  d'admettre  une  action  donnée  dans  la  mesure  de 
renrichissement  (  Kuhl  . ,  517). 

S  IL  Conformément  k  ce  qui  précède  la  condition  première  de  la  repré- 
sentation directe  serait  donc  que  le  représentant  eût  la  volonté  d'agir  au  nom 
d'autrui;  et  c'est  bien  ce  que  dit  l'article  16/1.  Mais  en  même  temps  il  admet 
que  cette  intention  n'a  pas  besoin  d'être  exprimée  en  termes  formels,  ni 
même  d'être  expresse,  et  qu'elle  pourrait  résulter  des  circonstances.  Seule- 
ment, ce  qui  doit  résulter  des  circonstances,  au  moins  à  prendre  l'article  i64 
dans  son  sens  apparent,  ce  n'est  pas  seulement  le  fait  que  le  repr^entant 
agit  dans  Tintérêt  d'un  antre,  mais  qu'il  a  voulu  agir  au  nom  de  cet  antre. 
A  quoi  Scblossmann  (  Vertretung,  1 A8)  a  déjà  répondu  que  le  fait  de  se  pré- 
senter au  nom  de  quelqu'un ,  lorsqu'on  admet  qu'il  peut  se  manifester  par 
une  dédaration  purement  tacite  de  volonté,  ne  peut  résulter  que  du  fait  d'agir 
ouvertement  dans  l'intérêt  d'autrui  :  il  su£Brait  donc  que  le  tiers  eAt  connu 
le  but  final  de  celui  avec  qui  il  traite,  et  qu'il  lui  eât  été  révélé,  expressément 
ou  tacitement — c^est  ainsi  que  Scblossmann  traduit  l'article  1 64  al.  1 , — pour 
que  les  effets  du  contrat  se  réalisassent  dans  la  personne  du  représenté  (cf.  C. 
C**  ail. ,  art.  Sa).  Quelle  que  soit  la  position  que  doive  prendre  la  jurispru- 
dence entre  ces  deux  int^rétations ,  ce  qui  est  certain  c'est  que  l'âément 
constitutif  de  la  représentation  directe,  que  ce  soit  le  fait  d'agir  dans  l'in- 
térêt d'autrui  ou  le  fait  d'avoir  voulu,  en  outre,  agir  au  nom  d'autrui,  doit, 
6'il  se  manifeste  par  voie  de  dédaration  tacite,  être  apparent  pour  le  tiers 
avec  qui  le  contrat  est  passé.  Il  ne  suflSt  pas,  d'après  l'artide  16 4,  que  les 
circonstances  puissent  révâer  après  coup  que  le  représentant  se  présentait 
au  nom  d'autrui;  il  faut  que  l'intention  d'agir  au  nom  d'autrui  se  manifeste 
à  l'égard  du  tiers  qui  est  en  cause  comme  une  dédaration  qui  lui  soit  adressée 
et  dont  le  sens  lui  soit  apparent. 

S III.  Si  donc,  en  cette  matière ,  tout  repose  sur  la  volonté  des  parties,  il  en 
résulterait  que  l'erreur  sur  la  qualité  de  celui  avec  qui  le  contrat  est  passé 
constituerait  une  erreur  sur  la  personne  au  sens  de  l'article  119,  donnant 
droit  par  suite  à  annulation.  H  en  serait  ainsi  du  tiers  qui  croirait  traiter  avec 
l'intéressé  direct,  alors  qu'il  traite  avec  son  représentant  et  inversement.  Et 
de  même  en  serait-il  du  représentant  qui  entendrait  traiter  au  nom  d'autrui , 
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Si  la  volonté  d'agir  au  nom  d*autrui  ne  se  laisse  pas  clai- 
rement reconnaître,  il  n'y  a  pas  à  prendre  en  considération  le 

alor9  qae  Tautre  partie  eât  entendu  contracter  avec  lui  personneliemeot 
comme  intéressé  direct;  et  Ton  va  voir  dans  qud  cas,  pour  cette  dernière 
hypothèse,  il  pourrait  y  avoir  h  parler  d'erreur  du  chef  du  représentant.  De 
ces  diverses  conséquences  de  Terreur,  il  en  est  une  au  moins  que  Tartide  i6/i 
écarte,  eu  tant  qu'elle  constituerait  une  surprise  pour  les  tiers:  c'est  celle  qui 
permettrait  toujours,  et  dans  tous  les  cas,  au  représentant  d'exciper  de  sa 
qualité  de  représentant  pour  échapper  aux  conséquences  du  contrat  qu'il  a 
condu  personndlement.  Il  ne  peut  exdper  d'une  fausse  interprétation  de  sa 
volonté  que  si  l'intention  d'agir  au  nom  d'autrui  était  apparente  pour  le  tiers 
avec  qui  il  traitait.  Si  sa  propre  déclaration  de  volonté  ne  laissait  pas  appa- 
raître l'intention  de  contracter  au  nom  d'autrui,  c'est  que  le  contenu  de  sa 
dédaration  ne  correspond  pas  au  contenu  de  sa  volonté,  et  c'est  dans  ce  cas, 
on  effet,  qu'il  y  aurait  eu  k  parler  d'erreur,  non  pas  d'erreur  sur  la  personne, 
mais  d'erreur  sur  le  contenu  de  la  dédaration  (art  1 1 9  al.  1  ).  Or  c'est  cette 
annulabilité  pour  erreur  que  supprime  l'article  16A  al.  9.  Le  représentant 
sera  lié  par  le  contexte  et  la  forme  apparente  de  sa  déclaration.  Si,  au  con- 
traire, sa  dédaration  laissait  apparaître  sa  volonté  et  sa  qualité,  dans  ce  cas  il 
peut  repousser  l'action  personndle  que  le  tiers  tendrait  à  diriger  contre  lui , 
non  pas  en  excipant  de  Terreur,  car  il  n'aurait  pas  à  prendre  l'initiative  d'une 
annulation  pour  erreur,  mais  en  exdpant  de  l'absence  de  contrat  personnd 
passé  entre  lui  et  l'autre  partie  (art.  i55).  Revenant  au  cas  où  la  dédaration 
de  volonté  du  représentant,  lors  de  Tacte  conclu  avec  le  tiers,  n'a  pas  laissé 
apparaître  sa  qualité  de  représentant,  il  faut  dire  que  dans  ce  cas  il  ne  peut 
exciper  du  fait  qu'il  n'a  pas  voulu  agir  en  son  nom  propre  pour  se  soustraire 
aux  conséquences  du  contrat,  et  par  suite  aux  obligations  personnelles  qui  en 
dérivent  à  sa  charge.  U  sera  donc  tenu  comme  s'il  avait  voulu  agir  pour  lui  et 
ne  pourra  repousser  l'action  du  tiers  avec  qui  il  a  contracté.  C'est  là  ce  qu'à 
voulu  dire  avant  tout  l'article  16&  al.  9.  Ou  peut  considérer,  d'ailleurs,  que 
cette  solution  n'est,  par  rapport  au  tiers  avec  lequel  le  représentant  a  con- 
tracté, qu'une  application  de  i'arlide  116,  au  moins  lorsque  le  représentant 
s'était  présenté  ouvertement  comme  agissant  en  son  nom  à  lui,  alors  que  dans 
sa  pensée  il  voulait  agir  pour  autrui  (cf.  Crome,  I,  S  io3,  not.  10).  Mais  la 
solution  de  Tarlide  16 k  était  surtout  utile  pour  le  cas  où  le  caractère  de  Tacte 
était  douteux,  où  le  représentant  n'a  pas  voulu  induire  le  tiers  en  erreur, 
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fait  que  Ton  n  avait  pas  la  volonté  d'agir  en  son  propre  nom. 
Les  règles  de  l'alinéa  i''  reçoivent  application  correspondante 

sans  cependant  que  cdoi-ci  ait  pu  reconnaître  nettement  s'il  agissait  pour  lui 
ou  pour  un  autre.  Du  moment  que  le  fait  d^agir  pour  autrui  ne  ressort  pas 
clairement,  ni  de  la  dëdaration  du  représentant,  ni  des  circonslances  qui 
raccompagnent,  le  tiera  a  le  droit  de  tenir  Tacte  ainsi  conclu  comme  un  acte 
feit  par  l'autre  partie  en  son  nom  propre,  et  non  pas  au  nom  d'aulrui. 

S IV.  L'article  1 6  &  a-t-ii  voulu  dire ,  en  outre ,  que  Thypothèse  serait  à  consi- 
dérer d'une  façon  absolue  et  complète ,  comme  un  cas  de  représentation  indi- 
recte ,  même  dans  les  rapports  avec  ie  représenté ,  en  ce  sens  que ,  par  rapport  à 
ce  dernier,  les  effets  du  contrat  ne  se  réaliseraient  en  sa  personne  que  par 
de  nouvelies  cessions  et  rétrocessions  de  la  part  du  représentant,  comme  au 
cas  de  représentation  indirecte  proprement  dite,  sans  tenir  compte  de  ce 
fait  que  le  représentant  a  voulu  agir  pour  ie  représenté?  Sur  ce  dernier 
point  déjà  apparaissent  des  opinions  sensiblement  divergentes.  Eck  {Sammlung 
von  Vortràgen,  p.  66,  et  du  même,  Vortrâge,  S  36,  p.  179  et  180,  al.  1) 
considère  comme  inadmissible,  s'il  s'agit  par  exemple  d'acquisition  de  pro- 
priété, —  et  il  prend  pour  exemple  un  achat  d'objets  mobiliers,  —  que, 
si  le  représentant  meurt  ou  tombe  en  faillite  avant  d'avoir  rétrocédé  ce  qu'il 
a  acheté  pour  lui ,  ces  objets  fassent  partie  de  la  succession  ou  de  la  masse 
de  la  faillite.  On  peut  supposer  que  ce  caractère  de  représentation  directe 
n'existe  que  dans  les  rapports  entre  le  représentant  et  le  représenté,  au 
point  de  vue  de  l'acquisition  des  droits  dérivant  du  contrat,  mais  non  dans 
les  rapports  entre  ie  tiers  et  le  représenté ,  en  ce  sens  qu'il  n'y  aurait  de  l'un 
à  l'autre  aucune  action  directe.  Peut-être  pourrait-on  croire  que  Zitelmann 
fut  ^falement  de  cet  avis  {AU,  T.,  119).  Mais  on  peut  aller  plus  loin,  et 
considérer  que  ce  caractère  de  représentation  directe  se  redise  même  dans 
les  rapports  entre  le  tiers  et  le  représenté,  en  ce  sens  que  le  tiers  ait  action 
non  seulement  contre  le  représentant ,  mais  Clément  contre  le  représenté , 
solidairement  (Cos.,  a  17-3 18).  Ce  serait  donc  ie  point  intermédiaire  par 
lequel  les  deux  sorles  de  représentation  arriveraient  à  se  rejoindre.  Pianck 
s'y  refuse  absolument  et  interprète  Tartide  i6à  dans  ce  sens  qu'il  assi- 
milerait pour  le  tout  le  cas  où  la  qualité  de  représentant  ne  se  laisse  pas  recon- 
nattre  à  un  cas  de  représentation  indirecte  :  ie  Gode  aurait  voulu  dire  que ,  pour 
personne,  il  n'y  eût  à  prendre  en  considération  le  fait  que  le  représentant  n'a 
pas  voulu  agir  pour  autrui.  Cette  interprétation  paraîtra  bien  rigoureuse,  et 
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lorsque  la  déclaration  de  volonté  que  l'on  doit  émettre  envers  un 
autre  a  lieu  envers  le  représentant  de  ce  dernier. 

Art.  165.  L'efficacité  d'une  déclaration  de  volonté  émise  par  ou 


fiiéme  tout  à  fait  inacceptable,  au  moins  pour,  le  cas  on  le  tiers  a  su  que 
celui  avec  qui  il  traitait  agissait  dans  I*intérét  de  telle  personne  déterminée, 
comme  dans  Texemple  cité  par  Gosack  {loe,  cit.).  Il  est  peu  probable  que  la 
pratique  accepte  une  telle  rigueur  de  principes  et  cette  intransigeance  de  rai- 
sonnement syiiogistique  (voir  cependant  Ennbcc,  S  88,  p.  39&,  et,  dans  un 
autre  sens,  la  note  de  Leonhard  dans  le  second  fascicule  de  Egk,  Vortràge, 
p.  1 8o ,  n.  1  ;  cf.  Cromb  ,  lœ.  du), 

S  V.  L*arlide  1 6&  admet,  aa  point  de  vue  passif,  les  mêmes  effets  de  repré- 
sentation directe  que  lorsqu'il  s'agit  du  point  de  vue  actif,  ce  qui  vise  Thy- 
pothèse  où  le  représentant  reçoit  la  déclaration  de  volonté  au  lieu  de  la  faire 
lui-même.  Et  cela  suppose  encore  que  les  deux  parties  soient  d'accord  sur  la 
qualité  à  raison  de  iaipielle  agit  le  représentant,  que  le  tiers  qui  prend  l'ini- 
tiative ait  l'intention  de  contracter  avec  un  représentant  et  que  ce  dernier 
ait  celle  d'agir  au  nom  d'autrui.  Faudra-t-il  donc  encore  que  ces  qualités  et 
ces  intentions  fussent  apparentes  pour  les  deux  parties  ?  Faudra-t-il  déduire 
de  la  situation  apparente ,  par  exemple  des  rapports  existants  au  vu  et  su 
de  tout  le  monde  entre  le  représentant  et  le  représenté,  la  qualité  à  raison  de 
laquelle  les  parties  sont  présumées  avoir  entendu  traiter  et  la  leur  imposer, 
même  si  elle  ne  concordait  pas  avec  leur  volonté;  admettrait-on  alors  l'annu- 
lation pour  erreur,  ou  devrait-on  en  limiter  l'exercice  par  une  r^e  analogue 
à  celle  de  l'article  iGâ*  al.  à?  Ce  sont  tout  autant  de  questions  à  résoudre 
d  après  les  principes  généraux,  et  d'après  les  tendances  qui  prévaudront, 
soit  dans  le  sens  de  la  prédominance  de  la  théorie  de  la  volonté,  soit  dans  le 
sens  de  la  théorie  de  la  déclaration  (cf.  note  sur  art  ii6  et  Zit.,  AIL  T., 
p.  119). 

Art.  165.  SI.  On  a  vu  que  les  questions  relatives  à  la  validité  des  décla- 
rations de  vdonté  émises  par  le  représentant  ou  à  son  adresse  devaient  se 
résoudre  par  rapport  à  sa  personne  >  et  non  par  rapport  au  représenté.  Il 
faudrait  en  conclure  que,  si  le  représentant  était  pleinement  incapable,  les  dé- 
clarations le  concernant  seraient  nulles  (art.  io5,  i3i).  Aussi  semblerait-il 
que  l'on  dût  appliquer  un  principe  analogue  au  sujetdu  degré  de  validité  de 
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envers  un  représentant  n'est  pas  amoindrie  par  ce  fait  que  le  re- 
présentant soit  restreint  dans  sa  capacité  d'exercice  des  droits. 

ces  mêmes  déclarations,  si  ie  représentant  n*avait  qu'une  capacité  restreinte. 
C'eût  été  pratiquement  enlever  à  tous  ces  demi-incapables,  et  entre  autres  aux 
mineurs,  la  possibilité  de  représenter  autrui;  et  cependant  c'est  à  celui  qui 
accepte  de  se  faire  représenter  par  un  mineur  d'en  subir  les  conséquences. 
On  comprend  que  la  loi  ait  voulu  prot^r  les  mineurs  relativement  aux  actes 
qu'ils  font  pour  eux.  Pourquoi  protégerait-elle  les  personnes  capables  qui 
acceptent  de  confier  leurs  intérêts  à  des  mineurs  ?  Il  ne  devrait  en  être  ainsi 
que  si  la  volonté  des  demi-incapabies  fût  une  volonté  dont  ie  droit  n'eut 
fias  À  tenir  compte  et  considérée  comme  n'existant  pas.  Ce  qui  n'est  pas  le 
cas.  L'inefficacité  partielle  des  actes  passés  par  les  demi-incapables  provient, 
non  pas  d'une  incapacité  proprement  dite  de  la  volonté,  mais  d'une  préoccu- 
pation de  la  loi  de  protéger  les  intérêts  des  personnes  en  cause  :  de  là, 
par  suite ,  la  disposition  de  l'article  1 65  ajoutéç  par  la  seconde  Commission 
(Pr.,  i38-i39). 

S  IL  11  est  vrai  que  cette  disposition  pouvait  devenûr  dangereuse  lorsqu'il 
s'agirait  de  représentants  I^aux ,  s'ils  se  trouvaient  ^tre  de  capacité  restreinte. 
Mais  les  inconvénients  qu'elle  pourrait  avoir,  dans  ce  cs^,  se  trouvent  écartés, 
pour  les  hypothèses  les  plus  importantes,  par  suite  de  dispositions  spéciales. 
Ainsi,  pour  ce  qui  est  de  la  tutelle,  la  question  n'aura  pas  à  se  poser  dans  les 
cas  prévus  p^  l'article  1 780 ,  puisque  dans  ces  cas  la  nomination  du  tuteur 
serait  pulle.  La  même  nullité  n'atteindrait  pas  la  nomination  d'uni  tuteur  en 
état  de  minorité,  faite  en  contradiction  avec  Tarticle.  1781;.  mais  il  res- 
terait les  garanties  de  l'article  1 886  ;  et ,  par  9uiLe ,  tant  qu'il  n'y  jurait  pas  eu 
révocation,  l'article  i65  s'appliquerait.  En  ce  qui. louche  les  représentants 
l^ux ,  investis  de  la  puissance  paternelle ,  mêmes  garanties  résultant  des  arti- 
cles 1676, 1678, 1686, 1Ç96. 11  n'en  est  plus  de  même,  il  est  vrai,  en  ce  qui 
concerne  le  mandat  ou  le  pouvoir  domotique  de  la  fenune  conformément 
à  l'article  i357;  si  donc  celle-ci  se  trouve  restreinte  dans  sa  «opacité,  l'ar- 
tide  i65  s'appliquerait,  sauf  au  mari,  s'il  veut  se  garantir  contre  les  actes 
de  sa  femme,  à  user  du  droit  de  l'article,! 3 67  al.  a.  Enfin  les  mêmes  pré- 
cautions n'étaient  pas  à  prendre  à  l'égard  des  représentants  d'une  personne 
juridique;  s'ils  n'ont  qu'une  capacité  restreinte,  c'est  à  l'assemblée  k  ne 
pas  les  nommer.  Si  elle  l'a  fait,  il  n*y  a  plus  qu'à  appliquer  l'article  i65 
(cf.  Pt.,  2ia-2i3). 
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Art.  166.  Dans  la  mesure  oii  les  conséquences  juridiques 
d'une  déclaration  de  volonté  peuvent  recevoir  atteinte  de  l'exis- 
tence d'un  vice  de  la  volonté  ou  du  fait  que  l'on  aurait  connu  ou 
àd  nécessairement  connaître   certaines    circonstances   spéciales, 


S  III.  Pianck  hii  remarquer  avec  raison  que  Tarticle  i65  n'a  trait  qu'à 
i'eflScacité  par  rapport  au  repr^nté  des  actes  du  représentant,  même  demi- 
incapable,  et  ne  vise  pas  la  question  de  validité  des  rapports  juridiques 
existant  entre  représentant  et  représenté,  et  en  vertu  desqnds  le  premier  agit 
au  nom  du  second,  mandat,  gérance  d'affaires  et  autres  rapports  analogues. 
Ce  n'est  pas,  en  effet,  le  fait  de  la  représentation  qui,  par  lui-même,  oblige 
le  représentant;  ce  lien  obligatoire,  s'il  existe,  lui  vient  du  rapport  juridique 
en  vertu  duquel  il  a  agi  pour  autrui,  et  ce  rapport  devra  tomber  sous  l'appli- 
cation des  articles  106  et  suivants.  Si  donc  les  pouvoirs  du  représentant  se 
trouvaient  annulés  ou  restreints  par  suite  de  l'application  de  ces  dernières 
dispositions,  la  question  relative  à  la  validité  de  la  représentation  serait  à  régler 
conformément  à  l'article  167.  Et  s'il  s'agissait  de  gestion  d'affaires,  en  dehors 
de  tout  mandat,  il  y  aurait  lieu,  au  point  de  vue  de  la  responsabilité  en 
général,  à  l'application  de  l'article  689. 

Art.  166.  S  I.  L'article  166  contient  l'application  du  principe  d'après 
lequd  l'acte  est  passé  par  le  représentant,  de  telle  sorte  que ,  pour  apprécier  si 
la  dédaration  de  volonté  qui  le  constitue  est  valable ,  c'est  par  rapport  à  la 
volonté  du  représentant  qu'il  faut  se  placer.  Si.donc  la  déclaration  émise  par 
le  repi^sentant  est  atteinte  d'un  vice  (art.  119  et  laS)  ou  si  elle  constitue 
un  défiiut  de  volonté  (art.  116  à  118),  l'acte  ainsi  passé  par  le  représentant 
sera  annulable  ou  nul  suivant  les  cas,  sans  qu'il  y  ait  à  s'occuper  de  savoir 
si  la  déclaration  émanant  du  repr^nté  et  constituant  la  procuration  était 
valable  ou  non,  atteinte  ou  non  d'une  cause  de  nullité  ou  d'annulabilité.  Ce 
sont  deux  actes  distincts,  qu'il  faut  juger  distinctement  (cf.  note  sur  art.  167). 
On  avait  proposé  cependant  d'en  faire  les  deux  éléments  d'un  seul  et  même 
acte  passé  avec  le  tiers,  au  moins  lorsque  le  représentant  agît  d'après  les 
instructions  du  représenté  et  que  celles-ci  sont  contenues  dans  la  procuration; 
la  procuration  deviendrait  comme  le  moyen  de  transmission  de  la  volonté 
du  représenté,  ou  plutôt  comme  son  identification  anticipée,  volonté  h  la- 
quelle adhérerait  le  représentant  par  sa  partidpation  à  l'acte,  ce  qui  le  dis- 
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il  y  a  lieu  de  prendre  en  considération ,  non  pas  la  personne  du 
représenté,  mais  celle  du  représentant. 

Dans  le  cas  où  il  y  a  eu  pouvoir  de  représentation  conféré  par 
acte  juridique  (procuration),  si  le  représentant  agit  d'après  des 
instructions  déterminées  de  l'auteur  de  la  procuration,  ce  dernier 


tingruerait  encore  du  simple  intermédiaire  et  du  messager,  mais  sans  qu'il  y 
ait  à  prendre  en  considération  sa  volonté  personnelle.  On  a  fait  remarquer 
que,  même  dans  ce  cas,  le  représentant  fait  acte  de  volonté  distincte,  que 
celte  volonté  peut  être  influencée,  par  exemple,  par  un  dol,  comme  ce  serait 
le  cas  s'il  s'aperçoit  que  les  instructions  à  lui  données  peuvent  être  nuisibles 
à  l'intéressé  et  que  le  tiers,  par  son  dol,  l'empêche  d'en  référer  à  celui  de 
qui  il  tient  ses  pouvoirs;  et  que,  par  suite,  il  serait  regrettable  que  l'acte,  en 
pareille  matière,  ne  pût  être  annulé  à  raison  du  dol  pratiqué  personnellement 
à  regard  du  repr^ntanU  Si,  d'ailleCirs,  c'est  la  procuration  qui  est  nulle  ou 
annulable,  le  cas  devra  être  traité  d'après  les  dispositions  de  l'article  177. 
Et  si,  au  cas  de  dol,  la  procuration  ne  pouvait  être  annulée,  parce  que  le 
dol  viendrait  de  quelqu'un  qui  fut  étranger  à  l'acte  par  lequel  cette  pro- 
curation est  donnée,  alors  que  cet  auteur  du  dol  fût  précisénent  le  tiers 
avec  qui  ie  représentant  doit  traiter,  la  seule  ressource  que  Ton  semble 
devoir  admettre  serait  alors  dans  les  principes  sur  la  responsabilité  délictuelle 
{Pr,,  iki-iUfk);  et  peut-être  est-ce  insuflSsant,  comme  on  le  verra  en  note 
sousl'artide  167. 

S  n.  A  côté  des  vices  de  la  volonté,  il  fallait  prévoir  le  cas  où  les  effets  de 
l'acte  passé  avec  le  tiers,  ou  certains  de  ces  effets,  dépendent  du  fait  qu'on 
a  connu  ou  dû  nécessairement  connaître  (cf.  note  sur  art.  199)  certaines  cir- 
constances déterminées  par  la  loi,  comme  c'est  le  cas  en  ce  qui  touche  les 
dommages-intérêts  de  l'artide  199,  et  paiement  en  matière  d'acquisition 
d'une  chose  mobilière  (art  989),  et  bien  d'autres  hypothèses  (cf.  art.  169, 
1791  307,  &o5, 694,  899, 1/19/1, 1682)  dans  lesquelles  ou  tient  compte  de  * 
la  bonne  foi  de  l'une  des  parties.  En  principe,  cette  bonne  foi  devra  donc 
être  appréciée  dans  la  personne  du  représentant;  en  ce  sens  que,  s'il  n'était 
pas  de  bonne  foi,  parce  qu'il  connaissait  ou  aurait  dû  connaître  tel  fait  prévu 
par  la  loi,  les  conséquences  juridiques  attachées  à  la  bonne  foi  ne  se  produi- 
ront pas,  alors  même  que  le  représenté  fût  parfaitement  de  bonne  foi  de  son 
cêté,  qu'il  eût  ou  non  donné  des  instructions  à  son  représentant.  Eu  cela 
I.  ih 
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ne  peut  pas,  par  rapport  à  telles  circonstances  que  iuî-méme 
connaissait,  se  prévaloir  du  fait  que  le  représentant  ne  les  connais- 
sait pas.  Il  en  serait  de  même  s'il  s'agissait  de  circonstances  que 
l'auteur  de  la  procuration  aurait  dû  nécessairement  connaître, 


encore  réside  une  aouvdie  différence  avec  le  cas  où  il  s'agirait  non  plus  d'un 
représentant,  mais  d*im  intermédiaire. 

S  m.  A  rinverse ,  on  aurait  du  décider  que ,  si  le  représentant  était  de  bonne 
foi  sans  qu'il  en  fût  de  même  du  représenté,  les  effets  attachés  à  la  bonne  foi, 
tels,  par  exemple,  que  Facquisition  d'un  meuble  acheté  d'un  non-propriétaire 
(art.  933),  auraient  dû  encore  se  produire  par  rapport  au  représenté.  C'était 
inadmissible;  il  eût  fidln,  tout  au  moins,  donner  au  tiers  une  exception  de 
dol  à  rencontre  du  représenté.  On  a  trouvé  plus  simple  de  décider  que  celui-ci 
ne  pourrait  se  prévaloir  de  la  bonne  foi  de  son  représentant,  et  que  la  solution 
serait  la  même,  par  rapport  ai\  représenté,  que  si  le  représentant  eàt  été  de 
mauvaise  foi.  Mais  cette  solution  et,  par  suite,  cette  exception  au  principe 
général  que,  dans  les  rapports  avec  le  tiers,  la  personne  du  représenté  est 
hors  de  cause,  est  subordonnée  à  deux  conditions.  La  première  est  qu'il  y  ait 
eu  procuration  au  sens  propre  du  mot;  car,  sinon  (art.  177),  le  représentant 
agirait  de  sa  seule  initiative,  et  la  responsabilité  du  représenté  ne  serait  pas 
engagée.  Seulement  on  n'exige  plus  (cf.  art.  118P*)  qu'il  s'agisse  d'une 
procuration  spéciale  à  l'acle  en  cause;  il  suffirait  donc  d'une  procuration 
générale.  La  seconde  condition  est  que  le  représentant  agisse  d'après  les 
instructions  de  l'intéressé  principal.  C'est  en  effet  dans  ce  cas,  on  l'a  vu,  qu'on 
avait  voulu  ne  plus  tenir  compte  de  la  volonté  du  représentant  pour  ne  prendre 
en  considération  que  celle  du  représenté.  Tout  ce  que  l'on  a  retenu  de  ce 
système,  c'est  que,  dans  ce  cas,  tout  en  prenant  en  considâ^on  la  volonté 
du  représentant  au  point  de  vue  de  la  validité  et  des  effets  de  l'acte,  on 
tiendrait  compte,  en  outre,  non  pas  des  vices  susceptibles  d'entacher  la  volonté 
de  celui  qui  a  donné  la  procuration  et  qui  rendraient  la  procuration  annulable 
ou  nulle,  mais  de  la  mauvaise  foi  personnelle  à  celui  qui  a  conféré  ses  pouvoirs 
au  représentant.  Seulement,  comme  cette  solution  ne  dérive  pas  d'un  lien 
juridique  à  établir,  vis-à-vis  du  tiers  lui-même,  entre  l'acte  passé  avec  lui  et 
la  procuration  en  vertu  duquel  il  est  passé,  on  n'exige  plus  (cf.  art.  1 18  P*) 
que  ces  instructions  soient  contenues  dans  la  procuration;  elles  pourraient 
dériver  de  l'acte  en  vertu  duqud  la  procuration  elle-même  est  donnée,  et  dont 
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toutes  les  fois  que  le  fait  qu'on  dût  nécessairement  connaître  est 
assimilé  au  fait  d'avoir  connu. 

Abt.  167.  La  procuration  se  confère  par  déclaration  soit  envers 


die  se  distîngae,  tel  que  le  mandat,  ie  louage  de  services,  ou  autre  rapport 
juridique  existant  entre  les  parties.  On  n'exige  même  plus  que  ces  instructions 
portent  sur  Topération  visée;  il  suffirait  qu*dles  eussent  en  vue  les  points  au 
sujet  desquds  les  circonstances  relatives  à  la  bonne  foi  peuvent  être  à  prendre 
en  considération ,  comme  si  par  exemple  il  y  avait  eu  ordre  d'acquérir  telle  chose 
de  telle  personne ,  que  le  mandant  sait  très  bien  n'être  pas  propriétaire ,  sans  pré- 
ciser d'ailleurs  le  mode  d'acquisition ,  achat  ou  échange ,  peu  importe  (  Pl.  ,  3 1  &). 
S IV.  Si  la  personne  du  représenté  n'est  pas  à  prendre  en  considération  en  ce 
qui  touche  l'acte  passé  avec  le  tiers ,  on  a  fait  remarquer  avec  raison  que ,  pour 
ce  qui  est  des  effets  qui  en  dérivent  et  qui  doivent  se  réaliser  dans  la  personne 
du  représenté,  il  fallait  se  préoccuper  de  savoir  si  cdui-ci  avait  la  capacité 
nécessaire  pour  que  ces  effets  se  produisent  par  rapport  à  lui.  11  en  serait  ainsi , 
par  exemple ,  en  ce  qui  touche  les  acquisitions  de  propriété ,  relativement  aux 
incapacités  qui  peuvent  exister  à  ce  point  de  vue  (cf.  L.  Intr.,  art.  86,  88). 

Aat.  167.  S I.  L'artide  167  traite  de  la  procuration  dont  il  fait  un  acte 
juridique  essentiellement  distinct  du  rapport  de  droit  en  vertu  duquel  le 
représentant  est  investi  du  droit  d'agir  pour  l'intéressé  prindpal  :  ce  rapport 
juridique  est  généralement  un  contrat  de  mandat,  que  l'on  confond  trop 
souvent  avec  la  procuration,  presque  toujours  dle-même  désignée  sous  ce 
même  nom  de  «v mandat» ,  et  au  moyen  de  laquelle  le  mandant  fonde  le  droit 
de  représentation,  c'est-à-dire  s'engage  d'avance  à  réaliser  en  sa  personne  les 
effets  des  actes  £ûts  en  son  nom,  comme  il  ie  ferait  après  coup  par  une  rati- 
fication :  la  procuration  est  comme  une  ratification  antidpée  (Hôld.,  p.  363). 
En  tout  cas,  die  se  distingue  de  l'acte  eu  vertu  duqud  elle  est  conférée  et  qui 
lui  sert  de  cause;  cet  acte  lui  sert  de  cause  en  ce  sens  qu'elle  est  destinée  à  en 
atteindre  le  but  et  qu'elle  en  doit  procurer  la  réalisation.  Mais  elle  n'est  pas 
un  simple  moyen  de  le  réaliser;  die  n'est  pas  un  élément  faisant  partie  d'un 
acte  antérieur.  Elle  est  un  acte  juridique  distinct  et,  théoriquement,  indé- 
pendant. Au  reste,  ce  rapport  antérieur  sur  le  fondement  duquel  la  procuration 
peut  intervenir  n'est  pas  forcément  un  mandat;  ce  peut  être  un  contrat  de 
services  (ait.  676),  ou  de  société  (art.  71&),  ou  tout  autre  rapport  de  droit 

l'j. 


212  LIVRE  I,  SECTION  III,  TITRE  V. 

celui  qui  doit  être  fondé  de  pouvoir,  soit  envers  le  tiers  à  l'égard 
duquel  la  représentation  doit  avoir  lieu. 

aQalogue(cf.  M.,  aaS;  Rbg.,  I,$  i63  et  End.,  p.  3&6,  oote  3).  Prise  comme  telle, 
la  procuration  se  réalise  sous  la  forme  d'une  déclaration  unilatérale  de  volonté 
s'adressant  directement  à  l'intéressé  ;  seulement  on  considère  qu'il  y  a  deux  inté- 
ressés en  cause ,  celui  qui  doit  agir  pour  autrui  et  le  tiers  avec  lequel  il  doit  agir. 
Aussi  l'article  167  permet-il  d'adresser  la  procuration  à  l'un  ou  à  l'autre;  et 
l'on  verra  (art.  1 70  et  suiv.)  l'intéi^ét  qu'il  y  ait  à  ce  qu'elle  soit  adressée  au  tiers. 
Mais,  dans  aucun  cas,  même  adressée  au  représentant,  elle  n'a  besoin  d'être 
acceptée  :  ce  qui  doit  être  accepté,  c'est  le  mandat,  à  supposer  qu'il  s'agisse 
de  mandat,  en  valu  duquel  elle  est  donnée,  et  non  le  pouvoir  conféré  à 
raison  de  ce  mandat.  Le  mandat  donne  le  droit  d'agir  pour  autrui  ou  dans 
rintérêt  d'autrui ,  la  procuration  confère  le  pouvoir  de  représenter  autrui.  Mais 
de  ce  qu'dle  doit  être  déclarée  à  l'intéressé,  il  n'en  résulte  pas  qu'eUe  ne 
puisse  être  faite  sous  forme  de  déclaration  tacite  ;  et,  d'autre  part,  le  Code  civil 
(cf.  art  167  et  art.  171)  distingue  nettement  la  procuration  adressée  au  tiers 
avec  qui  l'acte  doit  être  passé  et  la  notiffcation  qui  lui  est  faite  de  l'existence 
de  cette  procuration  :  la  première  seule  constitue  l'acte  qui  confère  le  pouvoir. 
Mais  l'intérêt  pratique  de  la  distinction  est  peut-être  assez  mince  (cf.  art.  171 
et  iV.  ^  p.  1 46) ,  et  dans  la  forme  il  pourrait  devenir  assez  difficile  de  distinguer 
le  fait  de  conférer  le  pouvoir  du  fait  d'en  donner  notification.  Quant  à  l'étendue 
de  la  procuration,  die  dépend  du  contenu  de  la  déclars^on  qui  la  réalise;  et 
cela  devient  une  question  d'interprétation  de  volonté.  Car  précisément,  de  ce 
que  procuration  et  mandat,  pour  prendre  ce  dernier  comme  type  du  rapport 
juridique  antérieur,  sont  deux  actes  distincts,  il  s'ensuit  que  l'étendue  de  la 
procuration  peut  être  très  différente  de  celle  du  mandat,  conuue  par  exemple 
si,  pour  éviter  toutes  difficultés  avec  le  tiers,  le  mandat  était  limité  par  cer- 
taines instructions  spéciales  supprimées  dans  la  procuration.  Restera  à  voii*, 
en  dépit  de  cette  indépendance ,  les  conséquences  qu'il  y  ait  à  tirer  du  fait 
que  le  représentant,  tout  en  restant  dans  les  termes  de  sa  procuration,  eût 
dépassé  son  mandat  {infra,  S  II).  Enfin  le  Code  civil  a  rejeté  tout  système  qui 
eût  consisté  à  exiger,  pour  certains  actes  spéciaux,  une  procuration  spéciale 
(cf.  C.  civ.  fr.,  art.  1988,  1989);  il  s'ensuit  qu'une  procuration  générale, 
si  elle  a  vraiment  cette  étendue,  d'après  les  termes  de  la  déclaration,  permettra 
toujours  de  foire  un  acte  quelconque  (cf.  C.  C*"*  alL,  art.  ig  et  54). 

S  11.  De  ce  que  la  procuration  est  un  acte  juridique  distinct  de  l'acte  ou  de 
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La  déclaration  n'a  pas  besoin  d'être  faite  en  la  forme  qui  pourrait 
être  établie  pour  l'acte  juridique  auquel  la  procuration  se  réfère. 


rëtat  de  droit  antérieurs  qui  loi  servent  de  cause,  il  ne  s'ensuit  pas,  pratique- 
ment, que  i*une  soit  entièrement  indépendante  de  l'autre ,  témoin  les  ar- 
ticles 1 68  et  1 73  ;  et  c'est  le  rapport  de  Tune  à  l'autre  qu'il  s'agirait  d'établir, 
en  dehors  des  solutions  positives  déjà  données  par  les  textes  (art.  1 68  et  art.  170 
à  1 73  ).  Or  ce  rapport  de  dépendance  doit  être  précisé ,  soit  en  ce  qui  concerne 
la  validité  de  la  relation  juridique  snr  laquelle  se  fonde  la  procuration,  soit 
en  ce  qui  concerne  l'étendue  drs  pouvoirs  dont  cet  état  de  droit  antérieur  avait 
investi  le  représentant  :  si  cet  état  de  droit  est  un  mandat,  il  faut  se  demander 
ce  que  devient  la  procuration  s'il  est  nul,  et  en  second  lieu  dans  quelle  mesure 
vaut  la  procuration  si  l'étendue  du  mandat  se  trouve  être  plus  restreinte.  La 
question  a  été  souvent  posée  comme  s'il  s'agissait  de  savoir  si  la  procuration 
était  un  acte  abstrait  indépendant  de  sa  cause,  ou  si  elle  constituait  ce  que  les 
AUemandsapp^ent,  au  contraire,  un  «ractecausal  ou  concret»,  dont  la  validité 
dépende  de  l'existence  de  l'acte  qui  lui  sert  de  cause;  et,  k  supposer  que  la  con- 
ception d'un  acte  concret  doive  l'emporter  de  droit  commun,  il  resterait  alors  à 
se  demander  si  le  caractère  d'acte  abstrait  ne  pourrait  pas  tout  au  moins  être 
donné  à  la  procuration,  à  la  volonté  de  celui  qui  la  confère  (Pl.,  S  167-3, 
p.  316-317). 

S III.  n  est  vrai  que,  de  différents  côtés,  on  a  répondu  à  cda  que  la  question 
était  mal  posée  (Lbonh.,  317  ;  Zit.,  AIL  T,,  isi  );  et  l'une  des  raisons  qu'on 
en  donnait,  peut-être  quelque  peu  insuffisante,  était  que  la  distinction  entre 
contrats  abstraits  et  contrats  concrets  ne  devait  s'appliquer  qu'en  matière 
d'actes  impliquant  un  équivalent  et,  par  suite,  une  certaine  réciprocité,  ce  qui 
semblerait,  il  faut  bien  le  reconnaître,  assez  peu  en  harmonie  avec  les  con- 
trats réds  d'aliénation,  incontestablement  de  caractère  abstrait,  bien  qu'ils 
puissent  intervenir  à  titre  gratuit.  La  conception  la  plus  juste  relativement  à 
ce  délicat  problème  est  peut-être  celle  exposée  par  Crome  (I ,  $  1  o& ,  not.  7  ) , 
qui  reconnaît,  conformément  aux  exigences  du  droit  et  de  la  pratique,  l'in- 
dépendance absolue,  et  la  séparation  nette,  entre  le  rapport  interne,  celui 
qui  unit  le  représentant  au  représenté,  et  le  rapport  externe,  celui  qui  unit 
le  représenté  au  tiers,  sans  que  cette  indépendance  doive  être  assimilée  à 
celle  résultant  pour  les  actes  de  disposition  patrimoniale  du  caractère  abstrait 
qui  les  a  dëtacbés  de  leur  cause  juridique  :  ce  sont  là  deux  institutions  de 
caractère  juridique  très  différent. 
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S IV.  Quoi  qu'il  eu  soit,  Planck  est  le  premier  à  dëdarer  que,  même  à  lui 
reconnaître  ie  caractère  abstrait,  la  procuration  pourrait  être  conditionnée  par 
Tacte  qui  lui  sert  de  cause,  et  n*étre  donnée  que  sous  condition,  sous  la 
condition  que  cet  acte  soit  valable  et  non  révoqué,  ce  qui  expliquerait  encore 
la  concordance  de  ce  caractère  abstrait  avec  Tartide  168.  El,  comme  d'autre 
part,  même  si  Ton  admet  la  dépendance  de  la  procuration  par  rapport  à 
Tacte  qui  lui  sert  de  cause,  cette  dépendance  subit,  dans  tons  les  cas,  de  ' 
graves  dérogations  en  faveur  des  tier»  de  bonne  foi  (art.  170-173),  au  moins 
au  cas  de  révocation,  il  s'ensuit  qae  l'intérêt  pratique  de  l'idée  d'abstraction 
consisterait  surtout  dans  la  mise  k  l'écart  de  l'artide  173,  mise  à  l'écart  au 
moins  partielle,  car  il  ne  peut  être  question  de  reconnaître  les  effets  de  la 
procuration  au  pro6t  des  tiers  même  au  cas  de  dol  et  de  mauvaise  foi  de  leur 
part.  Si  Ion  suppose,  par  exemple,  un  mandat  à  terme  ou  sous  condition, 
alors  que  la  procuration  est  pure  et  simple,  ce  qui  répond  assez  fréquemment 
aux  besoins  du  conuuerce  et  du  crédit,  il  faut  que  ie  tiers,  même  s'il  a  con- 
naissance des  modalités  qui  affectent  le  mandat,  puisse  être  dispensé  de  re- 
chercher si  dies  se  trouvent  ou  non  accomplies,  et  que,  s'il  contracte  sur  le 
vu  de  la  procuration,  laqudle  ne  porte  pas  trace  delà  modalité,  on  ne  puisse 
lui  objecter  après  coup  qu'il  savait  la  condition  non  réalisée  ou  le  terme  non 
échu  (Pl.,  917)  :  ce  que  Planck  n'accepte  que  si  le  caractère,  abstrait  a  été 
spécialement  donné  è  la  procuration,  n*admettant  pas  qu'il  lui  appartienne 
de  droit  commun  {eonira  Ennbc,  p.  309).  L'intérêt  qui  s'attache  à  la  ques- 
tion d'indépendance  de  la  procuration,  par  rapport  k  l'acte  juridique  passé 
entre  le  représentant  et  le  représenté,  ne  vise  pas  seulement,  comme  pour- 
raient le  faire  croire  les  artides  170  à  179,  le  cas  de  révocation  à  l'insu  des 
tiers.  Les  dispositions  des  artides  170  à  179  en  faveur  des  tiers  de  bonne  foi 
ne  paraissent  bien  prévoir,  en  effet,  à  les  prendre  dans  leur  texte,  que  le  cas 
de  révocation,  et  non  les  hypothèses  d'inexistence  initiide  ou  de  nullité  de 
l'acte  antérieur,  mandat  ou  autre,  qui  sert  de  cause  à  la  procuration;  de  tdle 
sorte  que,  pour  étendre  ces  protections  rdatives  aux  tiers  au  cas  où  le  mandat 
serait  nul  ou  inexistant,  il  semblerait  que  l'on  dàt  prendre  parti  sur  le  ca- 
ractère causal  ou  abstrait  de  la  procuration  (cf.  Eck,  Vartrâge,  18&,  n.  1). 
Voilà  donc  tout  un  nouveau  domaine  important  au  sujet  duqud  se  présente 
l'intérêt  pratique  de  cette  question  d'indépendance  des  deux  actes.  Pour  ceux 
qui  se  refusent  à  cette  façon  de  poser  le  problème,  il  y  a  lien  purement 
et  simplement  de  se  demander  dans  quelle  mesure  la  procuration  dépend 
de  sa  cause,  soit  au  point  de  vue  de  sa  validité,  soit  au  point  de  vue  de  son 
étendue. 
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S  V.  La  dépendance  absolue  par  rapport  è  la  validité  initiale  de  Tacte 
qai  sert  de  cause  à  la  procuration  pourrait  se  déduire  de  Tarticle  168,  qui 
admet  cette  dépendance  en  ce  qui  concerne  la  disparition  de  cet  acte  antérieur. 
Cette  disparition  emportera  révocation  de  plein  droit  de  la  procuration.  Mais  les 
tiers  sont  avertis  qae  celte  révocabilité  est  de  Tessence  de  la  procuration,  de 
telle  sorte  que,  s'ils  la  savent  accomplie  (art.  178),  ils  ne  peuvent  plus  exci- 
per  de  la  procuration  qui  avait  été  conférée ,  sauf  le  cas  oii  celle-ci  aurait  été  vo- 
lontairement soustraite  à  certaines  clauses  de  révocation  ou  d'inexistence  de  Tacté 
initial,  comme  si  ce  dernier  eût  été  sous  condition  résolutoire  et  la  procuration 
pure  et  simple.  Mais,  en  ce  qui  touche  les  conditions  d'existence  de  cet  acte, 
s'agissant  cette  fois  de  Texistence  de  l'acte  et  non  plus  de  sa  révocation,  rien 
dans  la  procuration  n'avertit  les  tiers  de  cette  subordination,  et  la  prétention 
J'en  faire  une  condition  tacite  de  la  procuration  serait  inacceptable,  d'autant 
que  l'article  168  n'établit  le  rapport  de  dépendance  entre  procuration  et  mandat 
que  relativement  aux  causes  de  révocation.  H  semblerait  donc  que  la  procura- 
tion, en  principe, dût  être  valable,  malgré  le  défaut  de  cause  initiale.  Resterait 
le  cas  d'erreur,  comme  dans  l'exemple  qui  a  été  mis  en  avant  d'un  individu 
qui  a  cru  faussement  à  un  contrat  de  services  qui  était  nul,  un  héritier,  si  on 
le  suppose,  qui  donne  procuration  à  qudqu'un  qu'il  croit  à  tort  l'employé  du 
défunt;  la  procuration  serait-dle,  tout  au  moins,  annulable  sur  le  fondement 
de  l'article  119?  Leonhard  ne  l'admet  pa8(p.  3i8);etil  semble  bien  en  effet 
que  cette  erreur  porte  uniquement  sur  la  cause  de  la  procuration,  et  que 
cdle-ci  ne  fasse  pas  partie  du  contenu  de  l'acte  par  lequel  cette  dernière  est 
conférée,  et  reste  par  rapport  à  lui  un  simple  motif.  Cette  solution  explique- 
rait donc  que  les  articles  170  à  179  ne  prot%ent  les  tiers  de  bonne  foi  que 
relativement  à  In  révocation  de  la  procuration;  car  il  va  de  soi  qu'il  serait  bien 
plus  juste  encore  de  les  prot^fer  contre  les  surprises  d'une  nullité  initiale 
dont,  à  aucun  point  de  vue,  ils  ne  peuvent  se  douter.  Et  cependant,  si  on 
n'admet  pas  la  solution  qui  précède,  il  faut  s'en  tenir  au  texte  littéral  des  ar- 
tides  170  è  179,  et  ne  soustraire  la  procuration  aux  causes  d'inexistence  du 
mandat  initial  que  si  le  caractère  abstrait  lui  a  été  expressément  conféré.  La 
même  solution  devrait  s'imposer  également,  sans  déclaration  spéciale,  dans 
l'hypothèse  indiquée  par  Planck  d'un  mandat  subordonné  à  un  terme  on  à 
une  condition,  alors  que  la  procuration  n'en  porte  pas  trace.  La  tendance  est 
donc,  sur  ce  point  particulier  des  conditions  de  formation  et  d'existence  du 
rapport  de  droit  sur  le  fondement  duquel  a  été  conférée  la  procuration ,  d'ad- 
mettre la  plus  pleine  indépendance  entre  les  deux  actes  dont  il  est  ici  question 
(cf.  Cromb,  s  loi,  note  9).  Mais,  bien  entendu,  toutes  ces  solutions  ne  visent 
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que  le  cas  dHnexistence  du  mandat,  cause  antérieure  de  la  procuration,  et 
ne  visent  pas  l'hypothèse  on  ce  serait  la  procuration  elle-même,  en  tant 
qu'acte  indépendant  et  distinct,  qui  Aiit  nulle  ou  annulable. 

S  VI.  Leonhard  n'admet  plus  la  même  indépendance  en  ce  qui  touche 
rétendue  des  pouvoirs  contenus  dans  la  procuration,  renvoyant  la  protection 
des  tiers  aux  dispositions  des  articles  170,  17a.  El  cependant,  Tabsence  de 
pouvoirs  équivaut  sur  un  point  donné  à  l'inexistence  de  cause  sur  ce  point; 
et  si  le  mandant  a  donné  une  procuration,  par  exemple ,  en  l'adressant  au  tiers 
(art  170),  plus  étendue  que  le  mandat  conféré  au  représentant,  c*est  qu'il 
a  voulu  dispenser  le  tiers  de  rechercher  s'il  y  avait  concordance  entre  les 
deux,  et  le  soustraire,  sauf  le  cas  de  dol  et  de  mauvaise  foi  véritable,  à  l'ar- 
ticle 173.  D'autre  part,  les  protections  des  articles  170  à  17a  ne  visent  qu'un 
pouvoir  révoqué,  donc  diminué  après  coup,  et  non  plus  l'hypothèse  d'une 
disproportion  mitiale  entre  les  pouvoirs  rédlement  conférés  par  le  mandat  et 
ceux  bien  plus  étendus  contenus  dans  la  procuration; de  sorte  que,  si  on  devait 
admettre  sur  ce  point  une  solution  différente  de  celle  indiquée  plus  haut  en 
ce  qui  touche  l'indépendance  de  la  procuration  par  rapport  à  la  validité  du 
mandat,  les  protections  des  artides  170  à  17a  se  trouversjient  faire  défaut. 
On  a  cité  sur  tous  ces  points  des  passages  un  peu  contradictoires  des  Travaux 
préparatoires  {M.,  aag,  et  JV.,  i&S;  cf.  Pl.,  ai6).  Mais  la  contradiction  dis- 
parait si  l'on  remarque  que  le  passage  cité  du  Protocole  témoigne  de  l'inten- 
tion très  ferme  de  ne  plus  accepter  la  confusion  commise  par  les  Motifs,  et 
celle  par  conséquent  de  mieux  marquer  l'indépendance  entre  procuration 
et  mandat. 

S  VII.  De  même  que  la  procuration  se  distingue  du  mandat  en  exécution 
diiqud  elle  intervient,  de  même  constitue-t-elle,  comme  on  Ta  vu  (note  sur 
art.  166),  un  acte  essentiellement  distinct  et  indépendant  de  l'acte  passé 
avec  le  tiers  ;  et  l'on  sait  déjà  l'inconvénient  qui  peut  en  résulter,  lorsque  la 
procuration  a  été  adressée  non  au  tiers,  mais  au  représentant,  et  qu'elle 
résuite  d'un  dol  commis  par  le  tiers  avec  qui  l'acte  doit  être  passé.  Aussi 
Planckpropose-t-il,  au  moins  lorsqu'il  s'agit  d'un  acte  destiné  à  (aire  ac- 
quérir un  droit  au  tiers  qui  fut  ainsi  l'auteur  du  dol ,  d'appliquer  l'ar- 
ticle ia3  al.  a,  non  pas  que  la  procuration  par  elle-même  fât  une  cause 
d'acquisition ,  mais  en  ce  qu'elle  est  cependant  l'acte  en  vertu  duquel  le  trans- 
fert direct  se  réalise  du  patrimoine  du  représenté  dans  le  patrimoine  du  tiers, 
puisque  sans  elle  il  n'en  serait  pas  ainsi  (art.  177).  C'est  ce  qui  arriverait  si, 
au  cas  d'acte  pour  autrui  sans  procuration ,  l'intéressé  principal ,  celui  dont 
la  chose,  par  exemple,  a  été  vendue  et  aliénée,  donnait  sa  ratification  :  cette 
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Abt.  168.  L'extinction  de  la  procuration  se  détermine  d'après 
le  rapport  juridicpie  sur  le  fondement  duquel  elle  a  été  conférée. 


dernière  réaliserait  le  transport ,  et  si  dQe  était  iaterveaue  à  la  suite  d'un  dol 
du  tiers  acheteur,  oo  pourrait  opposer  à  ce  dernier  l'article  ia3  al.  a,  et 
faire  annuler  Tacte  en  ce  qui  le  concerne.  Pourquoi  ne  pas  en  dire  autant  de 
la  procuration,  qui  est  une  ratification  anticipée?  L'intéressé  a  grand  intérêt 
en  effet  à  pouvoir  faire  annuler  Tacte,  et  obtenir  une  satisfaction  rédle  plutôt 
qu'à  être  réduit  aux  réparations  personnelles  en  matière  de  délit  (Pl.,  1117- 
9 18).  il  faut  remarquer  enfin  que  la  disposition  finale  de  l'article  167  sur 
l'exemption  de  toutes  formes  solenndies  en  matière  de  procuration,  même  si 
l'acte  k  passer  en  vertu  de  cette  procuration  en  eût  exigé  de  son  côté ,  n'est 
que  l'application  du  principe  qui  vient  d'être  posé  de  l'indépendance  absolue 
de  ces  deux  actes  juridiques. 

Art.  168.  S I.  L'article  168  consacre,  en  principe  tout  au  moins,  la  dépen- 
dance de  la  procuration  par  rapport  à  sa  cause,  en  ce  qui  touche  sa  révoca- 
tion, puisque,  d'après  le  texte,  les  conditions  d'extinction  de  la  procuration 
se  déterminent  d'après  le  rapport  de  droit  antérieur  qui  lui  sert  de  c^iusc. 
C'est  donc  d'après  Pacte  ou  ie  rapport  de  droit  qui  lui  sert  de  cause  que 
l'on  doit  déterminer  si  elle  se  trouve  révoquée  de  plein  droit  par  le  fait  seul 
que  ce  rapport  juridique  aura  cessé  d'exister,  ce  qui  en  effet  sera  la  règle,  et 
si,  k  l'inverse,  die  ne  doit  pas  être  considérée  comme  étant  révoquée  par 
suite  de  circonstances  ou  d'événements  autres  que  la  cessation  du  rapport 
juridique  qui  lui  sert  de  cause.  On  a  vu  par  quelles  raisons  s'explique  cette 
dépendance  juridique  en  ce  qui  touche  l'extinction  de  la  procuration,  raisons 
qui  ne  sont  plus  exactement  les  mêmes  en  ce  qui  concerne  sa  validité  initiale 
(arr.  167 ,  note  S  V).  Mais  du  rapprochement  des  deux  actes  doit  également  se 
déterminer  dans  quelle  mesure  se  réalise  cette  dépendance  quant  à  la  dispa- 
rition de  la  procuration;  et  c'est  ce  qu'implique  l'artide  168  lui-même,  qui 
ne  dit  pas  d'une  façon  absolue  que  la  procuration  tombe  toutes  les  fois  que 
ie  rapport  antérieur  vient  à  disparaître ,  mais  que  la  disparition  de  la  procu- 
ration se  détermine  d'après  ce  rapport  lui-même;  de  sorte  que,  si  la  procura- 
tion intentionnellement  ne  faisait  pas  mention  des  modalités  même  résolu- 
toires qui  pussent  mettre  fin  à  sa  cause  juridique,  il  faudrait  en  condure 
qu*dle  en  est  indépendante;  et  il  serait  inutile  de  se  demander,  dans  ce  cas, 
si  on  a  voulu  ou  non  lui  donner  le  caractère  abstrait.  Mais  il  n'en  est  plus  de 
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Tant  que  ce  rapport  juridique  continue  d'exister,  ia  procuration 
est  encore  révocable,  en  tant  que  de  ce  rapport  lui-même  ne 

même  sî  la  procuration  ne  révèle  pas  rintendon  de  se  d^ager  des  causes 
d*eitinctioD  ,du  rapport  qui  la  détermine  ;  poar  lai  attribuer  une  valeur  sus- 
ceptible de  survivre  à  celte  extinction,  ii  faudrait  en  effet  que  celui  de  qui 
elle  émane  en  ait  laissé  apparaître  l'intention  formdle  ;  et  il  est  libre  de 
le  faire,  dans  la  mesure  toutefois  où  cette  mise  à  Técart  de  la  disposition 
de  i*article  lyS,  puisque  c'est  à  peu  près  à  cela  que  tout  revient,  ne  coosli- 
tuerait  pas  une  consécration  anticipée  de  la  fraude  et  de  la  mauvaise  foi 
(art.  1 67  et  la  note).  C'est  ce  que  Planck  appelle  rr donner  à  la  procuration  le 
caractère  abstrait  qa*dle  ne  possède  pas  de  plein  droite.  D'après  ce  qui  a  été 
dit  en  note  sur  l'article  167 ,  cette  déclaration  spéciale  d'abstraction  ne  serait 
pas  nécessaire  pour  rendre  ia  procuration  indépendante  des  causes  d'inexis- 
tence ou  de  nullité  du  mandat  sur  lequel  die  repose,  bien  que  ce  point  soit 
lui-même,  on  Ta  vu,  assez  contesté;  mais  die  le  deviendrait  pour  ia  rendre 
indépendante  des  causes  de  révocation,  en  tant  du  moins  que  cette  indépen- 
dance ne  ressortirait  pas  de  la  comparaison  de  la  procuration  et  du  rapport 
initial  qui  lui  sert  de  cause.  Donc,  en  règle  générale,  la  procuration  tombera 
avec  le  rapport  juridique  qui  lui  sert  de  cause,  s'il  s'agit  de  mandat,  con- 
formément aux  artides  671  à  67&;  de  contrat  de  services,  conformément  à 
l'artide  67$  ;  de  société,  conformément  aux  artides  719,  716,  798  à  799, 
786  et  787. 

S  IL  Mais,  en  dehors  de  cette  révocation  de  pldn  droit,  la  procuration  est 
loujonrs  révocable  au  gré  de  celui  de  qui  elle  émane .  sans  qu'il  soit  besoin 
pour  cela  que  le  rapport  juridique  qui  lui  sert  de  cause  tombe  avec  elle.  Et 
l'on  a  eu  surtout  en  vue  le  cas  du  contrat  de  services, pendant  la  durée  duqud 
on  comprend  très  bien  que  des  pouvoirs  soient  conférés  et  retirés  sans  que 
le  contrat  cesse  par  le  fait  même.  Seulement  on  a  pris  soin,  dans  le  second 
Projet,  de  prévoir  et  d'admettre  des  exceptions  à  la  révocabilité,  pour  le 
cas  par  exemple  où  la  procuration  fût  dans  l'intérêt  du  fondé  de  pouvoûr. 
On  a  cité  le  cas  {Pr.,  iâ/i-i&5)  d'un  créancier  hypothécaire  qui  ait  reçu 
pouvoir  de  toucher  les  loyers  ou  fermages  d'immeubles  hypothéqués  en  vue 
de  les  imputer  sur  les  intérêts  de  sa  créance,  à  quoi  Planck  (919)  ajoute 
l'exemple  de  l'article  1 189,  tout  en  faisant  4)bserver  que  cette  exception  à  la 
révocabilité  n'est  pas  forèément  conventionnelle,  mais  qu'elle  peut  résulter 
de  l'intention  purement  unilatérde  de  celui  qui  confère  la  procuration ,  et 
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résulte  pas  une  solution  différente.  Pour  ce  qui  est  de  la  déclara- 
tion de  révocation,  il  y  a  lieu  de  faire  application  correspondante 
de  la  disposition  de  l'article  167  al.  1 . 

Abt.  169,  Lorsque,  d'après  les  articles  67 4,  7295  la  pro- 
curation d'un  mandataire  ou  d'un  associé  gérant,  bien  qu'éteinte 
en  soi,  est  réputée  subsister,  elle  cesse  d'avoir  effet  au  profit  d'un 
tiers  qui,  au  moment  de  l'acte  auquel  il  est  procédé,  connaissait 
ou  aurait  dû  nécessairement  connaître  qu'elle  était  éteinte. 


qu*elle  peut  s'induire  des  rapports  préexistants  entre  les  parties.  Mais  il  consi- 
dère que,  si  la  procuration  avait  été  donnée  sous  forme  abstraite,  les  tiers, 
ou  peut-être  même  le  fondé  de  pouvoir,  ne  pourraient  jamais  opposer  la  cause 
juridique  de  la  procuration  pour  en  déduire  Tirrévocabilité,  pas  plus  qu'on 
ne  pourrait  l'invoquer  contre  eux  pour  en  faire  résulter  la  révocation  de  plein 
droit  de  la  procuration  :  la  révocabilité  serait  donc  toujours  absolue  en  pareil 
cas,  et  le  droit  de  révocation  serait  l'arme  nécessaire  qui  restAt  aux  mains 
du  représenté,  lorsque  la  cessation  du  rapport  en  vertu  duqud  il  avait 
donné  procuration  ne  peut  plus  lui  servir  de  moyen  de  défense  contre  les 
tiers  qui  invoqueraient  contre  lui  les  effets  d'nne  procuration  antérieure. 

Abt.  169.  L'artide  169  vise  certains  cas  où,  dans  l'intérêt  du  mandataire, 
le  mandat,  éteint  préalablement  et  révoqué  à  son  insu,  continue  à  subsister 
au  point  de  vue  des  droits  et  obligations  qu'il  comportait  à  son  égard  ;  le 
mandat  étant  censé  subsister,  la  procuration,  en  vertu  même  de  l'article  168, 
se  trouve  maintenue  par  le  fait  même,  et  dans  les  mêmes  conditions.  Il  fallait 
bien  en  effet ,  si  Ion  voulait  pourvoir  k  la  sécurité  du  mandataire  de  bonne 
foi ,  que  l'on  maintint ,  fictivement  au  moins ,  ses  pouvoirs  de  représentation ,  de 
telle  sorte  que  les  effets  de  l'acte  dussent  encore  se  réaliser  en  la  personne 
de  l'intéressé  principal.  Voilà  pourquoi,  bien  que  les  articles  674  et  799  ne 
parlent  que  du  maintien  du  mandat  ou  de  la  gérance  sociale,  l'article  169 
a  pu  légitimement  parier  du  maintien  de  la  procuration ,  en  dépit  de  l'événe- 
ment qui  l'avait  révoquée.  Or  cette  procuration  n'est  maintenue  que  dans  l'inté- 
rêt du  mandataire,  pour  lui  éviter  la  responsabilité  qu'il  aurait  à  encourir  du 
cbef  de  l'article  179 ,  si  l'acte  passé  avec  un  tiers  n'était  plus  susceptible  d'être 
invoqué  à  l'égard  du  mandant.  Mab,  comme  dit  Planck,  cet  intérêt  du  man- 
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Art.  170.  Si  la  procuration  est  conférée  par  déclaration  envers 
un  tiers,  à  l'égard  de  celui-ci  elle  garde  sa  valeur  tant  qu'il  ne  lui 


dataire  est  hors  de  caase  lorsque  le  tiers  a  traité  sachant  la  procuration  révo- 
quée, puisque,  dans  ce  cas,  il  ne  pourrait  plus  se  prévaloir  de  Tartide  179. 
Si  donc  on  avait  encore  maintenu  en  sa  faveur  la  procuration ,  elle  se  serait 
trouvée  maintenue  uniquement  au  profit  d'un  tiers  de  mauvaise  foi ,  ou  tout 
au  moins  qui  est  en  faute  d'avoir  ignoré  ce  qu'il  devait  connaître  (cf.  note  sur 
art.  193).  De  làTexception  apportée  h  Tarticle  168.  Rien  que  la  cause  servant 
de  titre  à  la  procuration  soU  censée  subsister,  la  procuration  tombe  en  ce 
sens  que  le  tiers,  par  cela  même  qu*il  est  de  mauvaise  foi  ou  en  faute,  n'a 
plus  le  droit  d'en  invoquer  les  effets  ;  mais,  comme  les  deux  choses  sont 
indépendantes,  cda  ne  veut  pas  dire,  tant  s'en  faut,  que  le  mandat  ou  ia 
gérance  de  société  cessent  de  subsister  fictivement  an  profit  du  mandataire 
ou  du  gérant  qui  continuQut  k  ignorer  leur  révocation  ;  et  ce  maintien  est 
important,  pour  ce  qui  est  d'eux,  au  point  de  vue  des  droits  qui  dérivent  du 
mandat  ou  de  ce  pouvoir  de  gestion  sociale,  en  dehors  de  toute  question 
relative  à  l'effet  des  actes  passés  avec  le  tiers.  Même  application,  du  reste, 
par  analogie,  au  cas  de  l'article  678  (cf.  Pl.,  390-931). 

Art.  170.  SI.  L'article  170  consacre  le  principe ,  admis  par  toutes  les  légis- 
lations (cf.  G.  civ.  fir.,  art.  9008  et  9009),  ^^  maintien  de  la  procuration 
au  profit  des  tiers  de  bonne  foi ,  pour  le  cas  de  révocation  survenue  à  leur 
insu  ;  l'artide  1 70  admet  cette  protection  pour  tous  les  cas  de  révocation , 
ou  plutôt  d'extinct'on  de  la  procuration  quelle  que  soit  la  cause  de  cette  der- 
nière (cf.  art.  190  P*  et  Pr.  i48).  Seulement,  on  verra  que  cette  protection 
est  sensiblement  atténuée  par  le  fait  de  l'artide  173,  qui  met  sur  le  même 
pied  la  mauvaise  foi  et  l'ignorance  imputable  k  faute.  C'est  donc  pour 
échapper  à  la  responsabilité  de  l'ignorance  susceptible  d'être  imputable  à 
faute  que  le  fait  de  donner  à  la  procuration  Je  caractère  abstrait  dont  parle 
Pianck  peut  être  utile ,  par  rapport  aux  causes  de  révocation.  En  ce  qui  touche 
les  causes  de  nullité  ou  d'inexistence  initiale,  Pianck  croit  le  même  caractère 
indispensable  pour  prot^r  même  les  tiers  de  bonne  foi ,  et  leur  appliquer 
l'article  170.  On  a  vu  (art.  167 ,  en  note)  que  cette  opinion  est  fort  contes- 
table, et  que,  par  rapport  aux  causes  de  déchéance  résultant  de  ia  nullité 
ou  de  l'inexistence  de  l'acte  initial,  la  protection  de  l'article  170  existait  de 
plein  droit,  en  vertu  même  de  Tindépendance  donnée  par  l'artide  167  aux 
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a  pas  été  donné  avis  par  l'auteur  .de  ia  procuration  du  fait  de  son 
extinction. 

Art.  171.  Si  quelqu'un,  par  voie  de  communication  spéciale 
faite  à  un  tiers  ou  par  voie  de  publication  sous  forme  d'annonce 

deux  actes  distincts  que  constituent  le  mandat,  d'une  part,  et  la  procuration 
de  Tantre. 

S  IL  On  avait  parfois  proposé  de  fsdro  exception  aux  dispositions  pro- 
tectrices des  tiers  de  bonne  foi  pour  le  cas  où,  le  représenté  tombant  en 
faillite,  le  mandat  qu*il  avait  confié  tombe  par  le  fait  même,  ainsi  que  les 
pouvoirs  qu'il  avait  pu  donner  sur  le  fondement  d'un  contrat  de  services  ou 
d'emploi,  auxquels  cas  la  procuration  se  trouve  Clément  révoquée  d'après' 
l'article  168  (art.  a3,  Konk,  Ordn.).  Mais  on  a  fait  remarquer  que  les  effets 
de  la  procuration  devant  se  réaliser,  en  vertu  même  de  l'article  170,  dans  la 
pei*80Qne  du  représenté,  l'acte  fait  en  son  nom  ne  peut  pi|s  avoir  plus  d'effi- 
cacité que  cdui  qu'il  aurait  fait  lui-même;  de  sorte  que  les  créanciers  de  la 
faillite  seront  suffisamment  prot^fés  par  l'article  7  de  la  loi  des  faillites 
{Konk.  Ordn.),  et  il  n'y  avait  plus  de  raison  en  ce  cas  de  faire  exception  à 
l'article  170  (Pr.,  lig). 

Art.  171.  On  a  cru  devoir  distinguer  Tannonce  faite  à  un  tiers  d'une 
procuration  déjà  conférée  de  la  procuration  elle-même,  en  tant  qu'elle  est 
adressée  au  tiers  avec  lequel  l'acte  doit  être  passé;  distinction  à  peu  près 
toute  théorique,  puisqu'on  attache  à  cette  communication  faite  au  tiers  les 
mêmes  effets  que  si  c'était  la  procuration  elle-même  qui  fût  donnée  sous  cette 
forme ,  et  que  si  la  communication  se  trouvait  différer  de  la  procuration , 
telle  que  celle-ci  avait  été  conférée  au  représentant,  vis-à-vis  du  tiers  ce  serait 
la  communication  qui  l'emporterait,  sauf  les  difficultés  déjà  exposées  sur  l'ar- 
ticle 167  en  ce  qui  touche  les  rapports  de  dépendance  à  établir  avec  l'acte 
antérieur  qui  lui  sert  de  cause  ;  de  sorte  que  le  seul  intérêt  pratique  se  révé- 
lerait peut-être  pour  le  cas  où  la  notification  ainsi  fiiite  laisserait  entendre 
que  le  tiers  devrait  se  reporter  à  la  procuration,  ou  se  la  fiadre  présenter,  pour 
avoir  connaissance  exacte  des  pouvoirs  appai*tenant  au  représentant  et  de  leur 
étendue.  Enfin  on  a  pu  se  demander  si  cette  notification  était  bien  un  acte 
juridique  ou  un  simple  fait  juridique  ;  mais  connue ,  même  dans  ce  der- 
nier cas,  tout  le  monde  est  d'accord  pour  lui  appliquer  les  dispositions  rda- 
tives  aux  incapacités  (art  io&-ii5)  et  celles  sur  les  vices  de  la  volonté 
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publique,  a  fait  savoir  qu  il  a  fondé  de  pouvoir  une  autre  personne , 
celle-ci  se  trouve  autorisée  à  le  représenter,  à  Tégard  du  tiers  dans 
le  premier  cas,  et  à  Tégard  d'un  tiers  quelconque  dans  le  second, 
conformément,  dans  lune  et  l'autre  hypothèse,  à  l'information  qui 
en  avait  été  donnée. 

Le  pouvoir  de  représentation  persiste  jusqu'à  ce  que  l'informa- 
tion qui  en  avait  été  donnée  soit  révoquée  sous  une  forme  identique 
à  celle  sous  laquelle  elle  avait  eu  lieu. 

Aat.  172.  Il  faut  assimiler  à  la  communication  spéciale,  faite 
par  l'auteur  de  la  procuration,  d'une  collation  de  pouvoirs  émanant 

(art.  ii6-iâ3),la  distinction  risque  fort  de  rester  presque  purement  nomi- 
nale. Quoi  qu'il  en  soit,  du  moment  qu'on  distinguait  procuration  adressée 
au  tiers  et  notification  faite  au  tiers  d'une  procuration  déjà  donnée ,  il  faSait 
renouveler  pour  la  notification  ce  que  Tartide  170  venait  d'établir  pour  la 
procuration  (Pr.,  1&6).  Quant  à  la  révocation  de  cette  notification,  soit  pos- 
térieure, soit  publique,  c'est  une  véritable  dédaration  de  volonté  à  laquelle 
s'appliquent  les  artides  1 3o  et  1 3 1  :  à  la  lettre ,  si  la  révocation  doit  s'adresser 
au  tiers  qui  avait  reçu  information  de  la  procuration;  et  dans  leur  esprit,  si 
elle  se  fait  par  voie  d'annonce  publique  comme  Tavis  antérieur  qu'dle  annule. 
Dans  ce  dernier  cas,  comme  dans  le  premier,  la  révocation  ainsi  publiée  suffit 
h  Taire  tomber  les  pouvoirs  de  représentation  même  vis-è-vis  des  tiers  qui  au- 
raient traité  avec  le  représentant  sans  avoir  eu  connaissance  de  l'avis  de  révo- 
cation. On  n'a  pas  cru  devoir  introduire  en  ce  cas,  au  profit  des  tiers  de  bonne 
foi,  une  extension  du  principe  de  i'artide  170,  ni  une  disposition  analogue  à 
celle  de  i'artide  &6  (A.  C.  G"),  admise  d'ailleurs  comme  principe  général  par 
l'article  1 5  al.  a  du  nouveau  Code  de  conunerce. 

Art.  172.  S  I.  La  protection  de  l'article  1 70  pour  le  cas  de  révocation ,  de 
même  que  celles  admises  déjà  par  certains  systèmes  pour  le  cas  d'inexistence 
initiale  de  l'acte  qui  serve  de  cause  à  la  procuration  (art.  167  et  la  note),  sup- 
posent en  principe  la  procuration  adressée  ao  tiers,  ou  communication  à  lui 
notifiée  de  cette  procuration  ;  mais  il  £dlait  prévoir  le  cas  où  la  procuration 
eut  été  adressée  et  déclarée  au  représentant.  Dans  ce  cas ,  si  la  dédaration  est 
purement  orale,  et  à  plus  forte  raison  si  elle  est  tacite,  le  tiers  qui  se  fierait 
purement  et  simplement,  et  il  faudrait  bien  qu'il  en  fût  ainsi,  aux  aflîrmations 
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de  lui,  le  fait  que  ce  dernier  ait  remis  en  mains  au  représentant 
un  titre  de  procuration  et  que  le  représentant  le  produise  au  tiers. 


de  celai  qui  se  prétendrait  représentant  pour  autrui,  courrait  tous  les  risques 
déia  situation;  les  artides  170  et  171  ne  s'appliqueraieot  plus.  Mais  si,  au 
cootraire,  à  la  procuration  se  joint  la 'remise  d'un  titre  écrit  qui  la  constate, 
la  remise  de  ce  titre  est  considérée  comme  une  notification  émanant  de  Fau- 
teur de  la  procuration  et  adressée  au  tiers  par  Tintermédiaire  du  représentant 
pour  lui  faire  connaître  la  procuration.  Gela  équivaut  à  la  communication  de 
Tartide  171  ;  de  sorte  que  la  remise  du  titre  n'est  pas  Tacte  qui  confère  les 
pouvoirs  au  représentant,  mais  Tacte  qui  les  notifie  aux  tiers  intéressés  :  c'est 
un  second  acte  ou  fait  juridique  en  qudque  sorte  distinct  et  susceptible  d'être 
apprécié  séparément  en  ce  qui  touche  les  questions  de  capadté  et  de  vices  de 
la  volonté  :  de  même,  si  le  titre  écrit  différait  de  la  procuration,  du  moins 
(elle  qu'elle  avait  été  donnée,  par  exemple  sous  forme  de  déclaration  orale 
antérieure,  il  y  aurait  lieu  d'appliquer  ce  qui  a  été  dit  (art.  171  et  la  note)  du 
défaut  de  concordance  entre  procuration  et  notification  de  la  procuration. 
Même  lorsque  la  remise  des  pouvoirs  s'identifie  avec  la  remise  du  titre,  encore 
est-il  important  de  distinguer  les  deux  choses,  non  plus  en  ce  qui  concerne 
les  causes  de  nullité  de  nature  à  se  réaliser  dans  la  personne  de  cdui  qui 
confère  la  procuration,  mais  en  ce  qui  touche  les  faits  qui  fussent  k  prendre 
en  considération  dans  la  personne  à  qui  s'adresse  la  déclaration  ;  car  les  dé- 
clarations incluses  en  pareil  cas  dans  un  seul  et  même  acte  ne  s'adresseraient 
pas  aux  mêmes  personnes.  Gdle  par  laquelle  se  donne  la  procuration  s'adresse 
au  représentant,  et  celle  réalisée  par  la  remise  du  titre,  et  qui  n'est  qu'une 
notification  dont  on  charge  le  représentant,  s'adresse  au  tiers;  si  donc  c'est 
à  la  suite  de  manœuvres  doiosives  conunises  par  un  tiers  que  la  procuration  a 
été  donnée,  celle-ci  est  annulable  si  le  représentant  a  connu  ou  dà  connaître 
le  dol,  mais  la  notification  faite  au  tiers  par  son  intermédiaire,  pour  le  cas  où 
il  se  servirait  du  titre  qui  lui  a  été  remis,  resterait  valable  et  produirait 
les  effets  prévus  à  l'article  171,  du  moment  que  celui  à  qui  on  le  présente 
ignore  lé  dol  commis  (Pl.,  S  17a,  aâ3). 

S  IL  Une  fois  le  titre  de  procuration  présenté  au  tiers ,  il  vaut  à  son  ^ard, 
sans  qu'on  ait  à  le  lui  produire  à  nouveau  pour  chacun  des  actes  postérieurs , 
tant  que  ce  titre  n'a  pas  été  annulé  dans  des  conditions  qui  en  rendent  l'an- 
nulation valable  à  l'égard  du  tiers  (art.  176),  ou  qu'il  n'a  pas  été  retiré  au 
représentant  et  restitué  à  celui  qui  l'avait  remis.  11  n'y  a  d'exception  que  pour 
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Le  pouvoir  de  représentation  subsiste  jusqu'à  ce  que  le  titre  de 
procuration  ait  été  restitué  ou  déclaré  invalidé. 

Art.  173.  Les  dispositions  de  l'article  17O5  de  l'article  171 
al.  â  et  de  l'article  173  al.  â  ne  reçoivent  aucune  application 
lorsque  le  tiers,  au  moment  où  il  est  procédé  à  l'acte  juridique, 
connaissait  ou  aurait  dû  nécessairement  connaître  (1)  l'extinction 
du  pouvoir  de  représentation  (â). 

le  cas  où  il  y  aurait  eu  révocation  du  mandat  sans  que  la  procuration  ait  été 
retirée  au  mandataire,  si  le  tiers  en  a  eu  connaissance  (art.  178).  On  avait 
pu  croire,  au  cas  de  retirait  de  la  procuration,  lorsque  celle-ci  aurait  été  une 
première  fois  présentée  à  un  tiers,  qu'à  T^ard  de  ce  dernier  Fauteur  de  la 
procuration  aurait  dû  faire  connaîtra  ce  reti*ait  du  titre,  ou  tout  au  moins 
que  ce  retrait  n'ait  été  opposable  au  tiers  que  si  celui-ci  Tavait  connu  ou  du 
connaître  (Cf.  M.,  aSg).  C'eut  été  exiger  de  l'auteur  de  la  procuration  des  i*e- 
cherches  souvent  impossibles,  alors  que  le  tiers,  même  quand  il  a  déjà  une 
première  fois  contracté  sur  le  vu  d'une  procuration ,  a  un  moyen  très  simple 
de  s'assurer  qu'elle  vaut  encore,  c'est  de  se  la  faire  présenter  à  nouveau 
(Pr.,  lAg). 

Art.  173.  (1)  Cf.  art.  laa. 

(a)  S  1.  La  disposition  de  l'article  1 78  est  la  conséquence  du  principe  de 
l'article  168.  On  aurait  pu  se  demander  seulement  si  ce  n'était  pas  une  grave 
atteinte  au  crédit  que  d'exiger  des  tiers  qu'ils  s'appliquent  à  rechercher 
si  la  procuration  est  encore  valable,  de  telle  sorte  qu'on  pût  leur  opposer 
leur  négligence  à  cet  ^ard.  Aussi  est-ce  pour  les  soustraire  à  cette  responsa- 
bilité relative  à  la  faute ,  et  non  pas  sans  doute  à  cdle  relative  à  la  mauvaise 
foi,  —  car  dans  aucun  cas  le  tiers  qui  a  su  les  pouvoirs  expirés  ne  pourrait  se 
prévaloir  encore  de  la  procuration  qui  lui  a  été  adressée  ou  notifiée,  —  que 
Planck  permet  à  l'auteur  de  la  procuration  de  donner  à  cette  dernière  un 
caractère  purement  abstrait ,  qui  la  rende  indépendante  de  sa  cause.  U  a  pu 
sembler  (art.  167,  à  la  note)  que  cette  disposition  spéciale  n'ëtait  plus  né- 
cessaire lorsque  le  défaut  de  concordance  entre  la  procuration  et  le  mandat, 
comme  si  ce  dernier,  par  exemple,  était  affecté  d'une  cause  spéciale  de  réso- 
lution  et  que  h  procuration  fût  pure  et  simple,  marquait  l'intention  certaine 
de  dispenser  les  tiers  de  s'assurer  de  la  réalisation  des  clauses  résolutoires 
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Art.  174.  Un  acte  juridique  unilatéral  qu'un  fondé  de  pouvoir 
accomplit  envers  un  autre  est  inefficace,  si  le  fondé  de  pouvoir  ne 
produit  pas  un  titre  de  procuration  et  que  l'autre  partie,  sur  ce 
motif,  repousse  l'acte  sans  retard  (i).  Le  droit  de  repousser  l'acte 

autres  qae  celles  du  droit  commun.  Quant  à  Tapplication  possible  de  Tar- 
tide  173  au  cas  où  il  s'agit  non  plus  de  révocation,  mais  d'inexistence  do 
mandat  on  de  défaut  de  concordance  dans  l'étendue  des  pouvoirs  qui  s'y  ré- 
fèrent, die  dépend  de  la  question  déjà  examinée  de  savoir  si  les  protections 
des  articles  170  et  suivants  s'appliquent  ou  non  à  cette  hypothèse  ;  car  si  elles 
ne  s'y  appliquent  pas ,  il  est  inutile  de  réserver  la  responsabilité  des  tiers  pour 
les  cas  de  faute  ou  de  mauvaise  foi,  puisqu'elle  serait  toujours  engagée,  même 
s'ils  sont  de  bonne  foi.  Us  courraient  toujours  le  risque  d'un  mandat  inexis- 
tant ou  dont  les  pouvoirs  fussent  moins  étendus  que  ceux  indiqués  dans  la 
procuration.  Si,  au  contraire,  on  croit  devoir  appliquer  les  protections  des 
articles  170  à  179  à  ces  hypothèses  autres  que  cdles  de  la  révocation,  il 
pourra  paraître  assez  naturel  de  les  accepter  avec  le  correctif  en  quelque  sorte 
indispensable  qui  s'y  relie,  et  que  contient  l'article  178  (cf.  Eck,  Vortràje, 
p.  188). 

S  fl.  Pour  ce  qui  est  de  la  question  de  bonne  foi,  ce  n'est  pas  douteux; 
dans  aucun  cas,  l'inexistence  du  mandat  ou  des  pouvoirs  dont  on  se  prévaut 
ne  serait  inopposable  au  tiers  qui  l'aurait  connue.  Mais ,  pour  ce  qui  est  du 
défaut  de  connaissance  imputable  à  faute,  il  faut  au  moins  faire  la  distinction 
dëjà  indiquée,  suivant  que  le  défaut  de  concordance  entre  la  procuration  et 
le  mandat  révèle  ou  non  l'intention  de  ne  pas  obliger  les  tiers  k  vérifier  les  cir- 
constances spéciales  relatives  au  mandat  ;  celui-ci  peut  être  conditionnel  ou 
à  terme,  et  la  procuration  pure  et  simple,  ou  encore  les  pouvoirs  de  cette 
dernière  plus  étendus  que  ceux  du  mandat,  en  ce  sens  que  certaines  restric- 
tions contenues  dans  le  mandat  n'auraient  pas  été  reproduites  dans  la 
procuration  :  il  serait  inutile,  pour  soustraire  les  tiers  aux  dangers  de  leur 
ignorance  fautive,  de  donner  à  la  procuration  un  caractère  abstrait.  Cette 
disposition  spéciale  ne  serait  nécessaire  que  pour  leur  épargner  ce  souci  en  ce 
qui  touche  la  vérification  de  l'existence  ou  de  la  validité  du  mandat,  en  tant 
qu'il  ne  s'agit  plus  de  modalités  particulières  dérogatoires  du  droit  commua 
(art.  167  à  170  et  les  notes). 

Aht.  174.  (1)  Cf.  art  131. 
I.  i5 
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est  exclu,  si  l'auteur  de  la  procuration  a  fait  connaître  à  l'autre 
partie  la  collation  de  pouvoir  émanant  de  lui  (â). 

Art.  175.  Après  extinction  de  la  procuration,  le  fondé  de  pou- 
voir est  tenu  de  restituer  le  titre  de  procuration  à  l'auteur  de  la 
procuration;  il  n'a  de  ce  chef  aucun  droit  de  rétention. 

Art.  176.  L'auteur  de  la  procuration  peut,  par  voie  de  publi- 
cation faite  sous  forme  d'annonce  publique,  déclarer  invalidé  le 
titre  de  procuration  ;  la  déclaration  d'invalidation  doit  nécessaire- 
ment (i)  ôtre  rendue  publique  conformément  aux  règles  du  Code 
de  procédure  civile  établies  pour  la  signification  publique  d'une 
citation.  Après  expiration  du  délai  d'un  mois  à  compter  de  la  der- 
nière insertion  dans  les  feuilles  publiques,  la  déclaration  d'inva- 
lidation reçoit  son  plein  effet. 

(a)  La  disposition  de  Tarticle  17/i  correspond  a  celle  de  Tarticle  1 1 1  ;  s'agiV 
sant  d'actes  unilatéraux  que  le  tiers  n'ait  pas  à  accepter,  celui-ci  a*avait  pas , 
comme  en  matière  de  contrats,  s'il  a  des  doutes  sur  l'existence  de  ia  procu- 
ration et  qu'on  ne  la  lui  produise  pas,  la  ressource  de  se  refuser  à  accepter. 
Aussi  lui  donne-t-on  celle  de  repousser  l'acte  et  de  se  refuser  à  le  recevoir, 
pourvu  que  ce  refiis  intervienne  sans  retard  ;  et  l'on  a  vu  sur  l'article  1  s  1  ia 
valeur  technique  de  cette  expression.  D  s'ensuit  que  ce  refus  pourrait  inter- 
venir encore  valablement  même  après  la  réception  une  fois  acquise  au  sens  de 
l'artide  i3o,  puisqu'dle  peut  être  réalisée  à  l'insu  de  l'intéressé.  Pour  que 
ce  refus  produise  l'effet  que  lui  attribue  l'article  17A ,  il  faut  qu'il  se  fonde  sur 
le  défaut  de  présentation  d'un  titre  de  procuration;  et  alors,  s'il  a  heu  sur  ce 
fondement  et  qu'il  se  soit  produit  k  temps ,  l'acte  est  sans  effet  par  rapport 
au  tiers  à  qui  il  avait  été  adressé,  même  s'il  y  avait  eu  réellement  procuration. 
La  seule  exception  à  cette  dernière  disposition  se  présenterait  si  l'auteur  de  la 
procuration  eût  lui-même  directement  fait  connaître  l'existence  de  la  procu- 
ration au  tiers  intéressé. 

Art.  175.  La  disposition  de  l'article  178  s'expUque  d'elle-même,  surtout 
par  les  effets  attribués  par  l'article  17a  à  la  remise  d'un  titre  de  procuration. 

Art.  176.  (1)  Cf.  art.  56. 
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Pour  le  consentement  relatif  à  ce  mode  de  publicité  est  com- 
pétent, tout  aussi  bien  le  tribunal  de  bailliage  dans  le  ressort  du- 
({uel  l'auteur  de  la  procuration  a  son  domicile  général  de  compé- 
tence, que  le  tribunal  de  bailliage  qui,  indépendamment  de  toute 
considération  relative  à  la  valeur  de  l'objet  du  litige,  aurait  été 
compétent  pour  l'action  en  restitution  du  titre. 

La  déclaration  d'invalidation  est  sans  effet  lorsque  l'auteur  de  la 
procuration  ne  peut  révoquer  la  procuration  (â). 

Art.  177.  Si  quelqu'un  sans  pouvoir  de  représentation  conclut 


(9)  La  procédure  organisée  par  l'article  176  est  nécessaire  pour  le  cas  visé 
par  Tartide  17a  :  la  remise  du  titre  vaut  notiGcation  à  Végard  du  tiers  de 
TeusteDce  de  la  procuration  ;  mais  comme  elle  a  celte  valeur  à  Yégejrd  de  tous 
les  tiers  vis-à-vis  desquels  le  représentant  se  servira  de  son  titre  de  procu- 
ration ,  elle  équivaut  à  une  notification  à  personne  incertaine.  Poiu*  annuler 
cette  notification,  il  fallait  forcément  que  la  révocation  fiit  faite  par  voie  dan- 
nonce  publique.  Seulement  il  s'agit  encore  d'une  déclaration  émanant  de 
Fauteur  de  la  procuration,  et  non  d'une  annulation  prononcée  par  le  tri-  ' 
bunai;  aussi  n'est-il  pas  nécessaire  que  cdui  qui  fait  cette  dédaration  justiQe 
d'une  cause  de  révocation  antérieure  :  sa  dédaration  vaut  révocation,  elle 
est  assimilée  à  une  révocation;  et  voilà  pourquoi  elle  n'est  permise  que 
là  oà  la  révocation  était  possible  (cf.  art.  168).  La  procédure  visée  par  le 
texte  est  celle  de  l'artide  ao&  du  Code  de  procédure  dvile.  La  compétence  du 
tribunal  correspondant  an  domicile  judiciaire  de  l'auteur  de  la  procuration  est 
fixée  par  les  artides  iSetiSàigdu  Code  de  procédure  dvile;  et  celle  du 
tribunal  qualifié  pour  recevoir  l'action  en  retrait  du  titre  de  procuration  se 
détermine  en  général  par  le  domicile  judiciaire  du  fondé  de  pouvoirs,  sauf 
dérogation  spédale  (art.  si-aS,  ag-Si,  C.  Pr.  ail.). 

Abt.  177.  L'article  177  traite  des  effets,  à  l'égard  du  représenté,  d'un 
contrat  conclu  en  son  nom  sans  pouvoir  valable  ;  ces  effets  sont  exactement 
les  mêmes  que  ceux  d'un  contrat  passé  par  un  mineur  sans  autorisation  de 
son  représentant  légd;  aussi  n'y  a-t-il  qu'à  se  reporter  aux  explications  don- 
nées sur  Tarticle  1 08  ;  peu  importe ,  d'ailleurs ,  pour  l'application  de  l'art.  177, 
que  les  intéressés  aient  connu  ou  non  l'absence  de  pouvoir  valable  (  cf.  art.  1 78  ). 
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un  contrat  au  nom  d'un  autre,  l'efficacité  du  contrat,  pour  et  contre 
le  représenté,  dépend  de  l'approbation  de  ce  dernier. 

Si  l'autre  partie  invite  le  représenté  à  faire  sa  déclaration  au  sujet 
de  l'approbation ,  cette  déclaration  ne  peut  être  faite  qu'envers  elle  ; 
toute  approbation  ou  tout  refus  d'approbation  déclarés  envers  le 
représenté  avant  cette  invitation  deviennent  inefficaces.  L'approba- 
tion ne  peut  être  déclarée  que  jusqu'à  l'expiration  d'un  délai  de 
deux  semaines  à  partir  de  la  réception  de  l'invitation;  si  elle  n'est 
pas  déclarée,  elle  est  réputée  refusée. 

Art.  178.  Jusqu'à  l'approbation  du  contrat,  l'autre  partie  a  le 
droit  de  révocation,  à  moins  que,  au  moment  de  la  conclusion  du 
contrat,  elle  ait  connu  le  défaut  de  pouvoir  de  représentation.  La 
révocation  peut  aussi  être  déclarée  envers  le  représentant. 

Art.  179.  Quiconque  a  conclu  un  contrat  en  qualité  de  repré- 

Art.  178.  Lartide  178  correspond  à  Tarticle  109  et  s'explique  par  les  - 
mêmes  motifs.  Dans  ce  cas,  le  tiers  sait  toujours  que  celui  avec  qui  il  traite  et 
qui  se  présente  au  nom  d'autrui  a  besoin  de  pouvoir;  et,  d'autre  part,  celui- 
ci  a  forcément  affirmé  qu*il  avait  des  pouvoirs  suffisants.  Aussi  n'y  avaît-il 
pins  à  introduire  dans  le  texte  de  distinctions  correspondant  à  celles  de  Tar- 
licle  109  pour  le  cas  de  contrats  passés  avec  un  mineur.  Dans  le  cas  de 
Tarticle  178,  le  tiers  devait  toujours  avoir  le  droit  de  révocation,  sauf  dans 
rhypothèse  où  il  aurait  connu  le  défaut  de  pouvoir.  Si  le  tiers  veut  alléguer 
par  suite  l'inefficacité  du  contrat,  il  n'a  qu'à  prouver  qu'il  avait  usé  de  son  droit 
de  révocation;  et  c'est  au  représenté,  s'il  se  prévaut  de  la  validité,  h  établir 
que  le  tiers  n'avait  pas  eu  le  droit  de  révoquer,  soit  parce  que  le  contrat  avait 
déjà  été  ratifié,  soit  parce  que  le  tiers  connaissait  en  contractant  le  défaut  de 
pouvoir  et  que,  par  suite,  il  s'est  soumis  à  attendre  la  décision  de  l'intéressé 
principal,  sans  se  réserver  de  rompre  le  contrat  (Pl.,  S  178). 

Art.  1 79 ,  s  I.  L'article  1 79  tranche ,  conformément  aux  principes  généraux 
déjà  admis  par  les  articles  55  et  998  de  l'ancien  Code  de  conmierce,  la  question 
de  savoir  quels  seraient ,  à  l'égard  de  cdui  qui  s'est  pr^nté  comme  agissant  en 
qualité  de  repr^ntant  poiu-  autrui,  les  effets  d'un  contrat,  et  il  faut  prendre 
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sentant,  s'il  ne  fait  pas  la  preuve  de  son  pouvoir  de  représentation, 
est  obligé  envers  l'autre  partie,  et  au  choix  de  cette  dernière,  soit 


ici  le  mot  contrat  au  sens  spécial  du  mot  par  opposition  aux  actes  unilatéraux 
(art.  180),  condu  sans  pouvoir  de  représentation,  et,  par  suite,  la  question 
de  savoir  quelle  serait  la  responsabilité  qu'il  encourrait  de  ce  chef.  Trois  situa- 
tions, en  effet,  ont  pu  se  présenter.  Ou  bien  il  a  su  qu'il  agissait  sans  pou- 
voirs, mais  il  espérait  obtenir  ratification,  et  le  tiers  a  connu  cette  situation,  ce 
qui  serait  le  cas  ordinaire  de  la  gestion  d'affaires;  ou  bien,  tout  en  ayant  con- 
science de  son  défaut  de  pouvoir,  il  l'a  laissé  ignorer  au  tiers,  soit  de  mau- 
vaise foi  pour  le  tromper,  soit  de  bonne  foi,  dans  la  conviction  de  voir  Tacle 
ratifié;  enfin  il  a  pu  croire  cpi'il  avait  un  pouvoir  valable,  alors  que  celui-ci, 
sans  qu'il  en  eât  conscience,  était  nul  ou  annulable;  et  encore  pourrait-on 
distinguer  si  le  tiers  a  ou  non  partagé  son  erreur,  on  plutAt  s'il  a  été  à 
même  de  faire  les  mêmes  vérifications  que  lui  au  sujet  de  la  validité  de  la 
procuration ,  vérifications  qu'il  n'eut  pas  faites  ou  qui  eussent  abouti  à  la  même 
erreur  en  ce  qui  touche  cette  validité.  Et,  d'ailleurs,  il  faut  remarquer  que, 
soit  dans  le  texte  lui-même,  soit  dans  les  exemples  des  Travaux  préparatoires-, 
lorsqu'on  prévoit  cette  troisième  hypothèse,  on  suppose  toujours  la  procura- 
tion nulle  ou  annulable  en  elle-même,  et  non  par  contre-coup,  à  raison  de 
l'inexistence  du  mandat  ou  de  la  cause  qui  la  justifie.  Et  l'on  sait,  en  effet, 
grâce  à  l'indépendance  respective  de  ces  deux  actes,  que,  s'il  est  douteux  que 
la  procuration  tombe  par  suite  de  l'inexistence  de  cause,  il  est  certain  qu'dle 
constitue  elle-même  un  acte  juridique  spécial  et  distinct,  se  faisant  par  dé- 
claration unilatérale  de  volonté,  et  qui  peut  être  soumis  à  toutes  les  causes 
de  nullité  ou  d'annulabilité  des  actes  juridiques  (art.  167  et  la  note).  Or  on 
verra  en  étudiant  les  exceptions  au  principe  de  responsabilité  de  l'article  179 
que  celle-ci  n'est  engagée  que  dans  les  deux  dernières  des  situations  pré- 
vues, celles  où  le  tiers  a  ignoré  le  défaut  de  pouvoir  :  quant  à  l'erreur  dans 
lacpelle  pût  se  trouver  le  représentant  lui-même  quant  à  la  validité  de  ses 
propres  pouvoirs,  elle  ne  devra  être  prise  en  considération  que  pour  ce  qui 
est  de  l'étendue  de  sa  responsabilité  et  le  montant  des  dommages-intérêts  qui 
peuvent  lui  être  imposés. 

S  II.  Le  principe  de  cette  responsabilité  consiste  de  droit  commun  en  ce  que 
le  tiers  peut  exiger,  à  son  choix,  ou  Texécution  ou  la  réparation  complète  du 
dommage  sous  forme  d'indemnité.  Cela  signifie  qu'il  peut  obliger  le  repré- 
sentant, c'est-h-dire,  une  fois  pour  toutes,  celui  qui  s'est  présenté  comme  tel , 
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à  exécuter  lui-même  soit  à  fournir  réparation  de  dommage,  lorsque 
le  représenté  refuse  de  donner  son  approbation  au  contrat. 

k  exécuter  lui-même,  comme  s'il  eût  contracté  en  son  nom.  Et,  bien  entendu, 
si  celui-ci  n'exécute  pas,  par  exemple  parce  que  par  rapport  à  lui  la  prestation 
est  impossible  ou  trop  difficile  à  réaliser  (art.  a  5 1  aL  a  ),  —  et  alors  même  qu'il 
y  aurait  impossibilité  initiale  à  ce  que  cette  prestation  fût  exécutée  par  lui,  ii 
y  a  toujours  bute  de  sa  part  (cf.  art.  a8o  suiv.  ), — le  créancier  peut  deman- 
der des  dommages-intérêts,  comme  dans  certains  cas  d'ailleurs  il  aurait  pu  ie 
faire  dès  le  principe  (art.  a&g  tn/ne),  sans  ^'attarder  à  demander  l'exécution. 
Mais,  du  moment  qu'il  a  choisi  l'exécution  par  le  représentant,  ces  dommages- 
intérêts  représenteront  l'intérêt  qu'il  aurait  eu  à  ce  que  le  contrat  fût  exécuté 
par  ce  dernier,  sans  prendre  en  considération  les  effets  et  pro6ts  qui  en 
fussent  résultés  pour  lui  s'il  se  fût  réalisé,  comme  ce  devait  être,  dans  la 
personne  du  représenté.  S'il  choisit,  an  contraire,  la  réparation  sous  forme 
d'indemnité,  ce  ne* peut  plus  être  une  réparation  calculée  comme  ceUe  dont  il 
vient  d'être  question,  pnisqu'dle  serait  déjà  la  conséquence  pure  et  simple  du 
droit  à  l'exécution  directe,  mais  ce  ne  peut  être  que  la  réparation  du  dom- 
mage dérivant  pour  lui  de  ce  que  le  contrat  n'est  pas  exécuté  par  le  repré- 
senté, de  sorte  qu*ii  faut  calculer  tout  le  bénéfice  qu'il  aurait  eu  à  cette  exé- 
cution par  le  représenté,  en  y  comprenant  la  perte  subie  et  ie  gain  manqué 
(art.  a 5a).  La  différence  peut  parfois  être  très  importante,  suivant  que  l'on 
suppose  le  contrat  exécuté  par  l'un  ou  par  l'autre.  Qoant  au  choix  donné  an 
tiers  rdativement  à  l'un  ou  l'autre  de  ces  deux  modes  de  réparation,  il  est 
vraisemblable  que,  pour  savoir  sous  quelle  forme  et  de  quelle  façon  il  sera 
devenu  définitif,  ii  faudra  se  reporter  aux  principes  admis  en  matière  de  dettes 
alternatives  (art.  a6a-a65),  quoique  la  question  ait  pu  paraître  sujette  à 
controverse  (Pl.,  aa7-aa8). 

S  III.  L'étendue  de  cette  responsabilité,  au  moins  pour  une  hypothèse,  a 
subi  un  changement  profond  dans  la  seconde  rédaction,  par  rapport  à  la  pre- 
mière (art.  ia5  P*)  et  par  rapport  aux  principes  du  Code  de  commerce 
(art.  55  A.  C.  C").  C'est  pour  le  cas  où  le  représentant  ignorait  le  défaut 
de  pouvoir,  que  sa  procuration  ait  été,  à  son  insu,  nulle  ou  annidable, 
peu  importe.  On  fit  remarquer  que  le  fondement  de  sa  responsabilité  ne 
pouvait  être  un  engagement  de  garantie  tacite  :  il  s'est  cru  suffisamment 
et  valablement  accrédité.  Ce  ne  peut  être  qu'une  acceptation  éventueUe  des 
risques,  analogue  à  celle  qui  pèse  sur  quiconque  contracte  avec  autrui,  de 
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Si  le  représentant  n'a  pas  connu  le  défaut  de  pouvoir  de  repré- 
sentation, il  est  obligé  seulement  à  la  réparation  du  dommage  résul- 

telle  sorte  qu'il  doive  porter  le  risque  de  sa  propre  erreur,  même  indépen> 
damment  de  toute  faute  de  sa  part  (art.  laa).  Et  alors  la  responsabilité  des 
risques  ne  peut  porter  que  sur  Tiatérét  n^atif  que  l'autre  partie  aurait  eu  à 
ne  pas  contracter  dans  les  conditions  où  efle  a  contracté  (art.  i  a  3  )  ;  ce  ne  peut 
plus  être  rintérét  positif  d'exécution  {Pr.,  1 59).  De  là  l'admission,  pour  le 
cas  d'erreur  da  représentant,  d'un  procédé  de  calcul,  eu  ce  qui  touche  le  cas 
où  le  choix  a  porté  sur  les  dommages-intéréts,  très  différent  de  cdui  qui 
constitue  le  principe  de  droit  conunun.  Il  faudra  calculer  uniquement  le  dom- 
mage résultant  pour  l'autre  partie  de  ce  qu'elle  a  eu  foi  dans  la  qualité  sous 
laqueUe  se  pr&entait  celui  qui  a  contracté  avec  elle;  celui-ci  lui  doit  unique- 
ment réparation  de  ce  fait  que  la  procuration  était  inexistante  ou  nulle  et 
qu'il  n'y  a  pas  eu  ratification  intérieure.  Peut-être  pourrait-on  également 
soutenir,  en  vertu  de  l'article  a&g,  que  le  tiers,  pouvant  exiger  la  répara- 
tion en  nature,  doit  prendre  en  considération  le  dommage  provenant  pour 
lui  de  ce  que  ce  contrat  ne  se  redise  pas  dans  la  personne  du  représenté. 
Cela  équivaudrait  donc,  si  on  veut  être  logique,  k  demander  réparation  pour 
tout  le  bénéfice  qu'il  aurait  eu  si  le  représenté  eût  exécuté  le  contrat,  ce  qui 
revient  exactement  k  la  mesure  d'indemnité  imposée  au  représentant  de  mau- 
vaise foi;  mais  cette  solution  serait  absolument  contraire  au  but  expressément 
voulu  et  indiqué  par  la  Commission,  à  moins  peut-être  qu'on  voidAt  en  re- 
tirer le  gain  manqué  (art.  aSa).  Ce  qu'il  &ut  dire  c'est  que  la  réparation  en 
nature  est  impossible  ab  miiio,  puisqu'elle  consisterait  dans  la  réalisation 
du  contrat  dans  la  personne  du  représenté,  et  impossible  sans  la  faute  du  re- 
présentant; dès  lors  l'article  a&9  est  hors  de  cause  :  par  son  choix  (art  179), 
le  tiers  a  limité  son  droit  à  nne  indemnité  représentant  Tintéi'êt  purement 
n^tif;  il  a  exclu ,  par  suite ,  l'application  de  l'article  a  &9 ,  et  le  dommage  qu'il 
subit  par  le  fait  d'avoir  cru  k  la  qualité  du  représentant  consiste  en  ce  que 
l'exécution  du  contrat  ne  peut  plus  être  demandée  €[u'à  celui-ci  et  €[ue  ce 
dernier  ne  peut  pas  exécuter.  Il  est  vrai  que,  dans  ce  cas,  le  tiers  aurait  pu 
conclure  k  l'exécution  directe  et,  si  eUe  n'a  pas  lieu,  obtenir  une  indemnité 
qui  se  trouverait  alors  être  la  même  que  celle  à  laquelle  il  aura  droit  en 
optant  pour  les  dommages-intérêts.  Le  créancier,  cependant,  y  gagnerait 
encore  d'échapper  aux  incertitudes  pouvant  l'ésultcr  de  l'option  laissée  au 
débiteur  entre  l'exécution  en  nature  et  l'exécution  en  argent  (cf.  ait.  QA9 
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tant  pour  i  autre  partie  de  ce  qu  elle  a  cru  à  l'existence  d'un  pouvoir 
de  représentation,  sans  cependant  que  le  montant  de  l'indemnité 

et  aSi  aL  a),  de  même  qu*il  n*aurait  pas  à  subir  les  conditions  de  consta- 
tation de  rimpossibilité  en  matière  d'exécution  en  nature  (art.  980  et  sniv.). 
D  autre  part ,  ayant  opté  pour  la  réparation  en  ai^nt,  il  ne  peut  réclamer  que 
la  valeur  de  ce  que  lui  eût  rapporté  Texécution  directe  par  le  représentant, 
prise  dans  sa  réalisation  matéri^e,  et  sans  y  comprendre  le  gain  manqué.  Ce 
dernier  entre  au  contraire  en  considération,  si,  Texécution  par  le  représen- 
tant étant  possible,  le  tiers  opte  pour  elle,  et  qu'elle  ne  devienne  impossible 
après  coup  que  par  la  faute  de  celui  qui  la  devait  (art.  a8o  et  95 a).  Mais 
il  faut  bien  reconnaître  que  la  solution  admise  par  la  loi  en  ce  qui  touche 
l'intérêt  négatif  sera  surtout  utile  pour  les  cas  où  Texécotion  en  nature  ah 
initio  serait  impossible  de  la  part  du  représentant,  auquel  cas  on  ne  pourrait 
plus  dire,  puisqu'il  est  de  bonne  foi,  que  cette  impossibilité  lui  est  impu- 
table à  faute.  Il  serait  déchargé,  dans  ce  cas,  de  toute  obligation  d'indemnité 
susceptible  de  représenter  l'intérêt  positif  d'une  exécution  directe  faite  par  lui 
(art.  980).  Le  dommage  résultant  alors  pour  le  tiers  de  ce  qu'il  a  contracté 
avec  un  représentant  consisterait  donc,  non  seulement  à  ne  pouvoir  obtenir 
l'exécution  que  de  celui-ci,  mais  même  à  ne  pouvoir  plus  l'obtenir  de  lui, 
ce  qui  équivaut  à  ce  qui  se  passerait  s'il  eàt  conclu  un  contrat  nul  ou  annu- 
lable, qui  ne  d&t  être  exécuté  par  personne,  comme  au  cas  des  articles  199 
et  307;  et  alors,  dans  ce  cas,  l'intérêt  négatif  de  l'article  179  sera  exactement 
le  même  que  dans  ces  deux  dernières  hypothèses.  Ce  sera  même  la  seule  alter- 
native pratique  des  deux  options  laissées  au  tiers;  aussi  faudra-t-il  admettre 
que,  s'il  eût  opté  pour  l'exécution  principale  dans  l'erreur  où  il  était  de  l'im- 
possibilité d'exécutien  personnelle  de  la  part  du  repi^ésentant,  il  pourrait  tou- 
jom*8  revenir  à  la  réparation  sous  forme  d'intérêt  n^tif.  Ce  sera,  d'ailleurs, 
le  cas  ordinaire ,  si  le  contrat  conclu  par  représentant  était  un  contrat  de  dispo- 
sition ou  d'aliénation  d'un  droit  appartenant  au  représenté ,  puisqu'il  y  aurait 
aloi'S  impossibilité  initiale  pour  le  représentant  de  transférer  ce  qui  ne  lui 
appartient  pas. 

S  IV.  Ce  droit  à  réparation ,  sous  Time  des  deux  formes  laissées  au  choix  du 
tici*8 ,  appartient  toujours  à  ce  dernier  sans  qu'il  y  ait  à  s'occuper  de  savoir  s'il  a 
pai'tagé  ou  non  l'erreur  du  représentant.  On  voulait  faire  exception  pour  cette 
hypothèse,  au  moins  pour  le  cas  où  le  repi*ésentant  produisant  sa  procuration 
l'aurait  mis  k  même  de  prendre  ses  informations  pour  en  vérifier  la  validité  : 
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puisse  dépasser  la  mesure  de  i 'intérêt  qu'avait  l'autre  partie  à  l'effi- 
cacité du  contrat. 


on  considérait  que  c'est  un  risque  que  le  tiers  aurait  à  courir.  11  est  cependant 
certain  que  celui-^i  est  moins  à  même  que  le  représentant  de  vériGer  ia  validité 
des  pouvoirs  en  vertu  desquels  ce  deniier  prétend  agir  et  qu'on  ne  saurait, 
sans  nuire  considérablement  au  crédit,  Tobliger  à  faire  ces  vérifications. 
D'ailleurs,  pour  le  cas  où  il  eut  été  vraiment  à  même  de  connaître,  mieux 
que  le  représentant  lui-même,  ce  début  de  pouvoirs,  et  qu'il  fut  en  faute  de 
n'avoir  pas  fait  ces  vérifications,  l'innovation  de  ia  seconde  Commission,  rela- 
tivement à  l'exemption  de  responsabilité  lorsque  le  tiers  aurait  dû  connaître 
le  défaut  de  pouvoirs,  suffisait  k  répondre  à  toutes  les  objections  (Pr.,  i63). 
S  V.  On  a  toujours  admis  €[u'il  y  aurait  exception  à  la  responsabilité  lorsque 
le  tiers  connaissait  le  défaut  de  pouvoirs  (art.  55  A.  C.  O*),  Mais  on  a  ajouté 
qu'il  en  serait  de  même  s'il  avait  dû  le  connaître.  Et  on  peut  se  demander  s'il 
n'en  sera  pas  toujours  ainsi  toutes  les  fois  qu'il  a  contracté  avec  un  repi'ésen- 
tant  non  muni  d'un  titre  de  procuration ,  puisque  avant  de  contracter  il  devait 
s'assurer  de  son  titre  et  cpe  l'absence  de  ce  dernier  rendait  tout  au  moins 
suspectes  les  afiirmations  du  représentant,  de  telle  sorte  qu'elle  aurait  du 
l'amener  à  exiger  que  le  prétendu  représentant  fit  au  moins  ia  preuve  des 
pouvoirs  qui  lui  eussent  été  conféi-és  oralement.  Cette  solution  reviendrait  à 
exiger  que  le  tiers,  pour  se  ménager  les  garanties  de  l'article  179,  dût  tou- 
jours rédamer  une  preuve  au  moins  suffisante  des  pouvoirs  invoqués  par  le 
représentant.  Pareille  solution  contribuerait  à  réduire  de  beaucoup  encore 
ia  valeur  pratique  des  procurations  orales,  puisque  déjà  elles  ne  suDisent  pas 
à  assurer  au  tiers  les  garanties  de  l'article  170 ,  à  moins  d'avis  personnd  de  la 
part  du  représenté  (art.  171),  et  que  désormais,  si  le  tiers  voulût  se  fier  à 
l'assurance  que  lui  donne  le  représentant  d'une  procuration  purement  orale , 
il  fut  toujours  en  faute  d'avoir  cru  à  sa  parole  et  privé  des  garanties  éven- 
tuelles de  l'article  179.  Mais  il  est  certain  que  ce  système  rigoureux  n'est 
pas  celui  qu'on  a  voidu  admettre  en  assimilant  l'ignorance  imputable  à  faute 
à  ia  connaissance  du  défaut  de  procuration.  On  n'a  pas  voulu  exiger  que 
le  représentant  fit  toujours  ia  pi*euve  au  moins  approximative  de  ses  pou- 
voirs, sauf,  à  défaut  de  cette  preuve,  présomption  de  faute  à  ia  charge  du 
tiers  et  mise  à  l'écart  de  ia  i^ponsabilité  de  l'article  179.  On  a  entendu  s'en 
tenir  aux  usages  du  commerce  et  de  la  vie.  Il  y  a  telles  ou  telles  situations  où 
un  individu  paraît  tellement  qusdific  pour  être  le  représentant  d'autrui,  muni 
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Le  représentant  n'est  pas  tenu  si  l'autre  partie  connaissait  ou 
aurait  dû  nécessairement  connaître  le  défaut  de  pouvoir  de  repré- 
sentation. Le  représentant  n'est  également  pas  tenu  s'il  était  res- 
treint dans  sa  capacité  d'exercice  des  droits,  à  moins  qu'il  n'ait  agi 
avec  l'assentiment  de  son  représentant  légal. 

Art.  180.  En  matière  d'actes  juridiques  unilatéraux,  la  repré- 
sentation sans  pouvoir  de  représentation  n'est  pas  admise.  Si  cepen- 

des  pleins  poavoirs  de  ce  dernier,  que  Tabsence  de  vérifications  de  la  part  des 
tiera  ne  constitue  aucune  faute  de  leur  part.  Ce  sont  questions  laissées  à  Tap- 
préciatioQ  du  juge.  Il  n'y  a  d'exception  que  pour  le  cas  de  minorité  bu  de 
capacité  restreinte;  car,  dans  cette  hypothèse  (art.  107  sniv.),  le  tiers  devait 
exiger  la  preuve  que  le  tuteur  avait  approuvé  TacceptatioQ  de  la  procuration  ; 
de  sorte  que,  si  le  tiers  ne  Ta  pas  fait,  il  est  en  faute  d'avoir  cru  à  la  validité 
de  la  procuration  même  exhibée  par  le  représentant. 

S  VI.  Restait  la  question  de  preuve,  qui  a  été  réglée  autrement  que  dans 
larticle  laS  P'.  Il  aurait  pu  sembler  que,  d'après  l'article  laS  P\  le  tiers 
aurait  dû  établir  lui-même  le  défaut  de  pouvoirs  du  représentant,  ce  qu'il 
est  fort  peu  à  même  de  faire.  On  a  voulu  ne  l'obliger  k  rapporter  que  les 
faits  matériels  qu'il  peut  constater  :  i**  qu'il  a  contracté  avec  quelqu'un 
agissant  conune  représentant,  et  a**  que  ce  contrat  n'a  pas  été  suivi  de  rati- 
fication. Et  c'est  alors  au  représentant  à  faire  la  preuve  que,  s'il  n'y  a  pas  eu 
ratification,  c'est  qu'il  avait  un  pouvoir  valable;  sinon  il  aurait  à  établir  que 
l'autre  partie  avait  connu  ou  dû  connaître  l'absence  de  pouvoir,  ou  encore 
qu'il  était  mineur,  sauf  à  l'autre  partie  à  établir  que  son  tuteur  l'avait  autorisé 
k  agir  comme  représentant  {Pr.,  161;  Pl.,  aa8). 

Art.  180.  S  L  Le  principe  que  tout  acte  unilatéral  fait  par  un  représentant 
sans  pouvoir  est  nul  correspond  à  la  règle  analogue  admise  en  ce  qui  con- 
cerne les  mineurs  (art.  111,  art.  i3i  al.  a)  et  s'explique  par  les  mêmes  rai- 
sons. On  en  avait  contesté  l'opportunité,  au  moins  sons  cette  forme  générale, 
en  se  plaçant  au  point  de  vue  de  certains  actes  qui  n'eussent  rien  de  compro- 
mettant pour  les  tiers,  comme  un  acte  d'occupation  ou  la  prise  de  possession 
d'un  trésor  faite  au  nom  d'autrui,  ou  encore  en  se  plaçant  au  point  de  vue 
d'actes  se  rattachant  à  un  contrat  antérieur  ou  à  une  gestion  d'affaires  déjà 
commencée.  A  ce  dernier  point  de  vue ,  on  a  considéré  qu'il  pouvait  y  avoir 
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dant  celui  envers  qui  devait  être  accompli  un  acte  de  cette  nature 
n'a  pas  fait  opposition,  lors  de  Taccomplissement  de  l'acte,  au 

sans  doute  bien  des  distinctions  à  faire,  mais  qu'U  faUait  en  laisser  le  soin  à 
la  doctrine  {in/ra,  S IV).  Et  quant  aux  autres  actes  unilatéraux,  on  crut  se 
conformer  aux  exigences  de  la  pratique  en  excluant,  en  ce  qui  les  concerne, 
toute  représentation  qui  ne  reposerait  pas  sur  un  pouvoir  réel  de  représenta- 
tion. On  a  pensé  sans  doute,  lorsqu'il  s'agît  tout  au  moins  d'actes  ne  s'adi'essant 
à  personne,  que,  si  cdui  au  nom  dnqud  ils  auraient  été  bits  refuse  sa 
ratification,  il  n'y  avait  aucun  intéressé  direct,  puisque  ce  sont  des  actes 
impersonnds,  qui  pât  les  mettre  à  la  chai^  ou  au  profit  de  celui  qui  les  a 
faits,  et  que  cependant,  à  moins  de  rester  nuls,  ils  ne  pouvaient  avoir  effet 
que  par  rapport  à  lui;  aussi  valait-il  mieux,  pour  supprimer  toutes  ces  dif- 
cultés,  si  ce  dernier  voidait  les  accomplir  comme  gérant  d'affaires  pour 
autrui ,  qu'il  les  fit  en  son  propre  nom ,  dans  la  mesure  oii  leur  nature  le  per- 
mettrait, comme  au  cas  de  prise  de  possession,  par  exemple,  sauf  à  en  trans- 
porter le  bénéfice  à  celui  dans  l'intérêt  duquel  ils  étaient  réalisés.  Quant  aux 
actes  s'adressant  à  un  tiers ,  la  raison  de  leur  nullité  était  la  même  que  lorsqu'il 
s'agit  du  mineur;  sur  ce  point  tout  le  monde  était  d  accord,  au  moins  en  tant 
qu'il  s'agissait  de  poser  le  principe.  Car  il  y  avait,  pour  ce  qui  est  de  ces 
derniers,  d'importantes  exceptions  à  admettre.  An  contraire,  pour  les  actes 
unilatéraux  ne  s'adressant  à  personne,  la  nidlité  ne  comporte  aucune  excep- 
tion (iV.,  169-171). 

S  II.  Pour  ce  qui  est  des  actes  s'adressant  à  partie  intéressée,  comme 
un  congé,  une  assignation,  une  résiliation,  la  nullité  de  l'acte  au  cas  de  re- 
présentation sans  pouvoir  antérieur  n'étant  prononcée  que  dans  l'intérêt  du 
tiers  auquel  la  déclaration  s'adresse,  il  convenait  d'y  faire  exception  lorsque 
cet  intérêt  ne  justifiait  plus  les  mêmes  protections.  Il  faut  rappeler,  du  reste, 
que,  même  lorsqu'il  existe  un  pouvoir  parfaitement  valable,  le  tiers  a  droit 
d'exiger,  pour  un  acte  de  ce  genre,  qu'on  lui  présente  un  titre  de  procu- 
ration ,  faute  de  quoi  il  peut  déclarer  l'acte  non  avenu  à  son  égard  ;  pour 
employer  la  formule  technique  du  Code  civil,  il  peut  rejeter  ou  repousser 
l'acte  :  c'était  en  cela  uniquement  que  consistait  la  réglementation  établie 
par  la  loi  en  matière  de  minorité  (art.  111  et  17&).  Mais,  en  matière  de 
représentation  fictive,  l'article  180  admet  une  r^ementation  nouvelle, 
acceptant  que,  même  s'il  n'y  a  pas  de  pouvoir  préalable,  il  puisse  être 
fait  échec  au  principe  de  nullité  de  Tacte  dans  les  cas  admis  par  la  loi. 
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pouvoir  de  représentation  affirmé  par  le  représentant,  ou  s'il  avait  été 
entendu  avec  lui  que  le  représentant  agissait  sans  pouvoir  de  repré- 

La  première  exception  se  présente  au  cas  où  le  représentant  alliant  un 
pouvoir  qu'en  réalité  il  ne  possède  pas,  Tautre  partie  ne  fait  pas  opposi- 
tion immédiate;  et  faii*e  opposition  à  une  procuration  qu'on  allègue,  cela 
revient,  ou  à  peu  près,  comme  dans  Tarticle  17&,  h  se  refuser  à  tenir  Tacte 
pour  valable,  donc  à  rejeter  Tacte.  Dans  le  cas  de  l'article  17&,  on  suppose 
en  effet  un  pouvoir  valable,  et  voilà  pourquoi  on  ne  parle  plus  d'une  contes- 
tation relative  an  pouvoir  de  représentation,  mais  d'un  rejet  de  l'acte  lui-même, 
qu'il  y  ait  pouvoir  ou  non.  Dans  le  cas  de  l'article  180,  c'est  l'inexistence 
du  pouvoir  que  l'on  a  en  vue,  il  suffit  donc  de  protester  contre  l'all^tion 
du  représentant.  Mais,  au  fond,  les  deux  actes  sont  les  mêmes,  qu'il  s'agisse 
d'opposition  k  l'allégation  de  pouvoir  ou  de  rejet  de  l'acte  lui-même.  Il 
s'agit  d'un  droit  analogue  à  celui  dont  parie  l'article  17&.  Ainsi  donc  le  des- 
tinataire de  l'acte  n'exige  pas  qu'on  lui  présente  un  titre  de  procuration  et  il 
se  contente  d'une  affirmation  orale.  Il  aurait  eu  le  droit  de  refuser  et  de  re- 
jeter l'acte,  puisque,  même  à  supposer  qu'un  pouvoir  valable  eût  existé,  ce 
refus  eut  été  efficace  d'après  l'article  17a  ;  si  donc  il  n'a  pas  exercé  ce  droit  de 
rejet,  il  est  censé  avoir  voulu  courir  les  risques  de  la  situation.  L'acte  n'est  pas 
nul  ipso  facto,  et  alors,  si  l'affirmation  du  représentant  était  exacte,  l'acte 
produira  ses  effets  au  nom  du  représenté;  mais  si  elle  ne  coirespondait  pas  à 
la  réalité,  on  appliquera  les  dispositions  relatives  aux  contrats  passés  sans 
pouvoir  de  représentation.  Tout  dépendra  de  la  ratification  de  cdui  an 
nom  duquel  l'acte  était  fait;  ce  qui  comporte,  pour  le  tiers  qui  a  reçu  l'acte, 
les  droits  qui  lui  sont  accordés  par  les  articles  178  et  179.  Quant  au  droit 
d'opposition  ou  de  rejet,  il  faut,  pour  qu'il  ait  pour  effet  le  maintien  du  prin- 
cipe de  nullité  de  l'article  180 ,  qu'il  ait  été  exercé  au  moment  de  l'acte,  ce 
qui  doit  s'entendre  à  la  façon  de  l'article  17&,  c'est-à-dire  d'une  opposition 
faite  sans  retard  imputable  à  faute,  mais  qui  puisse  intervenir  même  après 
réception  de  l'acte,  ce  qui  est  au  moins  indispensable,  par  exemple  pour 
les  déclarations  adressées  par  lettre  ou  télégramme.  Et  alors,  si  le  droit 
d'opposition  est  exercé  à  temps ,  l'acte  est  nul ,  et  il  serait  nul  même  s'il  y 
avait  eu  pouvoir  suffisant  (art.  17&). 

S  m.  La  seconde  exception,  laquelle  allait  de  soi ,  existe  lorsque  le  tiers  à 
qui  l'acte  est  adressé  était  d'accord  sur  l'éventualité  d'un  défaut  de  pouvoir  et 
acceptait  que  le  représentant  agit  sans  pouvoir,  soit  qu'il  connût  la  situation , 
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sentation,  les  règles  relatives  aux  contrats  reçoivent  application  cor- 
respondante. Il  en  est  de  même  lorsqu'un  acte  juridique  unilatéral 

soit  qu'il  Peât  pressentie  et  qu'il  en  admtt  les  conséquences.  L'article  is6  P^ 
exigeait  que  le  tiers  eût  dédaré  être  d'accord  sur  le  point  en  question.  On  a 
supprimé  cette  formide  de  rédaction  afin  de  laisser  entendre  que  celte  dé- 
daration  pouvait  être  tacite;  ou  plutôt  il  ne  s'agit  pas  de  déclaration  à 
proprement  parler,  mais  d'un  fait  à  établir,  le  fait  que  l'autre  partie  con- 
naissait la  situation  et  que,  en  outre,  elle  l'acceptait  comme  telle,  ce  qui 
peut  se  déduire  des  circonstances  dles-mêmes.  Aussi  il  ne  suffirait  pas 
qu'efie  eut  connu  le  défaut  de  pouvoir  pour  que  son  acceptation,  fût  pré- 
sumée; car  presque  toujours,  ce  défaut  de  pouvoir,  die  le  connaîtra  par  le 
fait  du  représentant  lui-même.  Si  en  effet  le  représentant  e&t  aUégué  ses  pou- 
voirs, on  se  trouverait  dans  le  cas  de  la  première  exception  :  il  sufiirait  d'un 
défaut  d'opposition  de  Tautre  partie  pour  que  la  nullité  fût  écartée.  Ce  qui 
arrivera  le  plus  vraisemblablement,  c*est  que  le  représentant,  dans  la  lettre  par 
laquelle  il  adresse  sa  dédai^ation ,  avouera  n'avoir  pas  de  pouvoirs,  mais  êti*e  en 
mesure  de  compter  sur  la  ratification  :  le  fait  que  le  tiers  ne  refuse  par  sur-le- 
champ  et  ne  fiiit  pas  opposition  inunédiate  implique-t-il  acceptation  de  sou  chef 
de  l'éventualité  dont  on  lui  fait  part?  Planck  ne  le  croit  «pas  (p.  aSo).  Le  plus 
souvent,  sans  doute,  il  en  sera  ainsi;  mais  cette  conclusion,  d'après  Plauck, 
ne  serait  pas  forcée;  et  cela  dépendra  des  drconstances.  Il  a  pu  se  faire  qu'en 
recevant  conununication  du  défaut  de  pouvoirs,  celui  à  qui  la  lettre  est  adressée 
ait  cru  que  son  silence  suffirait  à  équivaloir  à  un  refus  et  à  la  nullité  de  l'acte. 
En  tout  cas,  c'est  une  question  d'appréciation.  Ce  qui,  en  effet,  domine  tout  eu 
cette  matière,  c'est  que  le  texte  ne  dit  pas  que  le  tiers  doit  avoir  connu  le  défaut 
de  pouvoirs,  mais  qu'il  ait  accepté  que  le  représentant  agisse  sans  pouvoirs. 
D'ailleurs  cette  présomption  d'acceptation  pourrait  être  admise,  sdon  les  cas, 
même  à  supposer  que  le  représentant  produise  un  titre  de  procuration,  si  le 
destinataire  de  l'acte  était  censé  avoir  accepté  les  risques  de  la  nullité  ou  de 
l'annulabilité  du  titre.  On  voit  donc,  en  réalité,  que  le  principe  de  nullité  de 
plein  droit  de  l'article  180  ne  s'applique  guère  que  si  le  représentant  produit 
une  procuration,  laquelle  se  trouverait  être  nulle,  puisque  presque  dans  tous 
les  autres  cas  il  faut  que  le  tiers  rejette  l'acte  pour  que  la  nullité  s'applique. 
S IV.  Reste  la  question ,  déjà  prévue  dans  les  Travaux  préparatoires ,  d'un  acte 
unilatéral  se  reliant  à  un  contrat  préalable  {st^a,  S I) ,  et  qui  est  très  délicate , 
bien  que  la  seconde  exception  dont  il  vient  d'être  paiié  soit  de  nature  à  faci- 
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est  accompli  envers  un  représentant  qui  n'a  pas  de  pouvoir  de  repré- 
sentation et  que  ce  soit  d'accord  avec  lui. 

liter  de  beaucoup  ia  soiutioQ.  Et  d'ailleurs,  comme  Planck  le  fait  remarquer, 
elle  se  pose  aussi  bien  pour  un  contrat  relatif  à  un  contrat  antérieur  que 
pour  un  acte  unUatéral  qui  se  référerait  h  ce  dernier.  0  cite  l'exemple 
d*un  contrat  de  louage  conclu  par  représentant,  à  la  suite  duquel  le  même 
représentant,  toujours  sans  avoir  obtenu  pouvoir  à  cet  eflet,  donne  congé 
ou  conclut  unie  transaction  au  nom  du  représenté;  il  s'agit  donc  soit  d*un  acte 
unilatérd,  soit  d'un  contrat,  se  rapportant  à  un  contrat  antérieur.  Si  ia  ques- 
tion se  pose  au  sujet  d'un  contrat,  la  seule  di£Sculté  qui  puisse  se  présenter 
est  de  savoir  si  le  représenté,  en  ratifiant  le  contrat  prindpd,  ne  se  trouve 
pas  ratifier  en  même  temps  le  contrat  postérieur  qui  s'y  réfère.  Mais,  s'il 
s'agit  d'un  acte  unilatéral,  il  y  a,  avant  de  poser  le  problème  sous  celte 
forme,  une  question  préalable  qui  se  présente,  et  qui  serait  de  savoir  si  cet 
acte  est  nul  en  vertu  de  la  règle  générale  de  l'article  180 ,  ou  susceptible  de 
ratification,  par  application  des  régies  d'exception  du  même  article  180. 
Plusieure  amendements  avaient  été  présentés  devant  la  seconde  Commission 
en  vue  de  résoudre  la  question,  dont  les  principaux  se  contentaient  de  viser 
les  actes  unilatéraux,  pour  exclure,  sous  des  conditions  qui  se  trouvaient 
varier,  le  droit  d'opposition  et  de  rejet  du  tiers  à  qui  l'acte  est  adressé, 
lorsque  ce  dernier  se  rattachait  k  un  contrat  antérieur  non  encore  ratifié  : 
cet  acte  unilatéral  devait,  au  point  de  vue  du  tiera,  être  censé  faire  cor}» 
avec  le  contrat  lui-même  et  être  forcement  soumis  à  la  même  réglementation 
{Pr,,  167-168).  La  Commission  crut  inutile  d'admettre  une  disposition  spé- 
ciale pour  trancher  la  difficulté,  et  considéra  qu'il  n'y  avait  qu'à  s'en  référer 
aux  principes  généraux  {Pr.,  178).  D s'agit  donc  de  savoir  quand  la  partie 
à  qui  l'acte  est  adressé  sera  censée  avoir  accepté  qu'il  fût  soumis  k  ratification , 
comme  le  contrat  lui-même.  Cette  acceptation  du  destinataire  de  l'acte  peut  être 
ou  antérieure ,  ou  concomitante ,  à  l'acte  ;  antérieure ,  lorsque  ce  destinataire  est 
censé,  en  concluant  le  contrat  initial,  avoir  accepté  par  avance  de  recevoir 
dans  les  mêmes  conditions  les  contrats  qui  s'y  référeraient,  auqud  cas  il  n'au- 
rait plus  le  droit  d'exercer  le  droit  de  rejet  de  l'article  180  ou  même  de  l'ar- 
ticle 17& ,  ce  qui  suppose,  ou  k  peu  près,  que  le  contrat  principal  ait  déjà  été 
conclu  sans  qu'il  y  ait  présentation  d'un  titre  de  procuration.  E31e  est  concomi- 
tante lorsque,  sans  s'être  engagé  par  avance,  le  destinataire  de  l'acte,  dans 
un  cas  où  l'exception  au  principe  de  nullité  ne  dérive  pas  de  plein  droit  du  seul 
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Art.  181.   Un  représentant  ne  peut,  tant  que  peimission  ne  lui 
a  pas  été  donnée  d'agir  autrement,  accomplir,  au  nom  du  repré- 


fait  (pie  le  destinataire  n'a  pas  usé  du  droit  de  rejet,  comine  ce  serait  le  cas 
pour  la  seconde  exception  admise  par  Tarticle  1 80 ,  est  censé  accepter  que 
le  replantant  agisse  sans  pouvoir,  comme  par  exemple  si  le  contrat  avait  été 
conclu  en  vertu  d'un  titre  de  procuration  annulable  et  dont  le  tiers  eût  connu 
les  vices  après  coup  et  que  le  représentant  eât  fait  Tacte  relatif  au  contrat  an- 
térieur en  vertu  du  même  titre.  Ce  sont  là,  par  conséquent,  des  questions  de 
fait,  pour  lesquelles  il  y  aura  lieu  de  tenir  compte  surtout  du  cas  où  S  s'agi- 
rait de  gestion  d'affaires  et  de  retendue  de  celte  dernière.  Quant  à  l'autre 
face  du  problème,  qui  est  de  savoir  si  le  représenté,  en  ratifiant  le  contrat 
principal,  accepte  par  là  même  les  actes  qui  s'y  rattachent,  die  dépend  égale- 
ment d'une  question  d'intention;  il  s'agit  d'apprécier  quel  est  le  sens  et 
l'étendue  de  sa  ratification;  il  y  aurait  lieu  de  savoir  si  le  représenté,  en  rati- 
fiant, entend  couvrir  tous  les  actes  postérieurs  faits  par  le  représentant. 

Art.  181.  SI.  L'artide  181  traite  de  la  question  connue  sous  le  nom  de 
(T  Contrat  avec  soi-même  n,  le  Sefbseontrahiren,  Le  premier  Projet  n'avait  aucune 
disposition  à  cet  égard,  considérant  que,  par  cda  seul  qu'il  n'en  parlait  pas, 
la  chose  devait  être  considérée  comme  permise,  en  vertu  des  principes  géné- 
raux (Af.^  S9&).  11  se  contentait  de  formuler  certaines  exceptions  au  principe 
(cf.  P\  art.  &5,  &68,  i56i).  Peut-être  cette  aflSrmation  étai^elle  qudque 
peu  téméraire,  puisque  certains  auteurs  avaient  soutenu  que  le  contrat  avec 
soi-même  doit  être  considéré  comme  impossible,  précisément  en  vertu  des 
principes  généraux.  Il  est  de  règle,  en  effet,  que  la  volonté  qui  reste  entière 
au  cas  de  représentation  n'est  pas,  même  fictivement,  celle  du  représenté, 
mais  ceUe  du  repr&entant;  il  en  résulte  que,  dans  le  contrat  avec  soi-même, 
au  lieu  de  deux  volontés,  il  n'y  en  a  qu'une,  celle  du  représentant,  ce  qui 
ne  suffit  pas  à  réaliser  un  contrat.  La  question  aurait  donc  été  de  savoir  si 
la  loi  devait  attacher  à  un  acte  unilatéral  les  effets  d'un  contrat;  la  loi  le 
pouvait,  mais  encore  fidlait-il  qu'die  s'en  expliquât,  car  la  solution  ne  d('- 
coulait  plus  des  principes  généraux  (cf.  Bbchmann  ,  Kauf,  ^  H ,  986  et  suiv.  ;  Mus- 
KAT,  dans Zn/./.  £fam/.i{.^  t.  33,533;  Salman,  ewj.  foc.,  t&t,  379  et  suiv.). 
D'autres  auteurs  soutiennent,  à  l'inverse,  que,  d'après  les  principes  du  droit 
commun,  le  contrat  avec  soi-même  serait  possible,  mais  qu'il  restait  à  voir  si 
la  loi  ne  devait  pas,  à  raison  du  conflit  d'intérêts  qu'il  implique,  l'interdire 
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sente,  un  acte  juridique  qu'il  ferait  avec  lui-même,  soit  agissant  en 
son  propre  nom,  soit  agissant  comme  représentant  dun  tiers,  à 

expressëment.  On  trouvera  l'indication  de  toutes  ces  diverses  théories  dans 
Télude  restée  célèbre  de  Rûmblin  (Dos  Selbseontrakiren ,  1 888).  C'est  à  ce  der- 
nier point  de  vue  que  s'est  placé  le  Code  civil,  jugeant  le  contrat  avec  soi- 
même  possible  en  soi,  puisque  l'article  181  le  déclare  permis  lorsque,  soit  la 
procuration,  soit  la  loi,  donneraient  pouvoir  à  cet  effet.  Mais,  comme  principe 
de  droit  commun,  le  Code  civ3,  se  plaçant  à  l'extrême  opposé  du  Projet, 
l'interdit  formdlement;  et  cela  h  raison  des  dangers  qu'il  comporte  pour  le 
représenté.  On  avait  bien  proposé  d'en  limiter  la  prohibition  au  cas  où  le  re- 
présentant contracterait,  ou  passerait  l'acte,  avec  lui-même,  en  son  propre 
nom ,  afin  d'en  exclure  l'hypothèse  011  il  serait  à  la  fois  le  représentant  des 
deux  parties;  on  pouvait  soutenir  que,  dans  ce  dernier  cas,  l'intérêt  per- 
sonnel de  cdui  qui  conclut  l'acte  n'étant  plus  en  jeu,  il  n'y  avait  pas  les 
mémeq  craintes  à  avoir  au  sujet  de  sa  partialité.  Mais  la  distinction  a  élé  re- 
poussée, et  l'interdiction  admise  de  la  façon  la  plus  générale  (Pr.,  17&- 
176).  En  conséquence,  il  n'y  avait  plus  lien  de  reproduire,  k  propos  des 
personnes  juridiques,  la  disposition  de  l'article  &5  P',  qui  défendait  à 
l'un  des  membres  de  la  direction  de  passer  un  contrat  avec  lui-même  au 
nom  de  l'association  {Pr.,  Siy-Sso);  et  si  l'article  1795,  en  ce  qui  touche 
le  tuteur,  reproduit  certaines  dispositions  de  l'article  i65i,  c'est  que  ces 
dispositions  dépassent  le  domaine  de  l'artide  181.  Et,  d'ailleurs,  l'applica- 
tion de  ce  dernier  texte  se  trouve  expressément  réservée,  ce  qui  ferait  allu- 
sion aux  exceptions  qu'S  comporte.  Enfin,  si  l'article  &56  a  cm  devoir  re- 
produire le  principe  de  l'article  &68P',  c'est  qu'on  voulait,  en  cette  matière 
spéciale,  imposer  comme  sanction  une  nullité  de  caractère  purement  relatif 
(art.  /i58),  qu'il  est  fort  douteux  que  l'on  doive  admettre  comme  principe 
de  droit  commun  sur  l'article  181  (Pr.,  Il,  78-74). 

S  II.  Pour  ce  qui  est,  en  effet,  de  la  sanction  de  l'article  181,  la  seconde 
Commission  dle-même  fut  la  première  à  reconnaître  qu'elle  ne  ressortait  pas 
forcément  de  la  formule  du  texte;  c'est  précisément  à  propos  de  la  vente  sur 
exécution  forcée,  en  ce  qui  concerne  la  prohibition  adressée  à  ceux  qui  y 
président  de  faire  l'achat  pour  eux-mêmes  (art.  456),  que  l'on  fut  amen(^  à 
préciser  quelle  serait  cette  sanction  pour  le  cas  pu,  de  droit  commun,  un 
acte  eût  été  passé  en  violation  de  l'article  181.  La  majorité  reconnut,  à 
raison  des  motifs  qui  avaient  justifié  l'interdiction,  que  ce  devrait  être  la 
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moins  que  i'acte  juridique  ne  consiste  exclusivement  dans  iexé- 
cution  d'un  engagement. 

nullité  proprement  dite,  au  lieu  d'assimiler  Vaete,  comme  le  faisait  le  pre- 
mier Projet  pour  les  cas  exceptionods  oà  il  prohibait  les  contrats  avec  soi- 
même,  à  un  acte  £aiit  sans  pouvoir  et  de  lui  appliquer  les  dispositions  des 
articles  177  et  suivants.  On  fit  remarquer  d'aUleurs  que  cette  solution  devait 
découler  de  Texpression  prohibitive  du  texte  lui-même;  et  cest  pour  cette, 
raison  que  Ton  maintint  les  dispositions  rdatives  à  la  vente  sur  exécution 
forcée,  tout  le  monde  étant  d*aocord  pour  admettre  en  pareil  cas,  au  con- 
traire, l'application  des  textes  sur  les  contrats  passés  sans  procuration 
{Pr.,  II,  76-76  ;  Pl.,  aSi).  En  dépit  de  cette  opinion  de  la  seconde  Commis- 
sion, certains  auteurs,  conune  Enneccerus  par  exemple  (p.  a  as,  S  86, 
notes  &  et  5),  vedent  maintenir  l'idée  d'un  acte  fait  sans  pouvoir,  puisque  en 
réalité  cdui  qui  a  donné  la  procuration  aurait  pu  donner  pouvoir  au  repré- 
sentant de  contracter  avec  lui-même  ;  il  faut  donc  qu'il  puisse  ratifier  après 
coup.  La  possibilité  de  revenir  sur  sa  ratification,  ce  qui  serait  la  consé- 
quence de  la  nullité,  ne  peut  guère  se  justifier  que  si  le  représentant  s'est 
déjà  payé  de  ce  que  lui  devait  le  reprtenté  sans  fournir  lui-même  ce  qu'il 
devait  livrer  en  retour,  auquel  cas ,  s'fl  devient  insolvable,  il  y  a  intérêt  pour 
le  représenté  à  fiiire  considérer  comme  lui  appartenant  encore  en  toute  pro- 
priété le  droit,  ou  les  droits,  que  le  représentant  s'était  appropria  en  paye- 
ment A  quoi  Enneccerus  répond  que,  dans  d'autres  cas,  cette  solution  peut 
être  très  désavantageuse  pour  le  représenté,  si,  par  exemple,  celui-ci  ne  con- 
sentant à  prêter  que  sous  certaines  garanties,  le  représentant,  en  tant  qu'il 
représente  paiement  un  autre  mandataire,  conclut  le  prêt  au  nom  de  ce 
dernier,  et  sous  les  garanties  voulues ,  contrat  qui  obtient  la  ratification  des 
parties.  Si  l'emprunteur  tombe  en  faillite,  lui  permeUra-t-on  d'invoquer  Ja 
nullité  du  prêt  pour  faire  déclarer  nulles  les  garanties  rédles  ou  personnelles 
qu'il  avait  fournies?  La  question  reste  donc  soumise  à  controverse  (Hôld., 
p.  38i). 

S III.  Ce  principe  de  prohibition  comporte  toutefois  deux  cat^ories  d'excep- 
tions, cdles  qui  proviendraient  de  la  volonté  de  la  loi  ou  des  parties,  suivant 
qu'il  s'agit  ou  non  de  réprésentation  l^aie.  Et,  s'il  est  admis  qu'une  procu- 
ration même  générale  ne  comprend  pas  en  elle-même  le  pouvoir  de  con- 
tracter avec  soi-même  et  qu'il  faille,  par  conséquent,  une  disposition  spé- 
ciale à  cet  égard,  il  est  universdlement  accepté  que  cette  intention  pourrait 
1.  ]6 
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jétre  exprimée  soos  forme  tacite;  et,  d'autre  part,  le  prindpe  comporte  une 
exception  générale  pour  toute  une  cat^rie  d'actes,  à  T^ard  desquels  le 
fait  d'agir  pour  soi  et  avec  soi-même  est  toujours  valable,  indépendamment 
de  tous  pouvoirs  spéciaux,  pourvu  cependant  que  ces  actes,  par  leur  matière 
même,  rentrent  dans  ceux  vidés  par  la  procuration  :  c'est  lorsque  Tacte  à 
conclure  consiste  dans  l'exécution  d'une  obligation,  soit  que  le  représentant 
se  paye  de  ce  qui  lui  est  dû  sur  le  patrimoine  qu'il  administre,  soit  qu'il 
paye  ce  qu'il  doit  et  le  verse  dans  la  caisse  du  représenté,  ou,  s'il  est  le 
.gérant  de  deux  personnes  à  la  fois,  qu'il  exécute  l'une  pour  l'autre  ce 
qu'dles  se  doivent  réciproquement  Seulement  on  peut  encore  se  demander, 
pour  ces  cas  de  validité  exceptionndle,  comme  on  se  le  demandait  jadis, 
dans  le  doctrine,  pour  toute  espèce  de  contrat  avec  soi-même,  si  c'est  bien  là 
vraiment  un  contrat  mettant  en  présence  deux  volontés,  ou  s'il  n'y  aurait  pas 
plutêt  un  acte  de  volonté  unilatérale  produisant  les  effets  d'un  contrat.  La 
grande  majorité  des  auteurs,  admettant  Activement  comme  un  dédouble- 
ment  de  volonté  chez  le  représentant,  se  rallient  à  l'idée  de  contrat,  tout  en 
exigeant  un  fait  de  manifestation  extérieure  qui  en  révèle  l'existence  et  sans 
vouloir  se  contenter  d'une  sorte  de  rencontre  purement  interne  de  ces  deux 
intentions  combinées  en  une  seule  (cf.  Pl.,S  181-1).  Mais  d'autres  auteurs, 
Endemann  par  exemple  (p.  3&5,  S  81 ,  note  17),  rejettent  l'idée  de  Gction 
pour  admettre  qu'il  y  ait  là  uniquement  un  seul  lait  de  volonté,  et  forcé- 
ment ce  serait  une  de  ces  dédarations  unilatérales  qui  ne  s'adressent  à  per- 
sonne. Cette  conception ,  qui  aurait  pour  conséquence  d'exiger,  comme  dans 
l'autre  système,  une  nuinifestation  extérieure  par  laquelle  s'exprimât  cette 
déclaration  purement  impersonnelle,  entraînerait,  en  outre,  les  autres  inté- 
rêts pratiques  se  rattachant  à  la  distinction  fondamentale  du  Code  civil  entre 
les  deux  catégories  de  déclarations  (note  sur  art.  116).  Et  peut-être  cette 
théorie  est-elle,  en  effet,  plus  près  de  la  réalité  juridique,  quoiqu'on  puisse 
dout^  qu'dle  ait  été  dans  la  pensée  des  auteurs  du  Code  rivil.  Mais  le  Code 
civil  n'a  voulu,  sans  doute,  imposer  aucune  théorie  doctrinale  sur  ce  point, 
laissant  à  la  doctrine  le  soin  de  fixer  par  voie  d'évolution  progressive  la 
construction  juridique  à  établir. 
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TITRE  SIXIÈME. 

DB  l'autorisation. DE  l'apPROBATION. 

Art.  182.  Lorscpie,  s'agissant  d'un  contrat  ou  d'un  acte  juri- 
dique unilatéral  qui  doivent  être  accomplis  envers  un  autre,  leur 
efficacité  dépend  de  l'assentiment  d'un  tiers,  celui-ci,  pour  accor- 

Art.  183.  S  I.  L'article  189  ouvre  la  série  des  dispositions  relatives  k  tous 
les  cas,  l'dativement  nombreux,  où  la  validité  d'un  acte  dépend  da  consen- 
tement qui  doit  en  être  donné  par  un  tiers  qui  n'a  pas  été  partie  à  l'acte, 
soit  que  ce  consentement  soit  antérieur,  sous  forme  d'autorisation,  soit  qu'il 
soit  subséquent,  sous  forme  de  ratification  ou  d'approbation  :  le  mot  rrassenti- 
ment 7)  désigne,  d'après  la  traduction  adoptée,  ces  deux  procédés  possibles  de 
consentement  Et,  en  général,  il  est  indifférent  que  l'assentiment  intervienne 
avant  on  après,  si  ce  n'est,  quand  il  a  lieu  sous  forme  d'approbation,  au 
point  de  vue  de  certaines  garanties  spéciales  accordées  au  tiers  dont  le  droit 
reste  en  suspens  (cf.  art.  109,  art  178).  Cependant,  dans  certains  cas  ex- 
oeptionnek,  il  faut  que  l'assentiment  précède  l'acte,  sous  forme  d'autorisation 
prâdable  (art.  111;  cf.  art  180).  Il  faut  remarquer  d'ailleurs  qu'il  y  a  lieu 
h  assentiment  non  seulement  lorsqu'il  s'agit  d'actes  feits  par  un  demi- 
incapable  (art.  107  et  suiv.),  ou  par  un  représentant  sans  pouvoir  suffisant 
(art.  177),  mais  toutes  les  fois  qu'un  tiers,  sans  se  présenter  comme  repré- 
sentant pour  autrui,  et  agissant  en  son  propre  nom,  dispose  du  droit 
d'autrui  (art  1 85);  il  en  est  de  même  dans  certains  cas  où  l'acte  accompli, 
sans  être  un  acte  de  disposition  du  droit  d'autrui,  peut  indirectement 
toucber  au  droit  d'autrui  et  intéresser  le  véritable  titulaire  du  droit  (cf. 
art.  &i5,  &58,  876,  1071,  1S&5,  is55,  1875,  1895,  1898,  1899, 
i/i&A,  iâ&8,  3130).  Dans  tous  ces  cas,  il  doit  y  avoir  assentiment  de  la 
part  de  l'intâressé  ou  du  titulaire  du  droit,  assentiment  qui  peut  être  donné 
soit  avant,  soit  après.  L'article  189  contient  certaines  dispositions  générales 
applicables  à  ces  deux  formes  d'asseotiment. 

S  II.  Tout  d'abord,  dans  les  deux  cas,  l'assentiment  du  tiers,  qne  ce  soit 
un  tuteur,  un  représenté  ou  antre,  ne  peut  être  donné  que  sous  forme  de 
déclaration  adressée  h  l'intéressé;  non  seulement  il  ne  suffirait  pas  de  prou- 
ver la  volonté  de  ce  tiers  de  donner  son  consentement ,  il  faudrait  qu'il  Teût 

16. 
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der  ou  pour  refuser  son  assentiment,  peut  adresser  sa  déclaration 
soit  à  Tune,  soit  à  f autre  des  deux  parties. 

juridiquement  déclaré;  et,  euGn,  même  une  dédaration  impersonnelle,  ne 
s'adressant  pas  à  partie,  serait  insuflSsante.  Mais  alors  à  quel  int&essé  devra- 
tndie  être  adressée,  puisqu'il  y  en  a  deux,  celui  qui  a  fait  Tacte,  et  cdui  à 
regard  de  qui  il  Ta  fait?  L'artide  iSs  se  contente  d'une  dédaration  adressée 
indifféremment  à  Fun  ou  à  Tautre;  mais  il  faut,  pour  qu'elle  produise  son 
effet,  qu'dle  soit  adressée  à  Tun  des  deux.  Dans  certains  cas  cependant  ce 
choix  est  exdu  (cf.  art.  108  al.  a  et  art  177  al.  9).  Mais  d'ailleurs,  même 
là  où  il  existe,  ce  qui  est  le  droit  commun,  il  peut  n'être  pas  indifférent  de 
constater  à  qui  la  dédaration  a  été  adressée.  Planck  en  signale  un  intéi^t  pra- 
tique pour  le  cas  d'assentiment  entaché  de  dol ,  puisqu'il  peut  se  faire  que 
la  partie  à  qui  la  dédaration  eAt  été  adressée  ignorait,  sans  qu'il  y  eût 
faute  de  sa  part,  le  dol  pratiqué  par  un  tiers,  tandis  que  l'autre,  à  qui  la 
même  dédaration  aurait  pu  être  adressée  mais  ne  l'a  pas  été,  connaissait 
le  vice  qui  rendait  cette  dédaration  annulable;  d'après  l'article  ta3  al.  a,  la 
nullité  se  trouverait  donc  exdue.  Planck  atténue  toutefois  la  rigueur  de 
cette  solution  par  l'application,  déjà  faite  par  lui  à  l'hypothèse  de  la  procu- 
ration (art.  167,  note  S  VII},  de  la  disposition  finale  de  l'^rtide  laS,  permet- 
tant d'opposer  l'annulabilité  dérivant  du  doi  au  tiers  qui  eût  acquis  un  droit 
direct  de  l'acte  ainsi  vicié.  Si ,  par  exemple ,  la  dédaration  d'approbation  avait  été 
adressée  au  représentant  rdativement  à  une  vente,  faite  sans  pouvoir  suffi- 
sant, d'une  chose  appartenant  au  représenté  et  que  l'acheteur  seul  eût  connu 
le  dol  pratiqué  à  l'yard  de  ce  dernier  pour  qu'il  donnAt  son  adhésion ,  n'est-ce 
pas  le  cas  de  dire  que  cet  acheteur  acquiert  son  droit  par  l'effet  de  Tadhésiou 
du  représenté  et  que  par  suite,  à  son  ëgard,  elle  est  annulable  (Pl.  ,  S  i8a-3)? 
S  III.  B  n'est  pas  douteux  que  l'acte  d'assentiment  est  un  acte  absolument 
distinct  de  l'acte  prindpal  auqud  il  se  réfère;  de  là  l'indépendance  admise 
quant  à  la  forme.  Cependant  il  est  des  cas  où  l'assentiment  peut  recouvrir 
lui-même  un  acte  qui,  de  sa  nature,  eût  exigé  des  formes.  Devant  la  seconde 
Commission  {Pr»,  178),  on  a  donné  l'exemple  d'un  individu  qui  dispose,  par 
voie  de  donation,  d'une  chose  appartenant  à  autrui;  et  le  propriétaire  ratifie 
après  coup.  S'il  ratifie  après  avoir  reçu  un  équivalent  cette  ratification  n'est 
ou  fond  qu'une  vente  de  la  chose.  La  vente,  en  effet,  n'exige  aucune  forme,  à 
moins  qu'il  s'agisse  d'immeuble  (art.  3i3).  Mais  s'il  n'a  rien  reçu,  n'est-ce 
pas  une  véritable  donation  faite  par  lui;  et  ne  devrait-on  pas  alors  la  sou- 
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L'assentiment  n'exige  pas  la  forme  qui  pomrait  être  établie  pour 
lacté  juridique. 

Lorsque,  s*agissant  d'un  acte  juridique  unilatéral  dont  l'efficacité 
dépend  de  l'assentiment  d'un  tiers,  l'acte  est  accompli  avec  l'auto- 
risation de  ce  tiers,  il  y  a  lieu  de  faire  application  correspon- 
dante des  dispositions  de  l'article  1 1 1  pr.  s ,  3. 

Abt.  1 83.  L'assentiment  préalable  (autorisation)  reste  révocable 
jusqu'à  l'accomplissement  de  l'acte  juridique,  en  tant  que,  du 

mettre  aux  formes  de  Tarticie  5i8?  Enfin  la  déclaration  qui  réalise  cet  acte 
d'adhÀion  poorrait  même  être  tacite;  le  premier  Projet  le  disait  expressé- 
ment (art  197  P').  On  a  cru  inutile  de  reproduire  cette  disposition,  qui 
ailait-de  soi.  L'objection  teite  à  sa  disparition  était  que,  s'agissant  d'une  dé- 
claration s'adressant  à  partie  intéressée,  il  pouvait  être  permis  de  concevoir 
qu'elle  ne  dût  être  biie  que  sous  forme  expresse.  Et  c'est  précisément  à 
propos  de  cette  objection  que  la  seconde  Conmiission  a  formellement  re- 
connu que  même  des  déclarations  de  ce  genre  pouvaient  emprunter  la 
forme  tacite  (Pr.,  I,  177;  VI,  ia6).  Quaat  k  l'application  à  toas  les  actes 
unilatéraux  ayant  besoin  d'approbation,  et  qui  eussent  été  accomplis  sous 
assentiment  préalable,  e'est4i-dire  avec  autorisation  au  sens  technique  du 
mot  (art.  i83),  des  dispositions  correspondantes  admises  pour  une  hypo- 
thèse analogue  en  matière  de  minorité  (art  1 1 1,  pr.  a  et  3),  il  ne  pouvait 
y  avoir  à  cda  aucune  difficulté  {Pr.,  VI,  i38). 

Art.  183.  S I.  L'artide  i83  s'occupe  de  la  première  forme  d'assentiment, 
celui  qui  précède  l'acte,  et  la  loi  le  déclare  essentidlement  révocable,  comme 
d'aUleurs  la  procuration,  dont  il  se  rapproche  beaucoup  (cf.  art  168).  On 
peut  même  dire  que,  si  l'acte  devait  être  fait  au  nom  d'autrui,  entre  l'autori- 
sation et  la  procuration  il  n'y  aurait  pas  de  difrâ*enee.  Il  n'en  est  plus  de 
même  lorsqu'il  s'agit  d'un  acte  fait  par  celui  qui  le  passe  en  son  propre 
nom  (cf.  art.  i85);  l'autorisation  tout  en  gardant  une  certaine  analogie  avec 
la  procuration  s'en  distingue  essentidlement,  et  de  même  s'il  s'agit  de  l'au- 
torisation donnée  par  un  tuteur  ou  par  un  tribunal  des  tutelles. 

S  II.  Cette  andogie  se  retrouvait  déjà  dans  le  premier  Projet,  qui  ne  pré- 
voyait d'exception  à  la  révocabilité,  ni  en  matière  de  procuration ,  ni  en  matière 
d'autorisation  (cf.  art.  119,  137  P^).  La  seconde  Commission ,  ayant  admis 
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rapport  juridique  sur  le  fondement  duquel  cette  autorisation  a  été 
accordée,  ne  résulte  pas  une  solution  différente.  La  révocation  peut 
être  déclarée  envers  Tune  ou  envers  l'autre  des  deux  parties. 

la  possibilité  de  faire  exception  à  la  révocabilité  en  matière  de  procuration 
(  art.  168),  a  établi  le  même  pardiâisme  en  ce  qui  touche  rautorisation,  en 
ce  sens  que  la  question  de  savoir  si  la  révocation  est  exdue  se  détermine 
diaprés  le  rapport  de  droit  sur  le  fondement  dnquel  Tautorisation  est  inter- 
venue, et  qoi  lui  sert  de  cause  (A*. ,  1, 178),  de  même  que  Ton  s'attache,  pour 
résoudre  la  même  question  en  matière  de  procuration,  au  mandat  ou,  d'une 
façon  générale,  au  rapport' juridique  qui  sert  de  cause  à  la  procuration. 
C*est  ainsi  qu'il  y  aurait  irrévocabflité,  par  application  de  Tartide  i83 ,  au  cas 
de  Tàrticie  aiao.  Dans  d'autres  hypothèses,  au  contraire,  au  cas  de  tutelle 
par  exemple,  ce  qui  se  déduit  du  rapport  juridique  en  vertu  duqud  inter- 
vient Tautorisation ,  et  qui  est  ici  le  pouvoir  tutâaire  lui-même,  c'est  l'impos- 
sibilité d'admettre  aucune  exception  à  la  révocabilité,  puisqu'il  s'agit  de  la 
protection  du  mineur  (cf.  Lkoith.,  p.  336).  Dans  d'autres  cas,  à  l'inverse,  l'ir- 
révocabilité  est  établie  par  la  loi  elle-même  (cf.  art.  876,  880,  1071 ,  laiS, 
ia55,  1976,  i5i7,  17&8;  EmrBC,  S  119,  note  i).  Mais  il  fiant  remarquer 
que,  si  le  rapport  juridique  sur  lequel  se  fonde  le  droit  d'autorisation  est  à 
prendre  en  considération  pour  savoir  si  la  révocabilité  est  ou  non  exclue,  il 
n'est  plus  dit,  comme  dans  l'article  168,  que  l'autorisation  tombe  de  plein 
droit  lorsque  disparaît  le  rapport  de  droit  qui  lui  sert  de  cause;  c'est  donc 
qu'en  principe  cette  autorisation  est  indépendante  de  sa  cause  et  constitue  un 
acte  abstrait,  qui  vaut  par  lui-même,  sauf  à  lui  appliquer,  le  cas  échéant,  la 
théorie  de  l'enrichissement  sans  cause  (art.  819  et  suiv.;  cf.  Pl.,  p.  955). 

S  III.  Planck  s'est  demandé  si  l'on  ne  devrait  pas  appliquer  par  analogie  à 
Tautorisation  lesartides  170  à  173  rdatifs  à  la  protection  des  tiers  de  bonne  foi 
en  matière  de  procuration.  L'artide  197  P\  qui  renvoyait  aux  règles  de  la 
procuration,  l'admettait  foreément.  Ce  renvoi  a  été  supprimé  à  raison  des 
changements  admis  en  matière  de  révocabilité;  mais  ne  faut-il  pas  croire 
qu'il  reste  encore  dans  le  vœu  de  la  loi?  D  est  tout  au  moins  un  cas  où 
l'affirmation  ne  peut  guère  fiûre  doute,  c'est  celui  dans  lequd  l'autorisation  se 
rapproche  le  plus  en  effet  de  la  procuration,  lorsqu'elle  sert  à  approuver 
par  avance  un  acte  de  disposition  du  bien  d'autrui;  un  propriétaire  permet  à 
un  tiers  de  disposer  d'une  chose  lui  appartenant,  bien  que  ce  tiers  agisse  en 
son  propre  nom.  Si  cette  autorisation  lui  est  ensuite  retirée,  alors  que  le  tiers 
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Art.  18â.  L'assentiment  donné  tiltërieurement  (approbation) 
rétroagit,  à  moins  qu'il  n'en  soit  disposé  autrement,  jusqu'au 
moment  de  l'accomplissement  de  l'acte  juridique. 

La  rétroactivité  ne  rend  pas  inefficaces  les  actes  de  disposition 
qui,  avant  l'approbation,  et  relativement  à  l'objet  de  l'acte  ainsi 
approuvé,  ont  été  faits  par  celui  de  qui  émane  l'approbation  ou 
qui  se  sont  redises  par  voie  d'exécution  forcée  ou  de  procédure  de 
saisie  ou  par  le  fait  d'un  syndic  de  faillite. 

Art.  185.  Un  acte  de  disposition  que  fait  relativement  à  un  objet 

avec  qui  Taete  devait  être  passé  avait  eu  coonaÎBeance  de  rautorisatioo  sans 
être  averti  de  sa  révocation,  il  bat  forcément  que  celui-ci  soit  prot^  dans  la 
mesure  où  l'admettent  les  articles  170  à  173.  Or,  8*11  en  est  ainsi  en  pareil  cas, 
pourquoi  en  serait-il  autrement,  en  matière  de  tutelle  par  exemjde,  lorsque 
le  tuteur  a  donné  son  autorisation  par  avance  et  qu'il  la  retire  ensuite  à  Tinsu 
du  tiers  auquel  il  avait  fait  savoir  qu'il  approuvait  tel  ou  tel  acte  que  le  mineur 
ddt  passer  avec  lui?  Cette  assimilation  s'imposera,  sans  doute,  h  la  pratique. 

Art.  ISA.  Lorsque  rassentiment  est  donné  après  coup,  il  prend  le  nom 
dVapprobationï)  ;  et  il  est  cooforme  au  but,  au  moins  présumé,  des  parties 
que  cette  approbation  rétroagisse  au  jour  où  l'acte  avait  été  passé ,  mais  sans  que 
cette  rétroactivité  puisse  nuire  aux  droits  conférés  aux  tiers  avant,  celte  rati- 
fication (cf.  art.  i338  G.  civ.  fr.).  Planck  admet,  comme  il  l'avait  fait  pour 
l'autorisation  donnée  antérieurement,  que  cette  approbation  est  cm  acte  de  ca- 
ractère abstrait,  indépendant  de  sa  cause,  sauf  application  éventuelle  de  l'ar- 
tide  81a  sur  l'enrichissement  sans  cause  (Pl.,  p.  a57).  Il  reconnaît  égale- 
ment que  le  refus  d'approtmtion  n'est  pas  un  acte  juridique,  mais  le  refus 
pur  et  simple  d'accomplir  un  acte  juridique  ;  aussi  ce  refus  n'engage  à  rien , 
il  n'a  rien  d'irrévocable  et  n'empêche  pas  de  ratifier  après  coup.  Mais  il 
n'en  est  plus  de  même  dans  les  cas  où  la  loi  attache  à  ce  refus  i'efiet  de  faire 
disparaître  l'acte  que  l'approbation  aurait  dâ  avoir  pour  objet  de  oonârmer. 
comme  au  cas  de  l'artide  &i5;  dans  ce  cas,  le  refus  de  ratification,  s'il  ne 
devient  pas  à  proprement  parier  un  acte  juridique,  est  assimilé  à  un  acte  de 
ce  genre ,  et  3  est  par  suite  irrévocable. 

Art.  185.  L'article  186  formule  sous  forme  de  r^e  générale  un  principe 
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un  Don--ayant  droit,  est  efficace,  lorsqu'il  a  lieu  avec  Tautorisation 
de  l'ayant  droit. 

Cet  acte  de  disposition  devient  efficace,  lorsque  l'ayant  droit  lui 

de  validation  pour  les  actes  de  disposition  du  bien  d'autmi  qni  n^ëtail  pose 
parie  premier  Projet  qa*à  propos  de  certains  actes  particoliers  (art  3 1 o ,  83o, 
876  P') ,  et  que  la  §eoonde  Commission  {Pr,,  179),  avec  beaucoup  de  raison , 
a  cru  devoir  gënëraliser;  aussi  les  dispositions  correspondantes  da  premier 
Projet  ont-dies  disparu.  II  8*agit  là  d*une  innovatioD  extrêmement  heureuse  : 
car,  d'après  les  principes  traditionnels,  on  ne  pouvait  pas  disposer  en  son 
propre  nom  du  bien  d'autrui,  même  avec  rautorisation  préalable  de  Tayanl 
droit  :  3  lïdlaît  agir  par  voie  de  représentation.  Si,  par  exemple,  un  proprié- 
taire avait  adressé  des  marchandises  à  un  commerçant  pressé  par  ses  créan- 
ciers, en  Tautorisant  à  les  vendre  pour  son  compte,  ou  bien  celui-ci  agissait 
pour  le  compte  du  propriétaire,  et  alors  ses  créanciers  n'avaient  aucun  droit 
sur  ces  objets,  ou  bien,  s'il  agissait  en  son  nom,  il  fidlait  qu'il  fât  devenu 
propriétaire  et  que  ses  créanciers  pussent  saisir  les  marchandises  (cf.  Leonh.  , 
p.  3&9).  A  plus  forte  raison,  l'acte  de  disposition  fait  sans  autorisation  pré- 
alable était-il  nul,  même  s'il  était  approuvé  après  coup.  Toutes  ces  solutions 
étaient  absolument  contraires  aux  exigences  de  la  pratique.  Désormais,  l'acte 
de  disposition  du  bien  d'autrui  fait  avec  l'autorisation  préalable  de  Payant 
droit,  même  sans  qu'il  y  ait  eu  pouvoir  de  représentation,  est  parfaitement 
valable;  et,  s'S  est  frit  sans  autorisation ,  il  peut  devenir  valable  au  moyen  de 
l'approbation  donnée  après  coup  :  c'est  une  ratîGcation.  Cette  dernière,  bien 
entendu,  rélroagit  conformément  à  l'article  18&.  Seulement  l'artide  i85 
consacre  paiement  ce  même  principe  de  validation ,  lorsque  celui  qui  a  dis- 
posé de  l'objet  en  devient  acquéreur,  ou  que  l'ayant  droit  hérite  de  celui  qui 
était  l'auteur  de  l'acte  de  disposition;  et,  dans  ces  deux  derniers  cas,  il  n'y  a 
plus  de  rétroactivité,  ce  qui  peut  être  important,  par  exemple  en  ce  qui 
touche  l'acquisition  intérimaire  des  fruits.  Mais,  dans  la  dernière  hypothèse, 
il  faut  que  l'ayant  droit  se  trouve  répondre  d'une  manière  illimitée  des  dettes 
de  la  succession  (art.  1994,  90o5,  Q006).  Lorsqu'U  n'en  est  plus  ainsi 
(art.  1975  et  suiv.),  le  patrimoine  de  la  succession  ne  se  confond  plus  avec 
le  patrimoine  de  l'héritier;  et,  par  suite,  les  raisons  qui  ont  fait  admettre  la 
solution  de  l'article  i85  ne  se  retrouvent  plus.  Enfin  Planck  pose,  à  propos 
de  l'approbation  dont  parie  l'article  1 85 ,  la  question,  déjà  soulevée  sur  l'ar- 
ticle 18&,  relative  au  refus  d'approbation;  et  la  réponse  comporte  en  effet. 
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donne  son  approbation  ou  que  l'auteur  de  l'acte  de  disposition 
acquière  l'objet,  ou  lorsque  celui-ci  a  pour  héritier  l'ayant  droit 
et  que  ce  dernier  est  tenu  avec  responsabilité  illimitée  des  enga- 
gements de  la  succession.  Dans  ces  deux  derniers  cas,  s'il  a  été 
passé,  relativement  au  même  objet,  plusieurs  actes  de  disposi- 
tion qui  ne  sont  pas  en  concordance  les  uns  avec  les  autres,  le 
plus  ancien  est  seul  efficace. 

dans  le  cas  de  Tartide  i85,  certains  éléments  spéciaux  de  solulion,  tenant  & 
ce  qoe  les  parties  ont  pu  subordonner  Tefiicacité  de  l'acte  à  la  condition  de  la 
ratification,  ou  faire  de  cette  dernière  une  condition  tacite,  ce  qui  est  à  pré- 
sumer lorsque  toutes  deux  savaient  que  la  chose  appartenait  à  autrui ,  au- 
quel cas  le  refus  de  ratification  impliquerait  que  la  condition  se  trouve  éti^e 
défaillie.  Bien  entendu/s'il  y  avait  eu  plusieurs  actes  de  disposition  inconci- 
liables, comme  plusieurs  aliénations  successives,  Tayant  droit,  en  ratifiant, 
indiquerait  celle  qu'il  entend  valider;  mais  cette  indication  ne  pouvant  se 
concevoir  dans  les  deux  autres  cas  prévus  par  Tartide  i85,  le  texte  a 
dû,  pour  cette  hypothèse,  r^[ler  Tordre  de  validation  d'après  le  rang  de 
priorité. 
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SECTION  QUATRIÈME. 

MS  DELAIS. DBS  ^GHiANGBS. 

Art.  186.  Pour  les. désignations  de  délais  ou  d'échéances  qui  se 
trouvent  contenues  dans  les  lois,  les  dispositions  prises  par  justice 
et  les  actes  juridicpies,  il  faut  appliquer  les  rè^es  d'interprétation 
des  articles  187  à  193. 

Art.  187.  Lorsque ,  pour  point  de  Répart  d'un  délai,  on  prend 
en  considération  soit  un  événement,  soit  un  moment  pris  dans  le 

Art.  .186.  Les  règles  qui  vont  suivre  sont,  d'après  le  texte  lui-même,  de 
simples  régies  interprétatives,  lesqndies  devront  céder  par  conséquent  de- 
vant une  disposition  contraire  établie  dans  la  loi,  dans  Tacte  judiciaire  ou 
danci  td  on  td  acte  privé  auqud  il  y  ait  à  se  référer.  Ces  dispositions  ont  été 
empruntées  pour  la  jdupart  aux  articles  SsS  et  suivants  de  l'ancien  Code  de 
commerce,  ce  qui  explique  la  disparition  de  toute  disposition  de  ce  genre 
dans  le  nouveau  Gode.  Pianck  (  p.  s  &o  )  foit  remarquer  avec  raison  que ,  lorsque 
la  loi  établit  un  ddai  pour  TaccompliBsement  d'un  acte,  le  dâai  s'applique 
sans  qu'il  y  ait  à  rechercher  si  celui  qui  devait  accomplir  le  fait  en  question 
s'est  trouvé  en  état  de  le  faire  dans  le  dâai  fixé.  A  ce  principe,  il  y  a  toutefois 
qudques  exceptions  en  matière  de  prescription  (art.  soa  à  s 07);  mais  ces 
règles  ne  s'appliquent  pas  aux  délais  de  fordusion ,  à  moins  que  la  loi  n'en 
ait  fait  une  application  expresse,  comme  au  cas  des  artides  qio,  ais,si5, 
Boa,  1003,  195&,  9083;  application  qui  n'est  que  partielle  dans  les  ar- 
ticles 1339,  iSyi,  i59&,  1599,19/1/1,  3383.  Il  faut  ajouter  également  que, 
dans  tous  ces  cas,  où  il  y  a  fixation  d'une  échéance  l^le,  il  faut  bien  se 
garder,  dans  la  terminologie  du  Code  civU,  de  parler  de  «r termes»,  puisque 
cette  expression  a  une  signification  purement  technique,  expliquée  sous  l'ar- 
ticle 1 63. 

Art.  187.  En  prindpe,  le  Code  dvil  n'admet  pas,  au  moins  comme  rè^e 
d'interprétation  légde,  que  l'on  compte  par  benre  ou  par  toute  autre  unité 
de  temps  inférieure  à  un  jour;  aussi  fallait -il  forcément,  lorsque  le  délai 
part  d'une  division  plus  courte,  ou  d'un  événement  susceptible  de  se  placer 
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cours  d'un  jour,  n'est  point  compté  dans  le  calcul  du  délai  le  jour 
dans  lequel  cet  événement  ou  ce  moment  se  trouvent  tomber. 

Lorsque  le  commencement  d'un  jour  est  le  moment  pris  en  con- 
sidération comme  point  de  départ  d'un  délai,  ce  jour  est  compté 
dans  le  calcul  du  délai.  Il  en  est  de  même  du  jour  de  la  naissance 
pour  le  calcul  de  l'âge  d'un  individu. 

Art.  188.  Un  délai  fixé  par  jours  prend  fin  à  l'expiration  du 
dernier  jour  du  délai. 

Un  délai  fixé  par  semaines,  par  mois  ou  par  périodes  em- 
brassant plusieurs  mois,  —  année,  semestre,  trimestre,  —  prend 
fin,  dans  le  cas  de  l'article  187  al.  i,  à  l'expiration  du  jour 
de  la  dernière  semaine  ou  du  dernier  mois  qui,  en  tant  que  jour, 
par  sa  dénomination  ou  par  son  quantième,  correspond  à  celui 
dans  lequel  se  trouvent  tomber  l'événement  ou  le  moment  prévus 

au  milieu  du  jour,  que  l'on  sapprimàt  ou  le  jour  initial,  on  le  jour  final. 
C'est  la  première  solution  qui  est  acceptée  par  la  loi,  conformément  h  l'ar- 
ticle 1 99  de  l'ancien  Gode  de  procédure ,  aujourd'hui  remplacé  par  l'artide  3 as 
du  nouveau  Code.  Bien  entendu,  il  ne  pouvait  plus  en  être  de  même  lorsque 
le  délai  devait  comprendre  des  jours  complets,  à  commencer  par  une  date 
initiale  prise  au  point  de  départ  du  jour  fixé  pour  le  commencement  du  délai. 
Seolement  on  a  cru  devoir  prendi'e  une  disposition  particulière  pour  le  cal- 
cul de  l'âge,  et  spécidement  de  la  majorité,  parce  que,  le  point  initial  étant 
un  événement  tombant  au  cours  d'une  journée,  on  aurait  dû  appliquer  la 
première  disposition  du  texte,  et  ne  faire  commencer  la  majorité  qu'à  l'expi- 
ration du  jour  correspondant  à  celui  où  s'est  placée  la  naissance  (cf.  art  188), 
tandis  que,  d'après  les  usages  courants,  si  un  individu  est  né,  par  exemple, 
pour  emprunter  la  citation  de  Planck  (p.  9&1),  le  i*' janvier  1900,  il  sera 
considéré  comme  majeur  à  l'expiration  du  3i  décembre  1931,  et  non  au 
i*'  janvier  1993.  Il  faut  pour  cela  que  le  jour  de  la  naissance  soit  compté 
en  entier.  Conformément  à  ces  usages ,  l'article  1 87  applique  donc  au  calcul  de 
l'âge  la  règle  de  la  seconde  disposition  du  texte ,  et  non  celle  de  la  première. 

Art.  188.  Cf.  art.  a  00  Ane.  C.  Pr.  civ.  et  art.  as  s  Code  Pr.  actuel;  cf. 
également  infra  art.  191  et  198. 
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dans  le  texte,  et,  dans  le  cas  de  l'article  187  al.  a,  à  Texpi- 
ration  du  jour  de  la  dernière  semaine  ou  du  dernier  mois  qui,  en 
tant  (pie  jour,  précède  celui  <{ui,  par  sa  dénomination  ou  son 
quantième,  correspond  au  jour  initial  du  délai. 

Si,  dans  un  délai  fixé  par  mois,  le  jour  destiné  à  en  marquer 
l'échéance  se  trouve  faire  défaut  dans  le  dernier  mois,  le  délai 
prend  fin  à  l'expiration  du  dernier  jour  de  ce  mois. 

Abt.  189.  Si  l'on  compte  par  demi-année,  il  faut  entendre  par 
là  un  délai  de  six  mois;  par  quart  d'année,  un  délai  de  trois  mois, 
et  par  demi-mois,  un  délai  de  quinze  jours. 

Si  un  délai  porte  sur  un  et  plusieurs  mois  entiers  et,  en  outre, 
sur  un  demi-mois,  les  quinze  jours  correspondant  à  ce  dernier  sont 
à  imputer  sur  la  fin  du  délai. 

Art.  190.  Au  cas  de  prorogation  d'un  délai ,  le  nouveau  délai  est 
compté  à  partir  de  l'expiration  du  délai  qui  précède. 

Art.  191.  Si  une  période  a  été  fixée  par  mois  et  années,  mais 
déterminée  de  telle  sorte  qu'elle  n'ait  pas  à  s'accomplir  d'une  façon 
continue,  les  mois  seront  comptés  de  trente  jours  et  les  années  de 
trois  cent  soixante-cinq  jours. 

Art.  1 92.  Lorsqu'il  est  parlé  du  commencement  du  mois ,  il  faut 
entendre  cela  du  premier  jour  du  mois;  du  milieu  du  mois,  il  faut 

Art.  190.  La  disposition  de  Tartide  190  suppose  qu'il  y  ait  prorogation 
au  sens  exact  du  mot,  et  non  Gxation  d*un  nouveau  délai;  et  alors,  au  cas  de 
prorogation,  eonune  Tancien  délai  se  termine  toujours  à  Texpiration  d*un 
jour  complet,  le  point  initial  du  nouveau  est  toujours  fixé  d'après  la  seconde 
règle  de  Tarlide  187. 

Art.  191.  L'exemple  classique  que  Ton  avait  en  vue  est  cdui  d'un  voya- 
geur de  commerce  qui  doive,  par  exemple,  voyager  au  minimum  dix  mois 
par  an  pour  son  patron.  Ces  dix  mois  ne  doivent  pas  s'accomplir  par  une 
durée  ininterrompue;  on  les  comptera  chacun  de  trente  jours. 
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l'entendre  du  quinzième  jour;  et  de  la  fin  du  mois,  il  faut  l'en- 
tendre du  dernier  jour  du  mois. 

Abt.  193.  Lorsqu'une  déclaration  de  volonté  doit  être  émise  ou 


Aet.  193.  S I.  Les  trois  derniers  Projets,  les  seuls  qui  aient  contenu  une 
disposition  analogue  à  celle  de  Tartide  igS,  restreignaient  l'application  du 
principe  ainsi  formulé  au  cas  oii  il  t&i  question  d'une  prestation  à  effectuer 
(art  9a8  P*  et  art  365  P*);  et  encore  avait-on  pu  leur  reprocher  d'avoir, 
au  cas  où  le  dernier  jour  du  dâai  fôt  un  jour  férié,  allongé  le  dâai  d'un 
jour  (cf.  G.  féd.  obi.,  art.  90,  91  ),  au  lien  d'en  avoir  fixé  l'échéance  au  jour 
ouvrable  précédent,  comme  dans  l'ancien  Code  de  commerce  (art  33o).  S'il 
s'agit,  par  exemple,  de  travaux  on  de  services  à  effectuer  pendant  un  certain 
délai,  il  n'est  pas  indifférent,  pour  les  travailleurs  manuds  on  pour  les  gens 
de  service,  lorsque  le  délai  doit  se  terminer  un  dimanche,  de  n'avoir  pas  à 
reprendre  du  service  le  lundi,  à  un  début  de  semaine.  On  a  objecté  en  outre 
qu'ils  auraient  à  fournir  ainsi  un  jour  de  travail  supplémentaire,  sans  cepen- 
dant recevoir  un  jour  de  salaire  en  plus,  au  moins  lorsqu'Us  sont  payés  au 
mois  ou  à  la  semaine  (cf.  ff.  Ber.,  p.  3o).  Mais  le  reproche  est  inexact,  car  si 
l'on  supposait  qu'ils  dussent  travaffler  le  dimanche,  on  se  trouverait  dans  un 
des  cas  exoeptionnds  ou,  conformément  à  l'intention  des  parties,  la  règle  de 
l'artide  193,  puisqu'il  s'agit  d'une  simple  pr^mption  de  volonté  (art.  1 86  ) , 
ne  s'applique  plus.  Tout  ce  que  l'on  peut  dire,  c'est  que  ce  peut  être  une 
gène  pour  un  travailleur  d'avoir  à  reprendre  son  travail  le  lundi,  alors  que, 
s'fl  est  engagé  ailleurs,  c'est  en  général  au  début  de  la  semaine  que  son 
nouveau  service  aurait  dû  commencer;  et  cependant  il  ne  pourra  se  sous- 
traire à  l'application  de  la  règle  de  l'artide  198  que  du  consentement  de  son 
anden  patron  (cf.  cependant  art.  699).  Planck  paraît  dire  (p.  aiS)  que, 
lorsqu'il  s'agit  non  pas  d'un  jour  fixe ,  lequd  viendrait  à  tomber  un  dimanche, 
mais  d'un  délai  dont  le  dernier  jour  i%t  un  dimanche,  cdui  qui  doit  une  pres- 
tation peut  sans  doute  se  refoser  à  la  (aire  ce  jour4à,  mais  que,  s'il  l'exécute, 
on  ne  peut  l'obliger  à  remettre  au  lundi  :  cette  interprétation  ne  paraît  guère 
devoir  être  acceptée;  car  la  régie  de  l'artide  193  peut  être  invoquée  par  les 
deux  parties  indistinctement,  et,  par  suite ,  cdui  à  qui  une  prestation  est  due 
peut  tout  aussi  bien  refuser  de  la  recevoir  le  dimanche,  que  son  débiteur 
se  refuser  à  l'effectuer.  Il  est  vrai  que,  s'il  y  a  d'autres  dimanches  dans  le  délai 
imposé,  le  texte  ne  dit  plus  que  la  prestation  soit  impossible  ce  jour-là  sauf 
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une  prestation  effectuée  à  un  jour  déterminé  ou  dans  les  limites 
d'un  délai  déterminé,  et  que  le  jour  ainsi  fixé  ou  que  le  dernier  jour 

consentement  des  deux  parties.  Mais  de  deux  choses  Tune  :  ou  bien  il  s'agit 
de  prestations  continues  k  faire  pendant  un  Mai  de  tant  de  jours,  et  cda  dé- 
pend alors  de  la  convention  des  parties;  ou  il  s*agit  d'une  prestation  à  opérer 
un  jour  donné  jusqu'à  échéance  de  tel  délai,  et  il  dépend  toujours  du  débi- 
teur de  choisir  son  moment  et,  par  conséquent,  de  ne  pas  effectuer  la  pres- 
tation un  dimanche.  Si  cependant  il  choisissait  ce  jour-là  et  que  le  créancier 
s'y  refusât,  la  question  se  poserait  sur  un  autre  terrain,  celui  de  la  de- 
meure dn  créancier,  et  ce  serait  le  cas  alors  d'appliquer  l'artide  999. 

S II.  Les  différents  Projets  se  contentaient  donc  de  poser  la  règ^e  pour  le  cas 
de  prestations  à  fouroir.  On  s'était  refusé  k  l'étendre  à  l'hypothèse  où  il  se  fût 
agi  de  dédarations  k  adresser  soit  k  un  jour  dit,  soit  dans  un  dâai  donné 
{Pr.,  199).  La  proposition  fut  reprise  devant  la  Commission  du  Reichstag, 
et,  bien  qu'eUe  ait  été  vivement  combattue,  elle  finit  par  triompher.  On  se 
demandait  en  quoi  ce  pût  être  une  atteinte  k  la  sanctification  du  dimanche 
que  d'envoyer  une  lettre  de  congé  par  exemple  un  jour  férié,  ou  d'être  obligé 
de  la  recevoir  et  de  la  lire  un  pareil  jour;  et  l'on  fiiisait  remarquer  qu'il  y 
avait  un  grand  avantage,  pour  les  ouvriers  et  surtout  dans  les  campagnes,  k 
recevoir  congé  un  dimanche  plutôt  que  le  jour  suivant,  puisqu'ils  n'ont  guère 
que  le  dimanche  pour  chercher  du  travail  et  qu'en  prolongeant  d'un  jour  le 
délai  admis  en  matière  de  congé,  on  retarderait  ainsi  d'une  semaine  la  possi- 
bilité peureux  de  fisdre  les  démarches  indispensables;  et  de  même,  k  l'inverse, 
ii  pouvait  être  très  utile,  à  la  campagne  surtout,  k  cause  des  distances,  de  pou- 
voir porter  une  déclaration  le  dimanche  ou  de  la  faire  remettre  ce  jour-là ,  le  seul 
que  les  gens  habitant  la  campagne  ou  les  travaifleurs  manuds  pussent  «voir 
à  leur  disposition  (A.  Ber, ,  3o-3i  ).  11  est  vrai  qu'il  serait  fiidle  de  répondre 
qu'au  lien  d'une  démarche  personnelle,  ils  peuvent  envoyer  une  lettre,  qu'on 
leur  donne  précisément  le  dimandie  pour  la  fiure,  et  que,  si  die  n'arrive 
que  le  lundi,  jour  qui  rigoureusement  eût  été  en  dehors  duddai,  on  a  préri- 
sément  prolongé  le  ddai  d'un  jour  dans  leur  intérêt;  même  intérêt  pour  odui 
qui  reçoit  les  dédarations  et  qui,  s'il  n'est  pas  là  pour  en  prendre  connais- 
sance, aura  le  lundi  pour  les  recevoir  valablement.  Le  dimandie  ne  compte 
pas  comme  jour  de  réception  d'une  dédaration  de  volonté,  ce  qui  est  impor- 
tant au  point  de  vue  de  l'application  de  l'artide  i3o;  tout  au  moins,  il  ne 
compte  pas  lorsqu'il  constitue  le  jour  fixé  pour  cette  dédaration ,  et  encore 


DÉLAIS.  —  ÉCHÉANCES.  255 

du  délai  tombe  un  dunanche  ou  un  jour  admis  comme  jour  férié 
pour  tout  le  monde  par  la  législation  d'État  du  lieu  désigné  pour 
la  déclaration  ou  la  prestation,  sera  substitué  au  dimanche  ou  au 
jour  férié  le  jour  ouvrable  qui  suit  immédiatement. 

sauf  présomption  de  volonté  contraire,  ou  lorsqu'il  est  le  dernier  jour  du  délai. 
Ceci  s'applique  d'ailleurs,  non  seulement  lorsque  le  dâai  a  été  fixé  par  les 
parties,  mais  également  lorsqu'il  a  été  fixé  par  la  loi,  par  exemple  en  ma- 
tière d'annulation  (art.  lai,  laA). 

S  III.  On  avait  proposé  de  faire  de  cette  règle  une  disposition  impérative-, 
mais  on  se  f&t  heurté  ainsi  à  des  difficultés  incdculables,  par  exemple  dans 
les  affaires  à  jour  fixe,  s'il  se  fût  agi  d'une  prestation  fixée  à  un  dimanche,  et 
qui  ne  pût  avoir  d'utilité  que  ce  jour-là,  fournitures  à  effectuer  en  vue  d'une 
fête  qui  dût  avoir  lien  le  dimanche,  et  autres  cas  de  cette  espèce;  comment 
les  remettre  an  jour  suivant?  Aussi  fut-on  d'accord  pour  fiiire  de  la  r^e  de 
l'article  198  une  disposition  purement  interprétative;  et  dans  tous  les  cas  d'af- 
faires à  jour  fixe,  lorsque  le  dimanche,  en  tant  que  dimanche,  aura  été  spé- 
cifié comme  jour  d'exécution,  ou  même  comme  dernier  terme  d'exécution, 
il  n'est  pas  douteux  que  la  règle  de  l'artide  igS  se  trouvera  mise  à  l'écart 
(jFV.,  191 ,  193,  et  A.  Ber.,  3o-3i). 
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SECTION  CINQUIÈME. 

DB  LA  PRESCRIPTION. 

Art.  19 a.  Le  droit  d'exiger  d'un  autre  un  fait  ou  une  abstention 
(prétention)  est  soumis  à  la  prescription. 

Art.  19&.  S  I.  L*articie  19&  ouvre  la  sërie  des  dispositions  consacrëes  à  la 
prescription  eitinctive;  et  il  a  été  parfidtement  entendu  qa'en  principe ,  tout  au 
moins,  cette  prescription  ne  s'appUquait  pas  aux  droits  eux-mêmes.  (i*est  ainsi 
par  exemple  que,  dans  la  mesure  où  Ton  accepterait  qu^il  y  eût  une  pres- 
cription extinctive  en  matière  de  propriété  et  de  droits  réels,  ^e  ne  saurait 
avoir  pour  effet  de  faire  disparaître  ie  droit  lui-même,  puisque  ce  serait 
aboutir  k  en  admettre  Textinction  par  oon-usage,  ce  qui  serait  incompatible 
avec  le  caractère  même  de  la  propriété.  Devait-dle  alors  s'appliquer  à  faction 
née  du  droit?  C'était  la  théorie  classique  et  traditionndie.  Cette  conception, 
depuis  Windscheid  surtout  (Pafuf.,  S  &3),  avait  rencontré  une  assez  vive  oppo- 
sition, étant  donné  que  l'action  peut  être  entravée  dans  son  exercice  par  des 
obstades  tenant  k  la  procédure  ou  à  certaines  modalités,  qui  n'empêchent 
pas  le  droit  auqud  elle  correspond  d'exister  déjà,  et  d'exister  souvent  k  l'état 
de  droit  particulier,  distinct  du  rapport  juridique  sur  lequel  il  se  fonde. 
Ainsi  le  droit  de  revendiquer,  en  matière  de  propriété,  est  un  droit  distinct 
de  la  propriété,  puisqu'il  suppose  un  tiers  qui  porte  atteinte  èi  l'exercice  de  la 
propriété  et  contre  lequel  existe  ce  droit  d'agir;  et  cependant,  au  moment  où 
il  naît,  il  peut  se  iSadre  que  l'action  qui  est  destinée  à  le  faire  vdoir  ne  puisse 
pas  être  exercée,  ou  que  l'exercice  en  soit  subordonné  k  certaines  conditions  qui 
n'affectent  pas  le  droit  d'agir,  pris  en  tant  que  droit  virtuel.  Quelquefois  aussi, 
il  pourrait  arriver  que  le  droit  d'agir  précédât  la  naissance  du  droit  à  l'exécu- 
tion ;  par  exemple  dans  les  cas  où  l'on  pourrait  avoir  action  pour  des  prestations 
futures  (cf.  C.  Pr.  ail.,  art.  aSy,  aSg,  et  Lbonh.,  p.  936).  Même  en  matière 
d'obligation  et  de  créance,  on  conçoit  que  le  droit  k  élever  une  prétention, 
susceptible  de  se  traduire  par  une  poursuite  judiciaire,  existe  déjà  comme 
une  réalité,  sans  qu'il  y  ait  lieu  à  une  action  proprement  dite,  si  ce  n'est 
en  tant  que  droit  virtuel,  par  exemple  si  la  créance  consiste  en  prestations 
périodiques,  en  services  continus,  qui  soient  régulièrement  fournis.  Peut-ou 
dire  que  le  créancier,  puisqu'il  est  régulièrement  payé,  ait  une  action?  Il  n'a 
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La  prétention  dérivant  d*un  rapport  touchant  au  droit  de  famille 
n'est  pas  soumise  à  la  prescription ,  en  tant  quelle  a  pour  objet  le 

qa*iui  droit  h  une  prétention  personndle,  droit  qui  se  renouvelle  incessam- 
toent  contre  le  déUteur ,  dors  que  le  rapport  juridiqae  sur  lequel  il  se  fonde , 
et  qui  est  la  cràince  eiie«iéBie ,  ccmstitue  une  unité  juridique  qui  ne  se  divise 
pas  en  autant  de  droits  distincts  qu'il  y  a  de  prestations  successives  à  fournir. 
Partant  de  là,  la  doctrine  allemande  a  donc  imaginé  une  notion  intermédiaire 
entre  le  rapport  de  droit  qui  constitue  le  droit  subjectif  de  Tindividu  et 
Faction  qui  sora  le  .moyen  de  poursuite  procédurale  mis  à  sa  disposition, 
notion  incamée  dans  fAtuprueh,  expression  pour  laqudle  il  est  diffidie  de 
trouver  une  traduction  corrélative.  Faute  de  mieux,  il  a  fallu  adopter  l'expres- 
sion malheureusement  un  peu  vague  de  ff  prétention  « ,  laquelle  ne  répond  à 
rien  dans  notre  langue  juridique;  elle  a  le  mérite  de  ne  pas  se  confondre  avec 
le  droit  lui-même  et  décarter  Tidée  dune  action  à  Tétat  de  poursiûte.  Ce  se- 
rait la  prétention  antérieure  à  Taction;  et  c'est  bien  là ,  en  effet,  l'idée  impli- 
quée dans  VAntpruek  de  l'artide  19&.  On  a  voulu  désigner  par  Jà,  non  pas  le 
rapport  juridique  dans  son  ensemble ,  mais  la  faculté  qui  peut  naître  de  ce  rap- 
port lui-même  d'avoir  à  élever  une  revendication  contre  qudqu'un  en  vue 
d'exiger  de  lui  tel  ou  iel  fait  compris  dans  le  contenu  du  droit.  Le  mot  «rrécla- 
mations  est  beaucoup  trop  susceptible  de  s'identifier  avec  Tidée  d'une  poui*- 
suite  et,  par  suite,  d'une  action  judiciaire.  C'est  cette  fiicnlté  qui,  d'après 
Tartide  1 9& ,  est  dédarée  prescriptible  (cf.  Hbllwig  ,  Anspnteh  und  Klagrecht, 

SI)- 

s  II.  On  aurait  pu  croire,  d'après  cela,  vu  la  distinction  établie  entre  cette 

faculté  virtuelle  et  l'action  elle-même,  que  la  prescription  eut  commencé,  au 
cas  de  droits  à  terme  ou  conditionnds,  dès  avant  l'arrivée  du  terme  ou  de  la 
condition;  au  moins  eàt-il  pu  sembler,  au  point  de  vue  théorique,  qu'il  dût 
en  être  ainsi  au  cas  de  terme.  Et  cependant,  s'il  s'agit  de  terme  destiné  non 
seulement  à  retarder  l'exécution  mais  la  naissance  du  droit,  cette  solution, 
qui  d'ailleurs  eût  été  inacceptable  en  pratique  et  en  équité,  est  implicite- 
ment repoussée  par  l'artide  198,  combiné  avec  les  artides  i58  et  i63. 
Même  s'il  s'agit  d'un  simple  délai  d'exécution  sans  influence  sur  la  naissance 
du  droit,  il  y  aura  tout  au  moins  suspension  de  prescription  d'après  l'ar- 
tide 309.  Dans  aucun  cas,  lorsqu'il  y  a  un  terme,  qud  que  soit  TeSet  du 
terme,  la  prescription  ne  pourra  commencer  à  tourir  avant  l'arrivée  du  terme. 
Alors  n  est-ce  pas  confondre  la  prétention  au  sens  de  XAngprueh  avec  l'action ,  ce 

I.  17 
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rétablissement  pour  l'avenir  d'un  état  de  fait  correspondant  à  ce 
rapport  de  droit. 

qae  l'on  appdait  Vactio  nataf  Faadrait-ii  donc  admettre  qa'ii  y  a  une  double 
conception  de  VAi^pruch,  celle  de  la  doctrine  qui  la  considère  comme  indé-* 
pendante  de  faction,  et  celle  du  Code  civil,  en  matière  de  prescription,  qui 
tendrait  à  la  confondre  avec  la  possibilité  d'exercice  de  faction,  Vactio  nataf 
(Voir  d'ailleurs  note  sur  art  198.)  Sur  tous  ces  points  les  opinions  sont  loin 
d'être  d'accord  (cf.  Pl.,  I,  p.  h'j-hi,  p.  a&3-a/i&  et  p.  a&g;  Hôld.,  p.  &01  et 
suiv.,  p.  &s3;  Leonh.,  S  55,  S  63).  Peut-être  l'intérêt  pratique  le  plus 
sensible  de  cette  distinction  est-il  encore  dans  la  diversité  d'efiets  admise  en 
matière  de  terme ,  suivant  qu'il  s'agit  d'un  terme  proprement  dit  au  sens  de 
l'article  i63,  auqud  cas  on  applique  l'artide  198,  ou  qu'il  s'agit  d'un  simple 
délai  d'éxecution,  soumis  à  lapplication  seulement  de  l'article  a  09.  Et,  d'autre 
part,  si  l'indépendance  de  VAnspruch  par  rapport  à  l'action  ne  va  pas  sans 
difficulté,  la  distinction  k  établir  entre  elle  et  le  droit  lui-même  demanderait 
^falement  à  être  précisée.  Si  elle  se  comprend  très  bien  en  matière  de  propriété , 
là  où  il  n'y  a  de  prétention  juridique ,  que  là  où  il  y  a  un  tiers  qui  porte  atteinte 
au  droit ,  ce  qui  implique  que  la  prescription  n'atteigne  que  cette  faculté  de 
revendication  à  l'égard  d'une  personne  déterminée,  sans  toucher  au  fond  du 
droit,  on  ne  voit  pas  bien  en  quoi  consisterait  la  distinction  en  matière  per- 
sonnelle, là  où  le  droit,  pris  en  lui-même,  comme  la  faculté  de  poursuite  qui 
en  résuite,  n'existe  que  contre  une  personne  déterminée  :  si  cette  dernière  est 
prescrite ,  c'est  forcément  le  droit  qui  est  prescrit.  Resterait ,  il  est  vrai ,  à  poser 
la  question  en  matière  de  prestations  successives  :  il  y  a  un  droit  de  pour- 
suite spécial,  donc  une  prétention  spéciale,  pour  chaque  prestation,  lequel 
se  prescrit  de  façon  distincte  pour  chacune  d'elles  ;  mais  le  droit  lui-même  qui 
sert  de  fondement  à  ces  prestations  peu^il  également  se  prescrire?  Ce  n'est 
pas  douteux,  en  tant  qu'il  y  a  un  objet  du  droit,  distinct  des  objets  spéciaux 
à  chaque  prestation ,  comme  lorsqu'il  s'agit  de  la  dette  d'un  capital  indépen- 
damment de  cdle  relative  aux  intérêts  successifs  :  il  y  a  là  deux  faits  exigibles 
différents  qui,  d'après  la  déûnition  même  de  l'article  1 9^ ,  donnent  lieu  à  des 
prétentions  juridiques  distinctes.  Mais  si  l'on  prend  uniquement  le  droit  aux 
prestations  périodiques,  et  à  plus  forte  raison  un  droit  qui  ne  consiste  que 
dans  ces  prestations,  conune  la  rente  viagère,  par  exemple,  n'y  a-t-ii  que 
des  facultés  de  poursuite  spéciales,  que  des  prétentions  juridiques  spéciales 
à  chaque  annuité?  Ou  peut-on  distinguer  une  Antpnœk  se  référant  au  droit 
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lui-même  et  susceptible  de  conduire  a  une  prescription  du  droit,  distincte  de 
la  prescription  des  arrérages?  La  question  se  poserait  également  pour  le  droit 
aux  dommages-iutëréts,  indépendamment  du  droit  relatif  au  capital  :  une 
dette  pourrait-elle  cesser  d*étre  productive  d'intérêts,  sans  qu'elle  soit  éteinte 
par  le  fait  même,  parce  qu'on  aurait  laissé  passer  trente  ans  sans  exiger  les 
intérêts?  Ce  qui  impliquerait,  en  dehors  des  prétentions  juridiques  afférentes 
à  chaque  prestation  spéciale,  un  droit  de  revendication  virtuelle  rdatif  au 
droit  éventud  à  des  donmiages-intérêts ,  donc  une  prétention  juridique  affé- 
rente au  droit  d'exiger  des  intérêts?  Cette  prétention  juridique  touchant  au 
fond  du  droit  se  distioguerait  de  chacune  des  prétentions  afférentes  aux  pres- 
tations périodiques  successives,  absolument  comme,  au  cas  de  rente  viagère, 
nos  anciens  auteurs  disaient  qu'il  y  avait  un  droit  correspondant  k  la  rente 
elle-même,  prise  dans  son  unité  juridique,  et  ne  se  confondant  pas  avec  la 
somme  des  arrérages  successifs.  Ce  sont  là  des  questions  qui  se  rattachent 
dans  une  large  mesure  à  la  conception  de  YAnsprueh;  ou  plutôt,  à  supposer 
qu'dles  doivent  être  résolues,  en  dehors  de  toute  dépendance  forcée  avec 
une  notion  purement  doctrinale  et  théorique ,  les  solutions  k  leur  donner 
doivent  influer  tout  au  moins  sur  la  définition  de  YAnspruck  (cf.  art  aoi, 
note  S  IV).  Aussi  fallait-il  indiquer  ces  questions  dles-mêmes,  afin  de  mieux 
montrer  combien  cette  notion,  dont  la  conception  intermédiaire  entre  le  droit 
et  l'action  apparaît  assez  précise  au  premier  abord ,  est  loin  encore  d'être 
nettement  élucidée  dans  tous  ses  contours. 

S  m.  A  la  r^e  que  toute  prétention  juridique  reposant  sur  un  rapport  de 
droit  est  prescriptible ,  l'article  19&  apporte  une  exception  relative  à  celles  qui 
ont  leur  fondement  dans  un  rapport  de  famille.  On  aurait  pu  en  donner 
pour  motif  qu'il  s'agit  là  d'un  droit  absolu  qui  ne  se  perd  jamais  et  que,  même 
si  l'on  eût  supposé  prescrit  le  droit  à  obtenir  tdle  ou  telle  prestation,  comme 
en  matière  d'obligation  d'entretien,  ou  à  exiger  tel  ou  tel  fait,  comme  en  ma- 
tière de  puissance  paternelle,  l'obligation  d'entretien  et  la  puissance  pater- 
nelle n'étant  pas  éteintes  par  le  fait  même,  et  subsistant  avec  tous  leurs 
attributs  et  toutes  leurs  conséquences  à  l'égard  de  qui  que  ce  f&t,  l'action 
relative  à  cette  prestation  ou  à  ce  fait  particulier  renaîtrait  inmiédiatement, 
entant  que  fondée  sur  une  prétention  juridique  nouvelle,  et  la  prescription 
serait  non  avenue.  Ce  n'est  pas  le  raisonnement  invoqué  par  les  Motifs;  c'est 
qu'il  se  fât  appliqué  à  toutes  les  prétentions  juridiques  fondées  sur  un  droit 
absolu ,  et  entre  autres  k  celles  provenant  d'un  rapport  de  propriété.  On  se 
contente  de  faire  remarquer  que  les  prétentions  nées  d'un  droit  de  famille 
ne  sont  pas  accordées  seulement  à  l'ayant  droit  dans  son  intérêt  exclusif, 

«7- 
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mais  en  vue  des  liens  de  famille  et  des  intérêts  da  groupe  familial,  et  qu^il  ne 
peat  Ini  être  jpermis  d*y  renoncer  par  défaut  d'exercice  de  son  droit  (cf. 
art.  161&).  D*autre  part,  il  s^agit  de  prétentions  fondées  sur  des  institutions 
l^pales  touchant  aux  mceurs  et  à  la  morale,  plus  <ju'au  domaine  juridique 
à  proprement  parler;  ce  sont  là  des  droits  répondant  surtout  à  des  devoirs 
de  morale,  lesquels  ne  se  prescrivent  pas  {M.,  I,  agi).  Cette  disposition 
vise  les  actions  appartenant  aux  membres  de  la  famille  les  uns  vk-à-vis  des 
autres  en  vue  de  leurs  rapports  de  famille,  comme  celles  appartenant  aux 
époux  en  vue  d'exiger  Taccomplissement  des  devoirs  qui  leur  incombent 
en  ce  qui  touche  la  vie  commune,  et  paiement  en  vue  de  la  réalisation  de 
rétat  de  droit  qui  doit  constituer  le  régime  de  leurs  biens  par  rapport  au 
mariage,  de  même  toutes  les  actions  dérivant  de  l'obligation  alimentaire 
entre  parents,  celles  fondées  sur  la  puissance  paternelle  et  autres  exemples 
analogues.  Mais  on  pourrait  paiement  comprendre  sous  cette  dénomination 
des  actions  contre  des  tiers,  comme  par  exemple  l'action  du  père  contre 
ceux  qui  retiennent  l'enfant,  en  violation  du  droit  de  puissance  paternelle 
(art  1639).  Toutefois  l'exception  ne  s'applique  que  lorsqu'il  s'agit  d'une 
violation  actueUe  d'un  droit  de  famille,  donc  d'un  état  de  droit  que  l'on 
puisse  revendiquer  pour  l'avenir.  S'il  s'agissait  d'un  droit  qui  ait  été  violé 
dans  le  passé  et  qu'il  s'agisse  uniquement  de  l'action  répondant  è  cette  vio- 
lation du  droit  dans  le  passé,  die  serait  prescriptible  (cf.  art.  161 3);  celte 
restriction  vise  surtout  les  actions  en  dommages-intérêts  relatives  à  une  atteinte 
portéeà  un  droit  defamiHe  dans  le  passé  (Pl.,  S  19&-9). 

S  IV.  On  avait  demandé  dans  les  deux  Commissions  qu'il  en  fût  de  même 
des  droits  réels,  qui  sont  ^[dément  des  droits  absolusde leur  nature,  et  on  le 
demandait  surtout  du  droit  de  propriété.  On  voulait,  non  seulement  que 
le  droit  en  lui-même  fftt  imprescriptible,  mais  que  les  actions  qui  en  déri- 
vent, donc  les  prétentions  juridiques  contre  un  possesseur  qui  se  fût  emparé 
de  la  chose,  fussent  Clément  imprescriptibles,  pour  la  raison  déjà  indi- 
quée qu'en  matière  de  droit  absolu ,  dès  qu'une  prétention  juridique  à  la- 
qudle  le  droit  eût  donné  naissance  se  trouve  éteinte ,  elle  renaît  aussitôt  ;  et 
pour  ce  motif  enfin  que,  si  on  s'opposait  à  ce  qu'une  nouvelle  action  pût 
s'ouvrir  contre  le  même  possesseur,  pareille  solution  ferait  de  la  propriété  un 
droit  relatif,  n'existant  plus  contre  tout  le  monde,  un  dominium  tine  re,  un 
droit  dépourvu  de  sanction,  qui  ne  recouvrerait  sa  mise  en  valeur  que  si,  la 
chose  venant  à  sortir  de  la  possession  de  celui  entre  les  mains  de  qui  eUe  se 
trouve,  le  propriétaire,  resté  propriétaire,  pût  faire  valoir  sa  propriété  à  Feu- 
contre  d'un  autre ,  qui  ne  pût  lui-même  opposer  aucune  prescription ,  puisque 
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la  reyendication  qui  se  trouve  prescrite  ne  serait  pas  celle  existant  contre  lui. 
Ou  démandait  donc  que  les  prétentions  juridiques  nëes  de  la  propriété  ne 
pussent  s*éteindre,  comme  la  propriété  elle-même^  que  par  la  prescription 
acquisitive  du  droit;  il  est  vrai  qu*en  matière  d'immeuble,  et  dans  le  système 
des  livres  fonciers,  il  n*y  a  plus  d'usucapion  à  proprement  parler,  si  ce  n*est 
par  la  voie  de  la  procédure  de  sommation  publique  dont  parie  Farticie  937. 
Pour  les  meubles,  Tacquisition  par  voie  de  prescription  se  réalise  sous  les  con- 
ditions des  articles  987  et  suivants,  sauf,  au  cas  de  tradition  reçue  de  bonne 
foi,  les  atjténuations  des  articles  93 9  et  suivants.  Ces  objections  n  ont  pas 
prévidu,  ni  devant  la  première  {M.,  393),  ni  devant  la  seconde  {Pr.,  195- 
199)  Commission. 

S  V.  On  considéra  que  cette  prescription  des  prétentions  juridiques  nées  de 
la  propriété  n'était  pas  en  contradiction  avec  Timprescriptibilité  du  droit  lui- 
même,  mais  en  corrélation  directe  avec  la  conception  que  Ton  devait  se 
faire  de  la  prétention  toute  relative  correspondant  à  la  r^endication  réelle. 
Cette  revendication  n'existe  que  contre  une  personne  déterminée,  tdors 
que  le  droit  existe  contre  tous,  et  loin  d'épuiser  le  droit  lui-même,  elle  le 
laisse  parfaitement  intact,  c'est  YAtupruck;  et  pratiquement  cette  corréla- 
tion devait  se  traduire  par  le  fait  que  la  prescription  de  l'action  contre  un 
possesseur  déterminé  laisserait  subsister  la  possibflité  d'une  nouvdle  revendi- 
cation contre  un  autre  possesseur,  qui  ne  fût  pas  l'ayant  cause  du  premier. 
Également  on  donnait  comme  exemple  le  cas  où  un  non-propriétaire  eut  été 
inscrit  aux  livres  fonciers ,  ce  qui  laisse  au  vrai  propriétaire  le  droit  de  réclamer 
la  rectification  de  l'inscription  (art.  896  ).  Ce  droit  de  rédamation  était  con- 
sidéré comme  une  prétention  juridique  prescriptible,  de  telle  sorte  que  le 
droit  aurait  subsisté  dans  ce  cas  en  contradiction  avec  l'inscription  elle-même 
(Pr.^  I,  196).  Ce  dernier  exemple  était  mis  en  avant,  avant  que  l'on  eut 
statué  sur  la  question  de  savoir  si  ce  droit  de  rectification  devait  rester  vérita- 
blement ou  non  soumis  à  prescription.  Quoi  qu'il  en  soit,  on  ajoutait  qu'en 
tout  cas  les  inconvénients  de  la  prescriptibilité  seraient  fort  atténués ,  puisque, 
en  tant  qu'il  s'agissait  de  droits  inscrits  aux  livides  fonciers ,  on  devait  admettre 
que,  non  seulement  le  droit  immatriculé  serait  imprescriptible,  mais  qu'il  en 
serait  de  même  des  actions  et  prétentions  juridiques  nées  du  droit  lui-même 
{M.,  m,  359-953;  Pr.,  111,  117-118;  cf.  art,  909).  C'est  cette  opinion  qui 
finit  par  l'emporter;  l'article  19&  ne  contient  pas  de  nouvdle  exception  à  la 
prescriptibilité  de  VAnsprueh,  il  n'y  a  pas  d'exception  visant  les  prétentions 
nées  d'un  droit  réel.  On  a  considéré  que,  dans  la  mesure  qui  vient  d'êti'e  in- 
diquée, en  tant  que  la  prescription  éteindrait  l'action  conti*e  un  possesseur  en 
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particulier,  tout  eu  laissant  subsister  le  droit  en  lui-même,  cette  solution  ré- 
pondait au  but  de  la  prescription,  qui  est  d^empécherles  réclamations  tardives 
et  de  s'opposer  à  rinsécuritë  générale  qui  en  r^ulterait. 

S  VI.  Seulement ,  lorsqu'on  en  vint ,  devant  la  seconde  Commission ,  à  la  partie 
relative  aux  droits  réds,  on  fîit  d'avis  de  ne  plus  étendre  cette  prescriptibilité, 
comme  on  avait  semblé  le  dire  au  premier  abord  {Pr.,  I,  196),  au  droit  de 
rectification  du  livre  foncier,  droit  appartenant  au  vrai  propriétaire  (art.  898, 
et  Pr.,  III,  io/i-107).  Il  paraissait  inacceptable,  le  livre  foncier  étant  fait 
pour  constituer  une  preuve  publique  et  absolue  de  la  propriété,  qu'il  pût 
arriver  un  moment  où  le  vrai  propriétaire  perdit  le  droit  de  soulever  la  ques- 
tion de  rectification,  bien  que,  théoriquement  tout  au  moins,  il  eût  gardé 
son  droit  nominal  de  propriété  ;  au  moins  aurait-il  fallu  subordonner  l'extinction 
de  ce  droit  de  réclamation  à  la  prescription  de  l'action  lui  appartenant  contre  le 
possesseur  inscrit.  Cette  action  en  effet  pouvait  se  prescrire,  n'étant  pas 
touchée  par  la  r^e  de  l'article  909.  Il  est  vrai  que,  pour  être  valablement 
exercée,  il  eut  fallu  détruire  la  preuve  résultant  de  l'inscription  inexacte  faite 
au  livre  foncier.  Et  alors  pourquoi  ne  pas  laisser  subsister  le  droit  de  réclamer 
la  rectification  de  cette  inscription?  On  fît  observer  d'ailleurs  que  le  droit  de 
demander  cette  rectification  n'était  une  Anspruek  «  prétention  yt  que  pour  la  forme, 
ne  correspondant  pas  à  un  droit  véritable  contre  quelqu'un ,  mais  impliquant 
uniquement  la  nécessité  de  demander  la  participation  d'un  tiers  pour  la  démons- 
tration de  son  droit ,  ce  qui  rentrait  dans  le  mécanisme  des  questions  de  preuve , 
auquel  cas  la  prescriptibilité  de  V  Anspruek  au  sens  de  l'article  1 9/1  ne  devait  plus 
s'appliquer. 

S  VII.  Quoi  qu'il  en  soit  de  cette  raison  théorique ,  on  finit  par  admettre  l'im- 
prescriptibilité  de  ce  droit  de  rectification  (art.  898);  si  donc  on  ajoute  à 
cette  imprescriptibilité  celle  de  l'article  90a,  on  verra  que  la  portée  du  prin- 
cipe implicitement  contenu  dans  l'article  19&,  que  les  réclamations  et  pré- 
tentions nées  de  droits  réels  restent  également  prescriptibles,  se  réduit  à  fort 
peu  de  choses.  On  a  cité  cependant  quelques  cas  intéressants ,  dont  celui  du 
créancier  gagiste  qui  aurait  perdu,  sans  son  consentement,  la  possession  de  la 
chose  et  dont  l'action  réelle  en  restitution,  action  fondée  sur  le  droit  de 
gage,  aurait  pu,  faute  de  prescriptibilité,  être  exercée  sans  aucune  limitation 
de  temps,  alors  cependant  que  l'action  personnelle  dont  elle  est  l'accessoire 
reste  prescriptible;  et  de  même  si  l'on  suppose  une  chose  mobilière  soumise 
à  un  droit  d'usufruit  et  soustraite  à  la  possession  de  l'usufruitier,  faliait-il 
que  celui-ci  pût  la  revendiquer  à  perpétuité,  tant  que  durait  son  usufruit? 
{Pr.,  I,  198.) 
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Art.  195.  Le  délai  de  droit  commun  de  la  prescription  est 
de  trente  années. 

Art.  196.  Se  prescrivent  par  deux  ans  (i)  les  prétentions  : 
1°  Des  marchands,  fabricants,  artisans,  et  de  ceux  qui  exer- 
cent une  profession  artistique,  pour  livraison  de  mar- 
chandises, exécution  de  travaux  ou  soins  donnés  aux 
affaires  d autrui,  y  compris  les  déboursés,  à  moins  que 
la  prestation  n'ait  été  fournie  pour  les  besoins  d  une 
profession  industrielle  exercée  par  le  débiteur(2)  ; 

Art.  196.  (i)  Lr  nécessité  d'abréger,  pour  un  assez  grand  nombre  de  préten- 
tions le  délai  de  la  prescription ,  repose ,  comme  on  Ta  dit  souvent  (  Pl.  ,  S  1 96  ) , 
sur  un  motif  de  police  juridique.  On  a  voulu  tout  d'abord  éviter  les  complications 
et  difficultés  qui  résulteraient  d'une  poursuite  tardive  pour  les  affaires  de  la 
vie  courante,  alors  qu'il  n'est  pas  dans  les  usages,  pour  ces  petites  opéra.- 
tions,  d'en  garder  trace  par  écrit,  ou  de  conserver  longtemps  les  quittances, 
de  telle  sorte  que  même  pour  le  débiteur  ie  souvenir  exact  de  ce  qui  lui  a  été 
fourni  peut  arriver  bien  vite  à  s'obscurcir,  il  faut  donc  imposer  un  règlement 
très  rapproché  de  l'échéance.  D'autre  part,  on  a  voulu,  en  outre,  lutter  en 
quelque  sorte  contre  le^  abus  du  crédit  et  des  opérations  à  crédit,  qui,  par 
les  entraînements  qu'elles  comportent,  lorsqu'il  s'agit  d'opérations  de  la  vie 
de  tous  les  jours,  facilitent  la  ruine  du  débiteur  et  nuisent  à  Tépai^e 
{M.,  398).  En  générai,  il  s'agit  de  dépenses  qui  doivent  être  couvertes  au 
moyen  des  revenus  de  l'année  courante  (cf.  Pr.,  ao/i-so5);  en  prolongeant 
ie  délai  de  prescription  d'une  année,  on  permet  aux  fournisseurs  d'accorder 
encore  un  crédit  d'un  an.  Mais  il  importait  de  ne  pas  dler  au  delà. 

(a)  S 1.  Le  mot  «r  marchands  n  de  l'article  1 96  doit  être  compris  au  sens  admis 
par  le  Code  de  commerce  (art.  1  et  suiv.),  au  sens  d'ailleurs  que  Ton  a  en 
vue  en  droit  français,  lorsqu'on  parle,  par  exemple,  de  la  femme  marchande 
publique.  Il  s'agit  donc  des  commerçants  sans  distinction;  on  a  voulu  leur 
adjoindre  ceux  qui  peuvent  exercer  une  profession  industrielle ,  sans  être  des 
commerçants  proprement  dits.  Et  d'ailleurs,  en  spécifiant  que  l'action  devrait 
avoir  pour  cause  une  Uvraison  de  marchandises,  une  exécution  de  travaux, 
on  a  voulu  faire  allusion,  en  ce  qui  touche  les  clients  des  marchands  et  indus- 
triels, à  ces  opérations  courantes  que  Ton  avait  en  vue.  On  a  voulu  viser  après 
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a°  De  ceux  qui  s'occupent  d'exploitation  agricole  ou  forestière , 
pour  livraison  de  produits  provenant  de  cette  expioi- 

coup,  le  cas  où  les  industriek  et  commerçants  se  mettraient  au  service  d'autmi , 
pour  s*occaper  de  leurs  intérêts  et  veiller  à  l'entretien  de  leurs  affaires  ou  de 
teb  ou  tels  objets  qui  leur  auraient  été  confies  {Pr, ,  907-308).  Cda  comprend 
égalemeot  le  commissionnaire  au  sens  de  Tartide  383  C.  C**  dl. ,  lequd  fait  Taf- 
faire  d'autrui,  sans  cependant  livrer  lui-même  des  marchandises  ou  exécuter 
des  travaux  matériels  pour  autrui,  puisqu^il  s^occupe  uniquement  de  faire 
procurer  cette  livraison  par  d*autres;  et  c'est  une  façon  de  s'occuper  des 
affaires  d'autrui.  A  plus  forte  raison,  a4ron  voulu  viser  les  a^nts  d*affaires 
proprement  dits  et  tons  ceux  qui,  par  profession  commerciale,  s'occupent  de 
gérance  pour  autrui. 

S  II.  Mais  le  premier  Projet  allait  beaucoup  plus  loin  :  il  admettait  pleine 
réciprocité  pour  livraison  de  marchandises  même  entre  commerçants; 
ou  plutôt  il  ne  distinguait  pas  suivant  que  ces  livraisons  émanant  d'un 
commerçant  avaient  été  faites  à  un  marchand  pour  sa  profession  on  k  toute 
autre  personne  (art.  1 56 ,  S  1*,  P\  et  M, ,  3o  1).  Cette  extension  de  la  prescrip- 
tion abrégée  aux  fournitures  faites  aux  commerçants  et  industriels,  alors  qu'il 
ne  s'agit  plus  d'affaires  de  la  vie  courante,  et  qu'au  contraire  il  peut  être  in- 
dispensable de  ménager  aux  commerçants  entre  eux  d'assez  longs  crédits,  a 
paru  inacceptable  devant  la  seconde  Commission.  On  fit  observer  que  les  gros 
commerçants  qui  fournissent  des  marchandises  aux  petits  détaillants,  h  la 
campagne  surtout,  sont  bien  souvent  obligés  d'accorder  à  ceux-ci  de  très 
longs  crédits,  lorsque  par  exemple  la  récolte  a  manqué,  et  que  ces  petits 
marchands  sont  obligés  eux-mêmes  de  prolonger  les  crédits  faits  k  leurs 
clients.  On  ne  pouvait  pas  supprimer  cette  possibilité  de  crédit  en  obligeant 
leurs  fournisseurs  commerçants  à  les  poursuivre  dans  un  délai  réduit  à  deux 
ans.  Il  pouvait  être  bon  d'entraver  le  crédit  pour  le  commerce  de  détail ,  mais 
non  pour  le  commerce  en  gros  :  restreindre  le  crédit  par  rapport  à  la  vente, 
mais  non  par  rapport  aux  approvisionnements  commerciaux  {Pr,,  âo3-9ot). 
Ainsi  s'explique  la  restriction  finale  apportée  au  texte,  et  qui  vise  les  fourni- 
tures émanant  d'industriels  au  profit  d'industriels,  mais  k  la  condition 
qu'elles  soient  faites  pour  l'exercice  de  l'industrie  de  ces  derniers.  On  avait 
bien  protesté  devant  la  Commission  du  Reichstag  contre  cette  restriction ,  et 
Ton  avait  proposé  de  revenir  au  système  du  premier  Projet,  sous  prétexte 
que  la  situation  des  petits  détaillants  par  rapport  aux  marchands  en  gros  est 
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talion  agricole  ou  forestière,  en  tant  que  ia  livraison 
était  faite  au  débiteur  pour  être  consommée  dans  son 
ménage(3); 

3"  Des  entreprises  de  chemins  de  fer,  des  voituriers ,  bateliers , 
conducteurs  de  voitures  et  messagers,  pour  prix  de 
transport,  port,  prix  de  voiture  et  salaire  des  mes- 
sagers, y  compris  les  déboursés; 

à""  Des  hôteliers  et  de  ceux  qui  font  profession  de  fournir 
aliments  et  boissons,  pour  avoir  fourni  logement  et 
nourriture,  comme  pour  toutes  autres  prestations  four- 
nies à  leurs  hôtes,  pour  la  satisfaction  de  leurs  besoins, 
y  compris  les  déboursés; 

5"  De  ceux  qui  placent  des  billets  de  loterie,  pour  le  prix  de 
ces  billets,  à  moins  que  ceux-ci  ne  soient  livrés  pour 
être  replacés  (4); 

6"*  De  ceux  qui,  par  profession  industrielle,  louent  des  objets 
mobihers,  pour  le  prix  de  location; 

7""  De  ceux  qui,  sans  appartenir  h  la  catégorie  des  personnes 
désignées  au  n""  i,  s'occupent,  par  profession  indus- 


la  même  que  celle  des  clients  par  rapport  à  leurs  fournisseurs  :  même  irri- 
tante dans  la  comptabilité;  mêmes  habitudes  de  payements  au  comptant; 
mêmes  dangers  de  raccumulation  des  crédits;  et  la  crainte,  en  outre,  d*un 
certain  genre  d'exploitation  consistant,  de  la  part  des  marchands  en  gros,  à 
placer  un  stock  excessif  de  marchandises  grâce  k  la  prolongation  des  crédits. 
Mais  l'amendement  n'en  fut  pas  moins  repoussé  par  la  Commission  (Ber.,  3i- 
3»). 

S  m.  Cependant,  même  lorsque  la  prestation  est  faite  au  profit  d'un  commer- 
çant, on  finit  par  écarter  la  prescription  du  droit  commun,  pour  admettre 
celle  de  quatre  ans  (cf.  infra,  note  i3). 

(3)Cf.  m^fl,  note  i3. 

(&)  Cette  catégorie  a  été  ajoutée  par  la  seconde  Commission  comme  con- 
séquence de  la  disposition  de  Tartide  763  {Pr,,  207).  Cf.  tnjine,  noie  i3. 
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trieiie,  de  soins  à  donner  aux  affaires  d'autrui  ou  de 
services  à  prester,  pour  les  rémunérations  qui  leur 
seraient  dues  du  chef  de  leur  industrie,  y  compris  les 
déboursés  (5); 

8°  De  ceux  qui  sont  en  service  privé,  pour  appointements, 
gages  et  autres  sonunes  à  toucher  conmie  prix  des 
services,  y  compris  les  déboursés,  de  même  que  de  ceux 
qui  ont  droit  aux  services,  pour  avances  fournies  sur 
les  prétentions  dont  les  objets  viennent  d*étre  énu- 
mérés  (6); 

9""  Des  travailleurs  employés  dans  l'industrie,  —  garçons, 
aides,  apprentis,  ouvriers  de  fabrique,  —  des 
hommes  de  journée  et  manœuvres,  pour  leur  salaire, 
et  autres  prestations  convenues,  stipulées  comme  équi- 

(5)  Ce  paragraphe  ne  vise  pas  le  commissionnaire,  leqad  est  un  com- 
merçant et  dont  il  a  été  parlé  déjà  tacitement  dans  le  n*  i  {tuffra,  note  a); 
mais  il  faudrait  comprendre  sous  cette  disposition  tous  les  industriels,  les  pla- 
ceurs ,  les  agents  d*affaires ,  et  tous  ceux  qui  s^occuperaient  de  gérances  ou  qui 
8*occuperaient  de  placer  des  employés  ou  gens  de  service ,  sans  pour  cela  rentrer 
dans  la  cat^rie  des  conunerçants,  dès  qu'ils  s'entremettent  pour  un  service 
pour  autrui  {Pr.,  a 07).  Or  il  peut  n'être  pas  sans  intérêt  de  rechercher  si  l'in- 
dustriel dont  la  créance  est  soumise  k  la  prescription  abrégée  rentre  dans  la 
catégorie  visée  au  n*  7  ou  dans  ceUe  du  n*  1 ,  à  cause  de  la  restriction  signalée 
aun"*  1.  D'ailleurs,  en  pariant  de  ceux  qui  par  profession  s'occupent  de 
services  à  rendre  à  autrui ,  on  fait  allusion ,  non  pas  seulement  aux  bureaux 
de  placement,  mais  aux  personnes  qui,  sans  être  au  service  privé  de  qud- 
qu'un,  font  profession  de  louer  leurs  services,  comme  par  exemple  les  gardes- 
malades,  de  même  une  sage-femme,  ou  un  serveur  qui  se  louerait  pour  bals 
ou  soirées. 

(6)  Cette  extension  de  la  prescription  abr^fée  à  la  créance  des  maîtres  et 
patrons  pour  leurs  avances  à  leurs  domestiques  et  employés  est  une  innova- 
tion de  la  Commission  du  Reichstag  {Ber,,  3a).  Elle  a  paru  devoir  s'imposer 
par  voie  de  récipix>cité,  bien  que  le  premier  Projet  ait  cru  cette  extension 
inutile  {M.,  3o&). 
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valent  total  ou  partiel  du  salaire,  y  compris  les  dé- 
boursés, de  même  que  des  employeurs  pour  avances 
fournies  sm*  les  prétentions  dont  les  objets  viennent 
d'être  énumérés  (7); 

lo""  Des  maîtres  et  patrons  d'apprentissage,  pour  le  prix 
d'apprentissage  et  autres  prestations  convenues  dans 
le  contrat  d'apprentissage,  ainsi  que  pour  les  déboursés 
faits  au  pro6t  des  apprentis; 

1 1""  Des  établissements  publics  qui  sont  consacrés  à  l'ensei- 
gnement, à  l'éducation,  aux  soins  ou  à  des  traitements 
médicaux  pour  particuliers,  de  même  que  de  ceux  qui 
tiennent  un  établissement  privé  de  même  nature,  pour 
le  fait  d'avoir  procuré  enseignement,  soins  ou  traite- 
ment et  pour  les  dépenses  qui  s'y  rattachent  (8); 

(7)  Même  extension  pour  la  créance  du  patron,  déjà  admise  par  le  premier 
Projet  quand  il  s'agbsait  d^avances  faites  aux  ouvriers  proprement  dits 
(art  1 56-1  &'-P'  ) ,  et  généralisée  par  la  Commission  du  Reichstag  par  rapport 
à  tous  les  travailleurs  désignés  dans  le  n**  9.  On  avait  proposé  de  l'appli- 
quer à  toutes  les  créances  du  patron  nées  du  contrat  de  travail;  ce  qui  aurait 
compris  même  la  créance  d'indemnité  contre  les  ouvriers  pour  dommages  ré- 
sultant d'une  faute  grave.  Et  cependant  il  aurait  pu  se  faire  que  Ton  eût  mis 
longtemps  à  déterminer  la  responsabilité  de  l'ouvrier.  Cette  seconde  partie  de 
l'amendement  fut  repoussée  {Ber.  ^  Sa). 

(8)  On  avait  proposé,  devant  la  seconde  Commission ,  que,  pour  les  créances 
dont  il  est  ici  question, et  pour  celles  des  cat^ories  suivantes, principalement 
celles  des  médecins  et  chirurgiens,  au  lieu  de  la  prescription  de  deux  ans 
de  l'arlide  196,  on  admtt  seulement  celle  de  quatre  ans  de  l'article  197.  U 
ne  s'agit  plus  là  de  ces  petites  dépenses  plus  ou  moins  imprévues  susceptibles 
de  s'accumuler  et  de  s'oublier,  et  qui  ne  doivent  être  prises  que  sur  les  revenus 
courants.  Il  s'agit  au  contraire  de  dettes,  celles  des  médecins,  notaires, 
maîtres  de  pensions  et  autres  de  ce  genre,  pour  lesquels  il  est  assez  d'usage 
d'accorder  d'assez  longs  crédits;  aussi  paraissait-il  au  moins  opportun  de  ne 
les  soumettre  qu'à  la  prescription  de  quatre  ans.  Cet  amendement  fut  rejeté; 
on  a  considéré  qu'entre  les  créances  de  cette  sorte  et  celles  de  l'article  197, 
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I  q""  De  ceux  qui  recueillent  chez  eux  des  personnes  à  soigner 
ou  à  élever,  pour  prestations  et  dépenses  de  la  caté- 
gorie indiquée  au  n""  1 1  ; 

1  i**  Des  professeurs  publics  ou  privés,  pour  leurs  honoraires, 
à  lexc^tion  des  prétentions  appartenant  aux  profes- 
seurs de  renseignement  public,  lorsque,  sur  la  base 
de  règlements  spéciaux,  l'échéance  en  a  été  soumise  k 
un  délai  d'exécution  (9); 

là''  Des  médecins,  et  notamment  aussi  celles  des  chirurgiens, 
accoucheurs,  dentistes  et  véfakinaires,  de  même  que 
celles  des  sages-femmes,  pour  leurs  soins  et  services,  y 
compris  les  déboursés  (to); 

qui  supposent  des  échéances  fixes,  il  n*y  avait  aucune  assimilation  à  hire, 
tandis  qa*il  n*y  avait  aucune  invraisemblance  à  les  rapprocher  des  dépenses 
courantes  dont  parie  Tarticle  196;  d'autant  que,  s*il  est  admis  que  certaines 
des  personnes  désignées  aux  numéros  1 1  et  suivants  fassent  d'assez  longs 
crédits,  par  exemple  pour  plus  de  deux  ans,  elles  ne  manqueront  pas  d'exiger 
une  reconnaissance  de  dette,  ce  qui  interrompra  la  prescription  {Pr.,  aoâ- 
ao5).  Il  faut  noter  enGn,  pour  ce  qui  est  des  créances  spécialement  visées  an 
numéro  1 1 ,  qu'il  ne  s'agit  pas  de  la  rétribution  scolaire  qui  pourrait  être  due 
à  rÉtat;  le  Code  civil  n'avait  pas  k  s'expliquer  sur  ce  point,  s'agissant  d'une 
matière  qui  touche  au  domaine  du  droit  public,  domaine  auqud  le  Code 
civil  reste  étranger  {M.,  1,  3oi  ;  /V.,  aoS). 

(9)  La  réserve  finde,  admise  pour  les  maîtres  de  l'enseignement  public, 
s'explique  par  le  fait  que,  presque  toujours  «  ces  délais,  lesquels  sont  ac- 
cordés sur  la  base  de  règlements  spéciaux  à  l'établissement  dont  le  maitre 
dépend,  sont  accordés  pour  une  échéance  indéterminée,  jusqu'au  moment  011 
le  débiteur  sera  plus  en  fonds ,  et  qu'il  est  très  difficile  dans  ce  cas  de  savoir  à 
quel  moment  s'est  produit  ce  relèvement  dans  les  aifaires  du  débiteur  qui 
doit  servir  de  point  de  départ  à  la  prescription,  de  telle  sorte  qu'avec  un 
délai  aussi  court  que  celui  de  deux  années,  on  aurait  pu  soutenir  que  la 
créance  fût  éteinte  avant  que  le  crénncier  ait  pu  savoir  que  la  prescription  eiU 
commencé  à  courir  (W.,  3oq). 

(10)  L'article  i56-8  P'  mentionnait  également  ceux  qui,  sans  être  offi- 
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iB""  Des  avocats^voués,  notaires  et  huissiers,  comme  de 
toutes  les  personnes  qui  sont  investies  de  la  fonction 
publique,  ou  qui  jouissent  de  la  faculté,  de  s'occuper 
de  certaines  affaires  déterminées,  pour  le  montant  des 
taxes  qui  leur  reviennent  et  celui  de  leurs  déboursés, 
en  tant  qu'il  ne  s'agit  pas  de  sommes  destinées  à  une 
caisse  d'État  (it); 

16°  Des  parties  pour  les  avances  fournies  à  leurs  avocats- 
avoués  ; 

ly""  Des  témoins  et  des  experts,  pour  le  montant  des  taxes 
qui  leur  reviennent  et  celui  de  leurs  déboursés  (  1  â  )• 


cieliement  approuvés ,  donneraient  des  soins  ou  rendraient  des  services  ana- 
logues à  ceux  des  médecins  ou  sages-femmes  en  titre.  Cette  assimilation 
avait  été  critiquée  par  le  XVIP  Congrès  des  médecins  dlemands;  et  d*aillem*s 
il  y  avait  lieu  de  remarquer  que,  si  ces  personnes  exerçaient  nue  industrie 
fH*ofessiomidle,  leurs  créances  seraient  comprises  dans  la  cat^orie  de  celles 
visées  au  numéro  7;  de  téHe  sorte  que,  dans  ce  cas,  on  ne  pourrait  pas 
dire  que  les  garanties  qui  leur  seraient  accordées  pourraient  être  supérieures 
à  cdles  prot^feant  les  droits  des  médecins  en  titre  {Pr,,  307).  Aussi  cette 
assimilation  fdt-ëlle  sopprimée  par  la  seconde  Commission.  Voir,  en  outre, 
les  obaervations  fiadtes  à  la  note  8 ,  <»pra. 

(1 1)  Cf.  égeiemisat  note  8 ,  tupra.  La  réserve  fidte  pour  le  cas  où  la  rétribu- 
tion devrait  aller  à  une  caisse  publique  a  été  demandée  devant  la  seconde  Com- 
mission par  le  Ministre  de  la  justice  du  royaume  de  Prusse;  il  objecta  avec 
raison  que,  bien  souvent,  les  irr^ularités  relatives  aux  encaissements  à  faire 
par  les  caisses  publiques  ne  sont  relevées  qu'après  un  assez  long  temps  sur 
les  observations  de  la  Chambre  des  comptes,  et  qu'on  s'exposerait,  si  Ton 
admettait  une  prescription  trop  courte,  h  ce  que,  l'action  étant  éteiute,  la 
responsabilité  en  incombAt  tout  entière  au  fonctionnaire  qui  eût  négligé  de 
poursuivre  à  temps  {Pr.,  906). 

(19)  Estré8ervëedepleindroit,en  vertu  del'articIeSa  L.  Intr.,  la  disposition 
de  fartide  16  al.  9  de  la  Getmhrm-Onln.  du  3o  juin  1878  {Reichs,  GesetzbL, 
p.  173),  d'après  laqudle  se  trouve  établi  un  délai  de  forclusion  spécial,  que 
l'artide  196-17*181060  subsister  (cf.  art  1&6-7*  f\  et  Pr.,p.  906-907). 
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Dans  le  cas  où  les  prëtentioas  visées  à  1  alinéa  i  -n""  i ,  a ,  5  ne 
sont  pas  soumises  à  la  prescription  de  deux  ans,  elles  se  prescrivent 
par  quatre  ans  (i  3). 

Art.  197.  Se  prescrivent  par  quatre  ans  les  prétentions  pour 

(i3)  Ce  second  alinéa  a  été  ajouté  par  le  Bundesrath  pour  tous  les  cas  où 
les  créances  des  marchands,  agriculteurs  et  placeurs  de  biSets  de  loterie  ne  se 
prescrivent  plus  par  deux  ans,  parce  que  les  fournitures  auraient  été  faites  à 
un  conunerçant,  ou  qu*dies  n'eussent  pas  été  faites  pour  la  consommation 
domestique,  ou  que  les  billets  soient  placés  pour  être  revendus;  dans  ce  cas, 
il  a  paru  qu'il  serait  trop  rigoureux  d'appliquer  la  prescription  de  trente  ans; 
et  Ton  avait  proposé  cinq  ans  (art.  igi,  in  fine,  P*).  La  Commission  du 
Reichstag  n'a  pas  voulu  admettre  un  troisième  délai  de  prescription  abr^[ée, 
et  a  fixé,  au  lieu  de  cinq  ans,  quatre  années,  conune  pour  le  cas  de  l'ar- 
ticle 197  {Ber.,  3a). 

Art.  197.  Il  est  de  tradition  qu'en  matière  de  prestations  périodiques  il  y 
ait  lien  à  prescription  abrégée;  on  a  voulu  s'opposer,  autant  que  possible,  à 
l'accumulation  des  intérêts  et  arrérages.  Toutefois  le  premier  Projet  ne  l'avait 
admis  que  pour  les  intérêts  conventionnels,  pour  cette  raison  que,  presque 
toujours,  lorsque  les  intérêts  sont  dus  en  vertu  d'une  disposition  de  la  loi ,  comme 
au  cas  de  demeure,  le  créancier  n'en  fait  pas  l'objet  d'une  poursuite  distincte 
de  celle  rdative  à  la  créance  principale,  de  tdle  sorte  que  le  droit  à  ces  intérêts 
ne  devrait  pouvoir  se  prescrire  qu'en  même  temps  que  la  cr^nce  à  laquelle 
ils  se  sont  surajoutés.  La  seconde  Coounission  a  rejeté  cette  distinction  pour 
des  raisons  de  pratique  qui  s'imposaient,  du  moment  qu'il  importait  d'en- 
traver, aussi  bien  dans  ces  hypothèses  que  lorsqu'il  s'agit  d'intérêts  conven- 
tionnels, l'accumulation  des  arriérés.  Il  faudrait  donc  soumettre  h  la  pres- 
cription de  quatre  ans  la  demande  relative  aux  intérêts  l^aux  de  l'article  988; 
mais  il  n'en  serait  plus  de  même,  si  en  dehors  de  ces  intérêts  moratoires,  une 
indemnité  supérieure  était  réclamée  (art.  988  in  fine)  :  cette  dernière  préten- 
tion ne  rentrerait  plus  dans  la  cat^rie  des  intérêts  (Pl.,  S  197).  Mais  le 
premier  Projet  ne  parlait  pas  des  annuités  qui,  très  souvent,  s'ajoutent  aux 
intérêts  en  vue  de  Tamortissemeùt  du  capital.  Les  Motifs  (I,  3o6)  consi- 
déraient toutefois  qu'elles  se  trouvaient  tacitement  comprises  au  nombre  des 
prestations  périodiques  dont  parlait  l'article  187  P^  in  fine,  du  moment  qu'il 
s'agissait  bien  d'annuités  d'amortissement,  et  non  de  payements  partiels  et 
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arriérés  d'intérêts,  y  compris  le  montant  des  sommes  à  acquitter 
comme  supplément  d'intérêts  en  vue  de  l'amortissement  successif 

fractionna  du  capital.  Mais,  devant  la  seconde  Commission,  le  principe  même 
de  cette  assimilation  fut  très  vivement  contesté.  Ce  sont  là  des  parts  du  capital 
constituant  un  remboursement  anticipé,  et  qui  ne  représentent  pas  la  rému- 
nération de  la  jouissance  relative  au  capital  prêté.  Aussi  paraissait-il  absolument 
juste,  au  moms  en  th^rie,  de  leur  appliquer  la  prescription  admise  pour  le 
droit  au  capital.  Sans  doute  lorsque  au  lieu  du  capital  on  a  stipulé  une  rente, 
les  annuités  qui  s'y  réfèrent  se  prescrivent  par  quatre  ans  ;  mais  c'est  qu'en 
pareil  cas  le  capital  n'est  pas  rachetable,  et  on  ne  peut  plus  dire  que  les 
annuités  représentent  une  part  du  capital,  et  encore  moins  un  remboorsemeat 
successif  du  capital  {Pr.,  309,  âia-aiA).  Ce  raisonnement  n'a  pas  prévalu. 
Car,  s'il  était  exact  au  point  de  vue  purement  théorique,  il  allait  contre  toutes 
les  données  de  la  pratique.  Dans  les  usages  du  commerce,  ces  annuités  d'amor- 
tissement, lorsqn'dles  s'ajoutent  aux  intérêts,  sont  assimilées  à  ces  dernières; 
et,  en  tout  cas,  les  mêmes  raisons  qui  avaient  fait  abréger  la  prescription  en 
matière  de  prestations  périodiques  devaient  s'appliquer  ici.  Aussi  a-t-on  voulu 
exprimer  par  une  disposition  expresse (iV.^  ai5)  ce  que  les  Motifs  n'avaient 
admis  que  sous  forme  tacite.  Seulement  il  sera  peut-être  parfois  assez  difficile 
de  distinguer  quand  il  y  aura  vraiment  annuité  d'amortissement  se  super- 
posant aux  intérêts ,  et  quand  au  contraire  il  y  aura  un  capital  fractionné  en 
payements  partiels  et  successifs  (cf.  Hôld.  ,  Aaa  ).  Quant  aux  loyers  et  fermages , 
on  a  fait  remarquer  avec  raison  (Pl.,  S  197)  qu'ils  sont  soumis  à  la  pres- 
cription de  quati*e  ans  sans  distinction  ni  réserve,  et  alors  même  qu'au  lieu 
d'être  payés  par  échéances  périodiques,  ils  le  seraient  en  une  seule  fois.  Pour 
ce  qui  est  des  autres  annuités  mentionnées  dans  Tarlicle  197,  il  n'y  a  guère 
à  signder  que  celles  provenant  de  stipulations  faites  en  matière  d'arrangements 
de  fuuille:  il  s'agit,  au  fond,  dépensions  alimentaires,  généralement  stipulées 
par  des  parents  qui  abandonnent  leurs  biens  ou  une  partie  de  leurs  biens, 
le  plus  souvent  un  domaine  rural,  à  leurs  enfants  ou  héritiers,  comme  serait 
une  rente  stipulée  au  cas  de  partage  d'ascendants.  Mais,  si  le  plus  souvent  la 
rente  provient  de  la  cession  d'un  fonds,  die  peut  aussi  être  due  en  retour 
d'un  abandon  en  argent  (cf.  art.  96  L.  Intr.,  et  Nibdnbr,  Dos  Einjukrungs- 
geêetz,  art.  96,  p.  173  ;  M,,  il,  636).  Il  faut  ajouter  enfin  que  la  plupart  des 
lois  d'exécution  ont  complété,  pour  l'Etat  auquel  elles  se  réfèrent,  l'énuméra- 
tionderarticlei97.PourlaPrusse,  parexemple, voir  iV<>uM.ilt/«/!Ge«.^  art.  8. 
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du  capital,  les  prétentions  pour  arriérés  de  loyers  en  matière  de 
louage  ou  fermage,  en  tant  qu'elles  ne  tombent  pas  sous  la  règle 
de  l'article  196  al.  i  n""  6,  et  les  prétentions  pour  arriérés 
de  rentes,  annuités  et  réserves  en  matière  de  cessions  de  biens, 
traitements,  soldes  de  disponibilité,  retraites,  pensions  alimentaires, 
et  toutes  autres  prestations  périodiijues  à  échéances  régulières. 

Art.  198.  La  prescription  commence  à  courir  du  jour  où  il  y  a 


AftT.  198.  S  I.  Ponr  se  rendre  un  compte  exact  de  la  rè^e  admise  par  Tar- 
tide  198  en  ce  qui  touche  le  commencement  de  la  prescription,  il  faut  être 
au  courant  des  théories  et  des  controverses  émises,  depuis  Savigny,  à  propos 
de  ce  qu'on  appdait  la  «r  naissance  de  l'action  n ,  Yacdo  nota,  puisque  la  prescrip- 
tion était  envisagée  surtont  comme  une  prescription  de  Taclion,  et  que  cette 
dernière  devait  avoir  pris  naissance  pour  pouvoir  être  prescrite.  Lldée  domi- 
nante était  que,  ponr  que  la  prescription  coramençAt  à  courir,  il  fallait  qu'il 
y  eât  une  violation  du  ^it  contre  lequel  la  prescription  allait  courir.  On  ne 
pouvait  reprocher  au  créancier,  ou,  d'une  façon  générale,  au  titulaire  du 
droit,  son  abstention  en  ce  qui  touche  l'eiercice  de  l'action,  que  si  cette  der- 
nière en  &it  pouvait  être  intentée,  ce  qui  supposait  une  atteinte  au  droit  lui- 
même,  une  violation  du  droit;  de  sorte  qu'il  eût  fidlu  logiquement  en  con- 
clure que  la  prescription  n'aurait  pu  conmiencer  qu'une  fois  le  débiteur  en 
demeure.  En  particulier,  lorsque,  sans  qu'il  y  eût  de  terme  à  proprement 
parler,  l'obligation  du  débiteur  dépendait  d'une  réclamation  à  attendre  de  la 
part  du  créancier,  comme  par  exemple  au  cas  de  dépAt,  paiement  au  cas 
de  prêt,  lorsque  aucune  échéance  n'avait  été  Gxée  et  qu'il  était  entendu  que 
l'emprunteur  pourrait  garder  la  «omme  fixée  tant  que  le  créancier  ne  la  récla- 
merait pas,  il  eût  bllu  attendre,  pour  que  la  prescription  fût  commencée,  qu'il 
y  ait  eu  rédamation  non  suivie  de  résultat  ;  et  à  plus  forte  raison  devait-il  en 
être  ainsi,  lorsque  Tobligalion  de  restituer  était  subordonnée  à  une  véritable 
sommation,  ou  que,  d'une  façon  générale,  l'obligation  du  débiteur  était  sub- 
ordonnée à  un  congé  ou  à  une  sommation  à  recevoir  du  créancier.  Mais,  avec 
les  théories  sur  VAnspruch  (note  sur  art.  194),  d'aulres  conceptions  s'étaient 
fait  jour.  Et,  entre  autres,  il  était  admis  que  VAmpruck  existait,  avant  toute 
violation  du  droit  proprement  dite,  puisqu'elle  se  distinguait  de  l'action,  et 
qu'elle  était  le  droit  d'action ,  oonsidérécomme  droit  virtuel  plutôt  que  comme 
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naissance  de  la  prétention.  Si  cette  dernière  porte  sur  une  absten- 
tion, la  prescription  commence  au  moment  où  il  est  contrevenu  à 
cette  abstention. 


droit  actud.  Il  fallait  donc  se  conlenter,  pour  la  prescription,  du  fait  que  ce 
droit  n*avait  pas  reçu  satisfaction,  sans  exiger  qu'il  ait  subi  une  violation,  ou 
une  atteinte  à  proprement  parler;  et  il  devait  en  être  ainsi  principalement  dans 
les  cas  où  Tobligation  du  débiteur,  sans  être  soumise  à  un  terme  véritable, 
dépendait  d'une  déclaration  à  intervenir  de  la  part  du  créancier.  Celui-ci 
n'avait  qu'un  mot  à  dire  pour  obtenir  ce  qui  lui  était  dû;  s'il  ne  le  disait 
pas,  c'était  exactement  comme  si,  ayant  déjà  le  droit  d'agir,  il  n'eût  pas 
exercé  son  action.  On  en  concluait  que  les  raisons  qui  avaient  fait  admettre 
la  prescription  dès  qu'une  poursuite  pouvait  être  intentée  sur  le  fondement 
d'une  atteinte  au  droit  devaient  conduire  à  la  même  solution  dès  qu'il  dépendait 
du  créancier  d'obtenir  ce  qui  lui  était  dû  au  moyen  d'une  simple  rédamation 
de  sa  part.  La  conséquence  était  que  la  prescription  devait  commencer  à  courir 
dès  que  ïAtuprueh  était  née,  sans  exiger  que  l'action  fût  actuellement  née  ; 
et  l'on  voit  l'intérêt  pratique  qu'il  y  a,  si  l'on  admet  cette  solution,  à  dire 
qu'il  s'agit  d'une  prescription  de  VAns^ruch,  et  non  d'une  prescription  de 
l'action  (note  sur  art.  ig&)  :  on  se  contente  d'une  prétention  juridique, 
déjà  née,  et  qui  n'a  pas  reçu  satisfaction,  sans  exiger  qu'dle  ait  subi  une 
violation  proprement  dite.  Aussi  y  a-t-il  à  distinguer  la  non-satisfaction  du 
droit  et  sa  violation  (cf.  Wino.,  S  107;  Rso.,  S  i83;  et,  dans  un  sens  un 
peu  différent ,  Dbenb.  ,  S  1^6). 

S  II.  On  voit  donc  que  c'est  cette  dernière  conception  que  l'article  198  a 
voulu  consacrer  conune  principe ,  puisqu'il  pose  en  règle  que  la  prescription 
commence  avec  la  naissance  de  YAnsprueh.  Il  est  vrai  qu'à  cette  r^le  certaines 
atténuations  ont  été  apportées  résultant  de  la  conception  que  l'on  s'est  faite 
de  la  naissance  de  YAnsprueh  {infra,  S  IV);  d'autre  part,  cette  r^e  doit  être 
combinée  avec  les  dispositions  complémentaires  des  articles  199  et  a 00  et  de 
même  avec  la  disposition  de  l'article  aoa  sur  la  suspension  de  la  prescription. 
Donc,  sans  empiéter  sur  les  applications  susceptibles  de  rentrer  sous  l'empire 
des  articles  1 99  et  a 00 ,  on  peut  déjà  conclure  de  l'article  1 98  les  conséquences 
suivantes,  que  le  commencement  de  la  prescription  est  indépendant  de  la 
demeure  du  débiteur,  et  paiement  que,  si  l'on  a  fait  un  dépôt  en  stipulant 
que  le  dépositaire  devra  rendre  la  chose  sur  réclamation  du  déposant,  l'action 
personnelle  née  du  dépôt  commencera  à  se  prescrii-e  dès  le  dépôt  effectué 
I.  18 
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(  Pl.  ,  p.  a  &9  ;  cf.  WiND. ,  S  1 07  '^  ).  En  8ei*ait-ii  de  même  dans  ce  dernier  cas  de 
la  revendication  du  déposant  en  tant  que  propriétaire  de  la  cho^e  déposée? 
La  question  dépend  de  ce  que  Ton  doit  entendre  par  la  «r naissance»  de 
'  Angprueh  au  cas  de  droit  réel  ;  YAruprwh  existe-trelle  dès  que  ie  propriétaire 
peut  demander  restitution  de  la  chose  (art.  988 )  tS'il  en  est  ainsi ,  la  prescrip- 
tion de  faction  réelle  se  confondrait  avec  celle  de  faction  personndle.  Ou 
bien  fautril considérer  qu'il  y  a,  en  matière  de  propriété,  une  Ansprueh  déjà 
virtuellement  existante  et  dont  Tobjet  serait  le  respect,  de  la  part  de  chacun ,  du 
droit  appartenant  au  propriétaire,  dont  l'objet  par  conséquent  serait  d*exiger 
une  abstention  de  la  part  de  tous,  de  telle  sorte  que,  d'après  lartide  198-2** 
lui-même,  la  prescription  ne  commencerait  que  lorsqu'il  y  aurait  violation  de 
cette  obligation  de  s'abstenir?  Il  faudrait  exiger  alors  une  atteinte  au  droit, 
donc  de  la  part  du  dépositaire  une  résistance  à  la  rédamation  du  déposant 
(cf.  Kipp  sur  Wini.,  I,  S  43,  p.  160).  Mais  celte  conception  aurait  le  tort, 
en  matière  de  droits  réels  ou  de  droits  absolus,  d'identifier  YAnspruek  avec 
le  droit  lui-même  ;  cdle-ci  ne  naft  que  dès  qu'il  y  a  une  prétention  possible 
contre  qudqu'un,  et  il  ne  parait  pas  indispensable  d'exiger  que  cette  pré- 
tention s'identifie  avec  une  violation  du  droit  proprement  dite;  donc  le  seul 
fait  que  le  propriétaire  ail  un  droit  à  restitution  devrait  suffire  (art.  986,  cf. 
Pl.  ,  p.  a49  ).  Et  de  même  en  sera-tril  pour  tous  les  droits  absolus  ;  la  pilStention 
existe  dès  qu'existe  un  état  de  fait  contraire  au  droit,  sans  exiger  forcément 
que  cet  état  de  fait  implique  violation  du  droit  :  non-satisfaction  du  droit 
n'équivaut  pas  forcément  à  violation  d'un  droit.  Ainsi  la  prescription  des 
actions  résultant  du  droit  an  nom  commence  dès  qu'3  y  a ,  de  la  part  d'un  tiers , 
un  fait  qui  soit  en  contradiction  avec  le  droit  au  nom  (Pl.,  p.  949). 

8 III.  On  aurait  pu  croire  cependant,  d'après  ce  qui  précède,  et  d'après  la 
conception  de  VAnspruch,  tdle  qu'dle  a  été  indiquée  sous  l'article  19A  ,que, 
même  en  matière  de  droits  conditionnels  et  de  droits  à  terme,  au  moins  en 
matière  de  droits  à  terme ,  au  sens  courant  du  mot  dans  la  terminologie  fran- 
çaise, la  prétention  fut  déjà  née,  de  sorte  que  théoriquement  la  prescription 
aurait  pu  commencer,  solution  d'ailleurs  toute  théorique,  puisqu'elle  eut  été 
suspendue  en  vertu  de  l'article  9  09  ;  et  cette  conception  eât  été  conforme  à  cdie 
de  l'arlide  9  9  57  G.  civ.fr.  Telle  n'est  pas  la  conception  de  rartidc'198,  bien 
que  certains  auteurs  paraissent  s'en  tenir  encore  à  cette  dernière  conception ,  en 
tant  que  conception  doctrinale  (cf.  Ijsonh.  ,  p.  935 ,  note  9).  Quoi  qu'il  en  soit, 
d'après  le  Gode  civil ,  il  ne  faut  pas  dire  qu'en  matière  de  droits  à  terme  ou 
conditionnels,  la  prescription  est  suspendue  :  c'est  YAnspruch  qui  n'est  pas 
née.  Il  importe,  en  effet,  de  distinguer  le  cas  où,  la  prétention  existant  déjà. 
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c'est  i^obligation  pour  ie  débiteur  de  i'exëcuter  qui  n  est  pas  encore  née , 
comme  au  cas  de  dépôt,  de  Thypothèse  où  c'est  la  prétention  die-méme  qui 
n^existe  pas ,  puisqu'il  ne  dépend  pas  de  Tayant  droit  de  la  faire  valoir  en 
justice.  Cette  prétention,  ainsi  définie,  s'il  s'agit  de  droits  h  terme  ou  condi- 
tionnels, ne  naîtra  qu'à  l'arrivée  du  terme  ou  de  la  condition.  L'article  i58, 
S  â,PMe  disait  expressément;  l'article  ig8  a  jugé  celte  disposition  inutile, 
puisqu'elle  ressortait  expressément  de  la  définition  du  terme  et  de  la  condition 
(art.  i58  et  i63).  Seulement,  lorsqu'il  s'agit  de  terme,  cela  n'est  vrai  qu'en 
tant  que  le  terme  doive  retarder  la  naissance  du  droit  lui-même  (note  sur 
art.  i63).  S'il  avait  pour  but  seulement  d'en  reculer  la  mise  en  œuvre,  la 
question  se  poserait  d'une  façon  différente  ;  il  y  aurait  à  se  demander  si  ce 
n'est  pas  le  lieu  d'appliquer  alors  l'article  aoâ.  C'est  l'un  des  intérêts  qu'il 
y  n,  comme  on  le  voit,  à  distinguer  entre  les  deux  catégories  de  termes,  l'un 
qui  n'est  qu'une  condition  à  échéance  certaine ,  et  l'autre  qui  ne  constitue 
qu'une  suspen^on  du  droit  de  poursuite. 

S IV.  Mais  on  peut  supposer,  sans  qu'il  y  ait  de  terme  à  proprement  parler, 
c'est-à-dire  de  terme  à  échéance  fixe,  que  le  droit  d'agir  en  justice  dépende 
d'un  choix  à  faire  par  l'ayant  droit,  donc  d'une  pure  déclaration  de  volonté  de 
sa  part  :  c'est  pour  cette  hypothèse  que  l'on  avait  remis  en  honneur  l'adage 
emprunté  aux  glossateurs  :  ttToties  prœscrtbiiur  acttoni  nondum  nateSy  quoties 
nativitas  ejus  est  inpotestaie  creditoris.n  Loi*squ'il  dépend  de  la  pure  volonté  du 
créancier  de  faire  naître  le  droit  d'action , cela  équivaut,  dit-on,  à  l'hypothèse 
où  celui-ci  est  déjà  né  ;  et  cet  adage  visait  surtout  les  cas  de  prêt  sans  échéance 
fixe,  lorsque  l'emprunteur  doit  rembourser  sur  la  simple  réclamation,  ou 
tout  au  moins  sur  la  sommation,  du  créancier;  cette  théorie  visait  aussi  les 
hypothèses  où  c'est  la  naissance  même  d'un  contrat  ou  encore  sa  résiliation  qui 
dépend  d'une  déclai*ation  de  volonté,  comme  au  cas  de  réméré,  —  ici  c'est  la 
revente  qui  dépend  de  la  volonté  du  premier  vendeur,  —  ou  encore  au  cas  de 
résiliation  ou  de  droit  de  retrait,  légal  ou  conventionnel ,  —  et  ici  c'est  la  rup- 
ture du  contrat  qui  dépend  de  la  volonté  de  l'une  des  parties.  D'après  la  théorie 
générale,  on  ne  distinguait  guère  ces  hypothèses  de  celles  dont  il  a  été 
question  au  cas  de  dépôt  :  YAnspruch  serait  considérée  comme  existant  déjà  ; 
seule  l'action  serait  dépendante  d'une  réclamation  à  adresser  au  débiteur  ; 
mais  YAnspruch  n*est  pas  l'action.  L'article  i58  $  3  P^  acceptait  cette  con- 
ception d'une  façon  très  large  (Jlf.^  I.,  3o8-3o9).  La  seconde  Commission  a 
considéré,  au  point  de  vue  des  conséquences  pratiques  qui  en  résulteraient, 
que  c^te  généralisation  doctrinaire  n'irait  pas  sans  inconvénients.  Il  lui  a  paru 
qu'il  fallait  distinguer  l'hypothèse  où  la  prétention  existe  déjà,  parce  que  le 

18. 
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contrat  existe,  mais  que  ce  soit  seulement  sa  mise  en  oeuvre  qui  dépende 
d*un  acte  de  volonté  du  créancier,  du  cas  où  cet  acte  de  volonté  aurait  pour 
effet  non  plus  de  donner  ouverture  à  faction ,  mais  de  donner  naissance  à  la 
prétention  dle-méme,  parce  qu'il  s^agissait  d*une  prétention  dépendant  soit 
de  la  naissance,  soit  de  la  rupture  d'un  contrat,  et  que  c'est  le  contrat  lui- 
même  ou  sa  résfliation  qui  dépende  de  la  dédaration  à  intervenir.  Et  c'était  le 
cas,  par  exemple,  du  réméré  ou  du  droit  de  retrait.  Le  réméré  dépend  d'une 
pure  déclaration  de  volonté  (art.  £97).  Mais  c'est  cette  déclaration  de  volonté 
qui  fait  naître  le  contrat  de  revente  et  qui ,  par  suite ,  donne  naissance  k  la  pré- 
tention juridique  qui  en  résultera  au  proGt  du  vendeur  initial  :  YAtupruck 
relative  à  la  restitution  de  la  chose,  ou  plutôt  à  sa  livraison,  ne  naît  que  par 
l'exercice  du  réméré.  La  seconde  Conunission  ne  voulut  pas  admettre  que  cette 
action  ait  pu  commencer  à  se  prescrire  du  jour  où  le  réméré  aurait  pu  être 
exercé,  c'est-à-dire  du  jour  où  il  a  été  stipulé  dans  la  vente  initiale,  surtout 
dans  l'éventualité  où  le  délai  mis  à  son  exercice  eût  été  fixé  à  trente  ans 
(art.  5o3,  Pr.,  ai  1).  Même  solution  pour  le  cas  de  retrait  (art  3&6),  bien 
que  celui-ci  opère  par  simple  déclaration  (art  3 69).  Cette  déclaration  seule 
opère  rupture  du  contrat ,  et  de  cette  rupture  dépendent  le  droit  à  restitution  et 
la  prétention  juridique  qui  en  résulte.  Partant  de  là,  on  a  supprimé  purement 
et  simplement  la  disposition  de  l'article  168  al.  3  P\  et  l'on  a  considéré 
que ,  du  seul  principe  de  l'article  1 98 ,  se  déduiraient  logiquement  les  solutions 
qui  précèdent  et,  par  suite,  la  distinction  entre  les  hypothèses  qui  viennent 
d'être  exposées  et  celle  relative  au  cas  de  dépêt  et  autres  andogues.  C'est 
qu'en  effet  cette  distinction  répond  à  celle  admise  et  prévue  par  l'artide  1 63 , 
suivant  que  le  terme  a  pour  but  de  reculer  soit  les  effets  d'un  acte  juridique, 
soit  leur  mise  à  exécution  :  dans  les  hypothèses  qui  viennent  d'être  prévues, 
la  déclaration  de  volonté  valait  comme  une  condition,  ou  comme  un  terme  à 
échéance  indéterminée,  desquds  dut  dépendre  la  naissance  même  du  droit  : 
donc  la  prétention  n'était  pas  née ,  et  il  suffisait  alors  de  s'en  référer,  pour  le 
point  de  départ  de  la  prescription,  au  principe  général  de  l'article  198. 

S  V.  Enfin  la  règle  de  l'article  1 98  reçoit  une  véritable  exception  pour  le 
cas  où  le  droit  consiste  à  exiger  une  abstention;  dans  ce  cas,  la  prescription 
ne  commence  pas  du  jour  où  l'action  est  née ,  mais  du  jour  où  intervient  un 
fait  contraire  à  cette  obligation  d'abstention.  On  sait  déjà  {supra,  S  II)  que, 
par  cette  allusion ,  on  n'a  pas  entendu  viser  l'obligation  d'abstention  résultant 
des  droits  réels,  pubque,  dans  ce  cas,  YAnspruck  ne  naît  que  dès  qu'il  y  a 
uu  état  de  fait  contraire  au  droit,  dès  qu'il  y  a  eu,  par  conséquent,  un  fait 
positif  de  la  part  d'une  personne  déterminée,  lequel  soit  en  contradiction 
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Abt.  199.  Si  l'ayant  droit  ne  peut  exiger  la  prestation  cpi'après 
dénonciation  adressée  à  l'obligé,  la  prescription  commence  à  partir 


avec  le  droit  du  propriétaire  ou  de  fayant  droit  en  général.  Mais  cette  dis- 
position de  l'article  198  s'appliquerait  si  un  propriétaire  s'était  engagé  par 
contrat  à  ne  pas  exercer  telle  ou  tdle  faculté  dépendant  de  son  di*oit  de 
propriété.  Si  cette  obligation  d'abstention  résultait  de  la  constitution  d'une 
servitude  (art.  1018),  on  peut  se  demander  si  Ton  doit  appliquer  les  règles 
ordinaires  relatives  aux  droits  réels,  telles  qu'elles  viennent  d'être  rappelées, 
ou  invoquer  la  seconde  disposition  de  l'article  198  (Pl.,  9&9).  Pratiquement 
la  question  est  à  peu  près  sans  intérêt.  D'ailleurs  il  faut  rappdier  qu'en  matière 
de  servitudes  foncières,  il  y  aura  rarement  lieu  h  prescription,  et  cela  en 
vertu  de  l'article  90a.  On  pourrait  songer  cependant  au  cas  des  articles  901 
et  ioa8  (cf.  ^[alement  art.  i84,  187  L.  Intr.,  et  Pl.,  8  198-3). 

Aat.  199.  SI.  L'article  199  traite  de  l'hypothèse,  si  vivement  controversée, 
dans  laqudle  la  prestation,  au  lieu  d'être  fixée  à  une  échéance  ferme,  ne  doit 
intervenir  que  sur  avis .  et  par  conséquent  sur  réclamation  du  créancier  ;  ce  qui 
comprendrait  sans  doute  les  cas  de  dépôt,  dont  il  a  déjà  été  parié,  lorsque  la 
restitution  doit  se  faire  sur  la  demande  du  déposant,  et  également  le  cas  de 
prêt,  au  moins  lorsqu'il  ne  portait  pas  intérêt,  lorsque  le  remboursement 
n'avait  à  se  produire  que  sur  avis  du  prêteur,  toutes  hypothèses  où  le  terme 
d'exécution  est  laissé  à  la  libre  disposition  de  l'ayant  droit.  Mais  il  y  avait 
d'autres  cas,  un  peu  plus  compliqués,  susceptibles  de  rentrer  dans  cette  hypo- 
thèse, et  pour  lesquels  surtout  la  difficulté  s'était  élevée.  Il  s'agbsait  du  cas 
où  cet  avis  d'avoir  à  exécuter  impliquerait ,  de  la  part  du  créancier,  non  pas 
une  simple  demande  d'ex^tion,  mais  l'abandon  d'un  droit,  comme  par 
exemple  si  le  prêt  était  productif  d'intérêts.  La  demande  en  remboursement 
équivalait  h  une  renonciation  aux  intérêts  et  constituait  une  rupture  du  con- 
trat, exactement  comme  cda  se  passe  au  cas  de  congé  en  matière  de  bail; 
de  telle  sorte  que ,  dans  ces  hypothèses ,  on  pouvait  soutenir  que  l'avis  avait 
pour  objet  de  dénoncer  le  contrat  plutôt  que  de  faire  sommation  d'exécuter. 
En  réalité ,  3  ne  s'agissait  plus  d'un  droit  à  l'exécution  préexistant  à  l'avis  donné 
au  débiteur,  ce  dernier  n'ayant  d'autre  objet  que  de  fixer  la  datederexécation; 
il  s'agissait  d'un  droit  à  l'exécution  qui  ne  devait  nattre,  conformément  h  la 
conception  que  se  fait  l'article  i63  du  terme  constitutif  du  droit,  que  sur  avis 
donné  au  débiteur  :  aussi  était-on  tenté  de  ne  faire  courir  la  prescription  que 
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du  moment  où  la  dénonciation  est  admissible.  Si  l'obligé  n'a  à  exé- 
cuter la  prestation  qu'après  expiration  d'un  délai  fixe  à  courir  a 

du  jour  de  la  déDonciation,  puisque  c'est  de  ce  jour  sealement  que  YAnspruch 
prenait  naissance  et  que,  si  f  on  eût  admis  que  la  prescription  pât  courir,  non 
pas  du  jour  où  Tavis  fût  intervenu ,  mais  de  celui  où  il  aurait  pu  intervenir, 
alors  qu'il  n'eiU  pas  encore  eût  lieu,  c'eût  été  déclarer  prescriptible  une 
Anspruch  encore  inexistante.  Il  est  vrai  que  cette  distinction  n'était  pas  admise 
par  tout  le  monde;  et,  par  suite,  il  fallait  que  la  loi  intervint  pour  mettre  (in 
à  la  controverse  (cf.  Wind.,  S  107,  notes  5  et  9;  et  LaoNH.,  p.  9&/i). 

S II.  L'article  1 99  a  décidé  dans  le  sens  le  plus  généralement  adopté,  d'après 
lequel  la  prescription ,  dans  tons  les  cas ,  et  par  suite  sans  aucune  distinction  à 
faire  entre  les  deux  hypothèses  qui  viennent  d'être  prévues ,  doit  commencer 
à  courir  non  pas  du  jour  de  l'avertissement  donné  à  l'obligé,  mais  du  jour 
où  cet  avertissement  était  possible  et  permis  à  l'ayant  droit  :  et  il  en  sera  ainsi 
même  si  cet  avertissement  devait  fonder  le  droit  à  l'exécution.  Aussi  a-t-on  pu 
considérer  l'ardcle  199  comme  une  exception  an  principe  de  l'vtide  198, 
ou  plutôt  comme  un  âargissement  du  principe,  puisqu'il  a  pour  but  de  per- 
mettre la  prescription  pour  certaines  prétentions  qui  ne  seraient  pas  encore 
nées  au  sens  de  l'article  198.  Ce  serait  donc  un  retour  partiel  à  l'adage 
Toties  prœserilntur . . .  (cf.  sur  198,  note  S IV),  et  une  atténuation  àla  règle 
d'après  laquelle  on  avait  voidu  repousser  cet  adage  pour  les  droits  dont  l'exé- 
cution dépendit  de  la  pure  volonté  du  créancier.  Il  semblerait  que  la  dispo- 
sition de  l'article  199  ne  fût  indispensable  que  pour  le  cas  où  ce  fût  l'aver- 
tissement qui  fondAt  le  droit  à  exécution  et  donn&t  naissance  à  YAnsprueh, 
puisque,  là  où  il  ne  ferait  que  fixer  l'obligation  à  exécution,  le  droit  existant 
déjà,  comme  au  cas  de  restitution  de  dépût  ou  de  remboursement  d'un  capital 
prêté  sans  intérêts,  qui  dussent  avoir  lieu  sur  déclaration  du  créancier,  la  solution 
se  trouvait  adçiise  sur  le  seul  fondement  de  l'article  1 98  (  note  S II) ,  VAntpruch 
existant  déjà.  Et,  cependant  même  dans  ces  hypothèses,  la  disposition  de 
l'artide  199  n'était  pas  inutile,  puisque,  bien  que  YAnsprueh  existât,  du 
moment  que  l'exécution  de  la  prestation  était  remise  à  un  terme  à  fixer 
par  le  créancier,  on  aurait  pu  être  tenté  de  suspendre  la  prescription  par  ap- 
plication de  l'article  a 09.  Cette  cause  de  suspension  est  donc  exclue  par  l'ar- 
ticle 199,  lorsque  le  terme  a  été  fixé  par  le  contrat  et  qu'il  dépend  d'une 
pure  déclaration  de  volonté  du  créancier  (Pl.,  360).  A  plus  forte  raison,  l'ar- 
ticle 199  était-il  indispensable  pour  toutes  les  hypothèses  où  la  demande  du 
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partir  de  la  dénonciation,  le  commencement  de  la  prescription  est 
retardé  dans  la  mesure  correspondant  à  la  durée  du  délai. 


créancier,  formulée  sous  forme  de  congé  ou  de  dénonciation,  serait  consi- 
dérée comme  un  terme  fondant  le  droit  lui-même,  donnant  naissance  au  droit 
d*exiger  la  prestation  (cf.  art.  i63)  :  la  prescription  va  courir  avant  que  la 
prétention  juridique  soit  née  (Af.  >  Sog).  Et ,  bien  entendu ,  dans  les  deux  cas , 
si  le  droit  de  donner  congé  ou  de  faire  sonunation  au  débiteur  est  lui-même 
subordonné  k  un  terme  préalable,  comme  par  exemple  si  le  remboursement 
du  prêt  ne  peut  être  demandé  qu^après  six  mois,  et  que  ce  dâai  passé  îi  ne 
soit  dû  que  sur  demande  du  créancier,  la  prescription  ne  commence  que  du 
jour  od  la  demande  a  pu  intervenir  utilement  et  régulièrement,  c^est-à-dire 
après  le  délai  fixé;  si  aucun  délai  n'avait  été  fixé,  elle  commencerait  du  jour  de 
Texécution  du  prêt  lui-même. 

S  III.  Sealement  on  peut  se  demander  comment  on  distinguera  les  hypo- 
thèses visées  par  Tarticie  199,  dans  lesquelles  une  Ansfruch  peut  commencer 
à  se  prescrire  avant  même  d'exister,  dès  que  son  existence  dépend  d'une  ré- 
clamation à  provenir  du  créancier,  de  cdles  dans  lesquelles  la  naissance  de 
ÏAniprueh  dépendrait  d'un  pur  fait  de  volonté  de  Tayaut  droit,  et  pour 
lesquelles  on  a  voulu  prohiber,  sur  Tartide  198,  toute  prescription  anti- 
cipée. Ce  n'est  certes  pas  la  forme  de  la  déclaration  qui  puisse  fournir  un 
critérium  suflBsant;  car  l'avis  dont  parie  l'artide  199  n'est  pas  autre  chose 
qu'une  demande,  ou  une  déclaration  de  volonté,  analogue  h  ce  que  serait  la 
déclaration  de  réméré  dans  l'hypothèse  prévue  sur  l'artide  198  (note  S  IV). 
La  distinction  consistera  en  ce  que,  dans  les  cas  que  l'on  a  voulu  exclure,  sur 
l'artide  1 98 ,  la  demande  du  créancier  devait  avoir  pour  eflfet ,  non  pas  direc- 
tement de  fonder  le  droit  à  restitution,  mais  de  créer  un  contrat  nouveau, 
ou  une  rÀiliation  de  contrat,  desquds  dussent  naître  le  droit  à  restitution, 
tandis  que,  dans  les  hypothèses  prévues  par  l'article  199,  l'avertissement 
donné  au  débiteur  n'est  qu'une  exécution  du  contrat  initial ,  dont  l'effet  avait 
été  remis  h  un  terme  indéterminé  à  la  volonté  du  créancier.  Il  résulte  donc  de 
la  disposition  de  l'article  199  que,  même  pour  un  prêt  à  intérêts,  si  le  rem- 
boursement ne  doit  intervenir  que  sur  la  demande  du  créancier,  la  prescrip- 
tion commence  du  jour  du  prêt  réalisé,  à  supposer  tout  au  moins  qu'il  n'y  ait 
pas  eu  fixation  d'un  terme  avant  lequel  la  demande  ne  puisse  pas  intervenir. 
On  sait  que  cette  solution  était  très  contestée;  mais,  ce  qu'il  faut  faire  remar- 
quer, c'est  que  chaque  payement  des  intérêts  échus  interrompt  la  prescription 
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(art.  9o8).  Remarquons  aussi  que  cette  disposition  de  Tartide  199  peut  s'ap- 
pliquer encore  à  d'autres  rapports  juridiques  que  ceux  résultant  du  prêt: 
ainsi  un  louage  qui  se  perpétue  sans  échéance  à  date  fixe  et  qui  ne  devra 
cesser  que  sur  congé  de  Tune  des  parties;  si  le  bailleur  reste  trente  ans  sans 
donner  congé,  —  il  est  vrai  qu'il  faudrait  ajouter  que  pendant  le  même  temps 
il  n'aurait  pas  perçu  de  loyer  (art.  a 08),  —  on  devrait  accepter  que  son 
droit  h  restitution  est  prescrit  (Lbonh.  ,  a&5),  à  moins  d'admettre,  il  est  vrai, 
que  le  droit  qui  vient  du  louage  soit  un  droit  successif  qui  donne  lieu  à  ime 
prétention  nonvdle,  correspondant  à  chacune  des  unités  de  la  durée.  Leonhard 
croit  également  {loe.  cit.)  qu'un  individu  faisant  partie  d'une  communauté 
ou  indivision  susceptible  de  cesser  seulement  sur  la  demande  de  Tun  des 
ayants  droit ,  et  qui  fât  resté  trente  ans  sans  faire  cette  demande ,  eût  été  lié  h 
l'indivision  pour  sa  vie  entière,  sans  l'article  768  qui  déclare  imprescriptible 
le  droit  de  faire  cesser  l'indivision. 

S  IV.  L'article  199  prévoit  enfin  le  cas,  si  fréquent  en  pareille  matière,  dans 
lequd  l'avertissement  une  fois  reçu  n'autorise  pas  le  créancier  à  exiger  exé- 
cution immédiate,  mais  donne  un  délai  fixe  au  débiteur  pour  s'exécuter  à 
partir  de  l'avis  intervenu;  par  exemple,  un  prêt  à  rembourser  sur  avis  pré- 
alable du  créancier  donné  à  six  mois  de  date  :  le  créancier  donnera  avis  à  la 
date  qui  lui  plaira,  mais  le  débiteur  n'aura  à  rembourser  que  six  mois  après, 
et  quelquefois  il  peut  y  avoir  un  double  délai  à  date  fixe,  celui  avant  lequel 
l'avis  ne  peut  être  donné  valablement,  et  celui  qui  doive  fixer  la  date  du  rem- 
boursement à  partir  de  la  réception  de  l'avis  du  créancier.  Mais  on  sait  déjà 
qu'il  n'y  a  pas  à  tenir  compte  du  premier  délai,  c'est  un  terme  qui  empêche 
YArupruch  d'être  considérée  conrnie  existante,  et  par  suite  qui  empêche  la 
prescription  de  commencer.  Il  feut  doue  en  faire  abstraction,  et'  supposer 
qu'aucun  délai  antérieur  n'ait  été  fixé  :  l'avis,  dans  ce  cas,  peut  être  donné 
dès  qu'il  y  a  eu  remise  de  la  somme  prêtée,  seulement  le  remboursement 
n'aura  lieu  que  six  mois  après.  On  peut  considérer  en  pareil  cas  que  l'avis, 
dès  qu'il  est  reçu,  fonde  toujours  le  droit  à  exécution,  et  par  conséquent 
donne  naissance  à  YAnsprueh,  bien  que  la  faculté  d'exiger  cette  exécution 
soit  reculée  à  échéance  fixe  :  le  droit  existe,  son  exécution  est  retardée  à  six 
mois  de  date.  Mais ,  pendant  ces  six  mois ,  le  créancier  ne  peut  pas  agir  pour 
réclamer  livraison;  il  y  aurait  donc ,  d'après  l'article  soa ,  suspension  de  pres- 
cription, puisque  celle-ci  ne  court  pas  tant  qu'il  n'y  a  pas  possibilité  d'agir 
en  justice.  Si  donc  on  a  voulu  donner  trente  ans  pour  l'exercice  du  droit  de 
congé  ou  de  sommation  lorsqu'il  était  considéré  comme  devant  donner  droit 
à  livraison  immédiate,  il  fallait,  lorsqu'il  ne  permet  plus  d'exiger  livraison 
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qu'à  un  délai  à  date  fixe,  par  exemple  à  six  mois  de  date,  que  Toq  put  avoir 
encore  trente  ans  pour  donner  avis  au  débiteur,  ce  qui  revient  à  reculer  la 
prescription  d'un  délai  égal  à  celui  qui  doit  suivre  Tavertissement.  Cda  re- 
vient à  dire  que  celui-ci  doit  être  donné  dans  les  trente  ans;  car,  dans  ce  cas, 
il  y  a  encore  six  mois  pour  demander  Texécution;  mais  la  prescription  est 
prolongée;  de  sorte  que,  lorsqu'on  d  mandera  livraison  à  six  mois  de  date  de 
Tavertissement,  la  prescription  ne  sera  pas  achevée,  tandis  que  si  l'avertis- 
sement av^it  eu  lieu  après  les  trente  ans,  une  fois  le  délai  d'exécution  passé, 
le  droit  serait  prescrit 

S  V.  Toutefois,  on  pouvait  considérer  ce  délai  de  prolongement  de  la  pres- 
cription soit  comme  un  délai  qui  s'ajoute  à  la  fin  de  la  prescription  pour  en 
augmenter  la  durée,  de  telle  sorte  que,  pour  un  dâai  de  six  mois,  celle-ci 
fut  de  trente  ans  et  six  mois  à  partir  du  moment  où  l'avis  aurait  pu  être 
donné,  —  soit  comme  un  délai  qui  se  place  au  début  de  la  prescription,  ou 
plutôt  antérieurement  k  la  prescription  pour  l'empêcher  de  commencer  :  de 
telle  sorte,  dans  l'exemple  choisi,  que  celle-ci  ne  commencerait  à  courir  que 
six  mois  après  que  l'avis  s'est  trouvé  permis.  Le  premier  système  avait  été 
consacré  par  certaines  lois  antérieures  au  Code  civil  (cf.  Gesétz  beireffend 
die  privatrechtUche  Stelîung  der  Ervcerbs"  und  WxrthschaftsgenosmiBchafim 
du  4  juillet  1 868 ,  art.  63 ,  al.  a  )  :  c'est  le  second  que  consacre  le  Gode  civil. 
Il  semblerait  que  l'on  dût  en  conclure  que,  le  délai  de  prescription  ne  com- 
mençant que  six  mois,  par  exemple,  après  la  remise  de  la  somme  prêtée, 
l'avertissement  pourrait  toujours  intervenir  valablement  dans  les  trente  ans  à 
partir  de  ces  six  mois,  de  telle  sorte  que,  s'il  se  produit  à  l'expiration  de  la 
trentième  année,  comme  il  donne  droit  au  créancier  de  compter  sur  la  pres- 
tation dans  les  six  mois  qui  suivent,  celui-ci  pourrait  encore  demander  cette 
prestation  six  mois  après  l'avertissement  donné.  Ce  qui  serait  l'exercice  de 
VAnapruch,  ce  serait  l'avis  donné  en  vue  de  fonder  le  droit  à  remboursement 
dans  les  six  mois  qui  suivent;  et  cet  exercice  ayant  eu  lieu  dans  les  trente  ans, 
depuis  le  commencement  de  la  prescription,  il  n'y  aurait  pas  prescription. 
Qu'importe  que  l'action  intervienne  après  un  délai  qui  excède  les  trente  ans 
augmentés  des  six  mois  d'exécution,  du  moment  que  le  Code  civil  s'occupe 
d'une  prescription  de  VAnspruch,  et  non  de  l'action?  Tel  ne  parait  pas  avoir 
été  le  point  de  vue  de  l'article  199:  on  a  entendu ,  de  toute  Eaçon ,  qu'au 
bout  de  trente  ans  et  six  mois  tout  fut  prescrit,  peu  importe  que  l'on  comptât 
les  six  mois  comme  un  prolongement  du  délai  de  prescription ,  ou  comme  une 
suspension  préalable  (cf.  art  aoa)  qui  dût  empêcher  la  prescription  de  com- 
mencer; tout  ceci  revient  à  dire  que  l'avertissement  doit  toujours  être  donné 
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Art.  200.  Si  la  naissance  d'une  prétention  dépend  de  ce  fait  que 
l'ayant  droit  fasse  usage  dun  droit  d'annulation  lui  appartenant, 


dans  les  trente  ans  à  partir  du  moment  où  il  a  pu  régulièrement  intervenir. 
C*est  le  défaut  d'exercice  de  cet  avertissement  dans  les  trente  ans  qui  constitue 
la  prescription  de  YAnspruch,  sons  qu'il  y  ait  à  s'occaper  du  droit  d'agir  en 
justice. 

S  VI.  Mais ,  à  l'inverse ,  si  cet  avis  intervient  dans  les  trente  ans ,  il  fallait  que 
l'action  pût  toujours  être  utilement  intentée  dans  le  dâai  d'exécution,  par 
exemple  dans  les  six  mois.  On  admettrait  donc  les  causes  de  suspension  qui 
se  placeraient  dans  ces  six  derniers  mois;  car  ces  derniers  font  partie  du  délai 
(le  prescription,  le  commencement  de  cette  dernière  ayant  été  reculé  de 
six  mois.  Mais  on  ne  tiendrait  pas  compte  des  causes  de  suspension  qui  se 
seraient  placées  dans  le  dâai  de  six  mois  du  début,  cdui  qui  précède  l'ou- 
verture de  la  prescription.  De  sorte  que  le  seul  intérêt  pratique  que  l'on  pa- 
raisse avoir  voulu  viser  en  considérant  le  délai  d'exécution  comme  un  délai 
préalable  qui  recule  d'autant  le  commencement  de  la  prescription ,  c*est  de 
soustraire  ce  dâai ,  compté  k  partir  du  jour  où  il  y  a  possibilité  de  donner 
avis  au  débiteur,  et  pendant  la  durée  antérieure  à  l'ouverture  de  la  prescrip- 
tion, aux 'causes  de  suspension  de  prescription  (cf.  art.  9o3),  lesquelles  ne 
peuvent  s'appliquer  qu'à  un  délai  de  prescription ,  comptant  dans  la  prescrip- 
tion, et  par  suite  à  une  prescription  d^à  commencée.  Or  ce  délai,  ainsi  placé 
antérieurement  à  la  prescription,  ne  fait  plus  partie  du  délai  de  prescription; 
il  échappe  k  toute  autre  prolongation  susceptible  de  provenir  d'une  cause  de 
suspension  ou  d'interruption  (art.  9o3  et  suiv. ,  Af. >  p.  809  ;  cf.  Lbonh.  ,  p.  9&5 , 
et,  d'après  une  conception  qui  lui  est  spéciale,  Hôld.,  p.  iaS  et  /îs5-&a6). 
D  convient  enfin,  dans  le  cas  de  la  seconde  disposition  de  l'article  1 9g ,  comme 
lorsqu'il  s'agit  de  la  première,  de  se  rappeler  que  le  payement  des  intérêts 
serait  une  cause  d'interruption  de  la  prescription  (art.  908). 

Abt.  200.  S  I.  Nous  trouvons  dans  cette  disposition  une  nouvdle  exception 
k  la  règ^e  de  l'article  198  d'après  laquelle  la  prescription  commence  avec  la 
naissance  de  VAnsprueh,  et  une  atténuation,  par  suite,  apportée  au  rejet 
du  principe  qu'admettait  l'article  i58  P',  que,  si  YAfuprueh  dépendait  d'une 
simple  dédaration  de  volonté,  die  commençait  à  se  prescrire  dès  que  cette 
déclaration  était  juridiquement  posâîble.  Aussi  le  premier  Projet,  étant  donnée 
cette  règle  de  l'article  i58  al.  3^  n'avait-il  pas  eu  h  en  faire  application 
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la  prescription  commence  à  partir  du  moment  où  la  mise  en  leuvre 
de  l'annidation  est  admissible.  Toutefois  il  n'en  est  plus  ainsi, 

expresse  à  raction  en  restitation  d'une  chose  livrée  en  exécution  d'an  contrat 
annulable,  ce  droit  à  restitution  dépendant,  d'après  l'article  i43 ,  d'une  pure 
dédaration  de  volonté,  puisque  c'est  désonnais  sous  cette  forme  que  s'exerce 
l'annulation.  La  seconde  Commission ,  ayant  abrogé  la  disposition  de  l'ar- 
tide  i58  P\  crut  devoir  en  conserver  quelques  applications  partielles,  celle 
de  rarfide  199  et  cdle  également  de  l'article  a 00,  en  ce  qui  touche  le  droit  à 
restitution ,  en  tant  qu'il  dépend  de  l'exercice  d'une  déclaration  d  annulation. 
D'après  larticle  198,  la  prétention  relative  à  ce  qui  a. été  livré  en  exécution 
(lu  contrat  ne  prend  existence  que  par  la  dédaration  d'annulation,  puisque 
jusqu'alors  le  contrat  est  considéré  comme  valable  et  que  la  livraison  faite 
en  exécution  du  contrat  se  trouve  r^ulièrement  faite,  de  sorte  que,  si  c'est 
l'annulation  qui  fonde  VAfupntch,  c'est  de  cette  déclaration  d'annulation 
qu'aurait  dû  commencer  à  courir  la  prescription  du  droit  à  restitution  fondé 
sur  les  artides  813  et  suivants.  La  seconde  Commission  a  jugé,  en  seconde 
lecture  {Pr.,  VI,  iSg-iâo),  que  cette  solution  serait  inacceptable,  vu  qu'dle 
pourrait  conduire,  si  l'annulation  ne  se  produisait  qu'à  l'expiration,  par 
exemple,  du  délai  de  forclusion  des  artides  iaietia4,à  une  prescription 
ne  s'accomplissant  que- près  de  soixante  ans  révolus  depuis  que  l'acte  ait  été 


S  II.  Il  &ut  remarquer,  d'ailleurs,  que  celte  question  ne  se  posait  à  peu 
près  pas ,  ou  tout  au  moins  qu'elle  ne  se  posait  pas  sous  cette  forme ,  dans  le 
système  traditionnd  d'une  annulation  judiciaire;  car  c'est  à  l'action  en  nullité 
que  s'appliquait  la  prescription.  On  pouvait  discuter  (cf.  art  i3o&  G.  civ.  fr.) 
la  question  de  savoir  si  la  prescription  de  cette  action  devait  commencer  du 
jour  du  contrat  ou  du  jour  où  en  fait  l'action  eût  été  possible,  découverte  du 
dol  ou  de  Terreur  par  exemple.  Mais  la  prescription  du  droit  à  la  nullité  en- 
traînait prescription  du  droit  k  restitution,  sauf  à  discuter  la  question  rdative 
à  la  prescription  acquisitive  au  profit  de  cdui  qui  était  en  possession  de  la 
chose,  question  qui  ne  se  pose  à  peu  près  plus  aujourd'hui  d'après  le  nouveau 
Code  dvil  allemand.  Mais,  dans  le  système  de  l'article  i&3 ,  la  faculté  de  dé- 
darer  l'annulation  ne  constituant  pas  un  droit  à  annulation ,  ou  une  prétention 
juridique  à  proprement  parler,  les  délais  de  forclusion  qui  s'y  réfèrent  n'en- 
traînent pas  prescription  du  droit  à  restitution  qui  en  est  la  conséquence, 
là  tout  au  moins  oii  le  contrat  avait  été  exécuté,  c'est  pourquoi  la  question 
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Iors({ue  l'annulation  se  réfère  à  un  rapport  juridique  touchant  au 
droit  de  famille. 

de  prescriptibilité  du  droit  h  restitution  devait  forcement  se  posa*  dans  le 
système  du  nouveau  Gode  civil;  elle  est  râiolue  par  Tartide  aoo,  en  ce  sens 
que  la  prescription  commence,  non  pas  du  jour  où  intervient  la  déclaration 
d'aonulation ,  mais  du  jour  où  elle  aurait  pu  juridiquement  intervenir  :  c'est  ce 
que  laisse  entendre  le  texte  en  exigeant  que  l'annulation  eût  été  admissible, 
ce  qui  veut  dire  non  pas  possible  en  iait ,  mais  possible  en  droit  (  JfV. ,  VI ,  1 5o}. 
Il  faut  en  conclure  que  le  point  de  départ  de  la  prescription  se  placerait,  non 
pas  au  jour  où  il  a  été  possible  en  fait  pour  celui  h  qui  Tannulation  appartient 
d'attaquer  Tacte,  et  par  suite  du  jour  de  la  découverte  de  Terreur  ou  de  la 
cessation  de  la  violence,  mais  du  jour  où  le  droit  admettait  la  possibilité  de 
cette  annulation,  c'estÀ-dire  du  jour  du  contrat.  Sinon,  à  supposer  que  cette 
possibilité  de  fait  se  fut  produite  seulement  à  la  veille  du  délai  de  fordosion 
des  articles  lai  et  ia&,  on  aurait  abouti  au  résultat  que  Ton  voulait  éviter, 
c'est-à-dire  à  une  prescription  se  composant  presque  d'un  double  délai 
trentenaire.  Tout  ce  que  la  justice  exigeait,  c'est  que  la  faculté  d'annulation 
elle-même  ne  put  être  perdue  avant  qu'il  y  ait  eu  possibilité  de  l'exercer; 
mais  quand  elle  a  pu  être  légitimement  exercée,  il  n'a  pas  paru  contraire  à 
l'équité  de  restreindre,  dans  la  mesure  du  retard  apporté  à  l'annulation,  le 
délai  de  prescription  du  droit  à  restitution,  et  cela  alors  même  que  ce  délai 
pût  se  trouver  réduit  presque  à  rien  lorsque  l'annulation  se  produit  à  la  veSle 
de  l'expiration  des  trente  années  des  articles  lai  et  ia&.  11  va  de  soi  que, 
si  l'exécution  du  contrat  avait  été  réalisée  par  la  partie  k  qui  n'appartient  pas 
le  droit  d'annulation ,  son  droit  k  restitution  ne  dépendrait  plus  d'une  décla- 
ration de  volonté  venant  d'elle  :  il  ne  naîtrait  que  par  la  dédaration  d'an- 
nulation de  l'autre  partie;  et  de  ce  jour-là  seulement  en  commencerait  la 
prescription. 

S  m.  11  faut  remarquer  toutefois  que  l'admissibilité  juridique  de  l'annulation 
ne  donne  ouverture  à  la  prescription  contre  la  prétention  à  naître  de  cette  an- 
nulation elle-même  que  si  l'existence  de  cette  prétention  ne  dépend  d'aucune 
autre  condition  que  de  cette  dédaration  de  volonté.  C'est  ainsi  que,  s'il  s'agis- 
sait d'un  testament  annulable,  l'action  en  restitution  d'hérédité  contre  l'hé- 
ritier institué  ne  pouvant  exister,  et  il  en  est  de  même  de  YAniprueh  qui 
s'y  rapporte,  que  lorsque  ce  dernier  s'est  mis  en  possession  de  l'hérédité 
(cf.  S  aoi8),  il  ne  faut  pas  dire  que  la  prescription  de  l'action  en  péli- 
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Art.  201.  La  prescriptioD  des  prétentions  mentionnées  aux 
articles    196,    197   commence   à   l'expiration   de  Tannée  dans 


tion  d'hérédité  commence  k  courir  contre  Théritier  institué  par  un  testa- 
ment annidable  dès  Touverture  de  la  succession,  sous  prétexte  qae  de  ce 
jour-là  Tannulation  du  testament  était  possible  :  il  faudra  rechercher  h  partir 
de  quand  Théritier  institué  a  pu  être  considéré  comme  étant  en  possession  de 
rhérédité,  car  c'est  de  ce  moment  que  la  naissance  de  ïAntprueh  s'est  trouvée 
ne  plus  dépendre  que  de  l'annulation  de  l'héritier  Intime  (Pl.  ,  a  5 1 ,  et  Stroh.  , 
Doê  deuucke  Erbrecht,  éd.  1901,  S  98,  p.  568,  note  a8;  cf.  également 
Stbohal,  Der  SachbesUz  nach  dem  B.  G.  B.,  dans  Ih.  lahrb,,  38,  p.  101, 
note  98). 

S  rV.  Toutefois  la  régie  de  l'artidie  a  00  ne  s'applique  plus  en  matière  de 
droit  de  famille.  H  eût  été  inadmissible,  en  effet,  en  matière  d'annulation  de 
mariage  par  exemple,  que  la  prescription  des  droits  susceptibles  de  dépendre 
de  cette  annulation  (cf.  par  exemple  art  1 3&5-i  3&7 }  pût  commencer  du  jour 
du  mariage.  Elle  s'ouvrira,  conformément  à  l'article  198,  du  jour  où  se  pro- 
duit l'annulation  (art.  i3&i-i3&9);  et  d'ailleurs,  cette  annulation  ayant 
lien  ici  par  voie  d'action  judiciaire,  il  faudra  attendre  que  le  mariage  ait  été 
judiciairemant  déclaré  nid  ou  dissous  (art.  i3&3),  puisque  jusque-là  celui  qui 
demande  l'annidation  ne  peut  exercer  les  droits  qui  dépendaient  de  cette  an- 
nulation (art.  3oa).  Planck  (p.  aSi)  remarque  que  les  mêmes  solutions 
s'appliqueraient,  muUUiê  mutandiê,  dans  le  cas  des  artides  159a  et  sui- 
vants. 

Art.  201 .  S I.  La  disposition  de  l'arttde  ao  1  vise  surtout  les  courtes  pres- 
criptions de  l'article  1 96.  Si  l'on  avait  appliqué ,  à  la  rigueur,  les  règles  posées 
aux  articles  198  à  aoo,  la  prescription,  dans  tous  les  cas  mentionnés  à  Tar- 
ticle  196,  eût  conunencé  au  moment  où  le  droit  aurait  pris  naissance;  or, 
n'agissant  de  ces  ci'éances  qui  naissent  au  cours  de  la  vie  de  tous  les  jours,  il 
est  extrêmement  ditlicfle  de  faire  la  preuve  du  moment  exact  où  le  droit  a  pris 
naissance.  11  faudrait,  pour  cela,  supposer  qu'il  y  ait  eu  soit  passation  d'un 
acte  écrit,  soit  mention  routière  sur  des  livres  de  comptabilité,  ce  qui  peut 
être  le  cas  sans  doute  lorsqu'il  s'agit  d'achats  chez  un  marchand,  du  moins 
en  tant  qu'il  s'agit  des  livres  de  celui  qui  a  fait  la  livraison,  mais,  ce  qui  est 
beaucoup  plus  rare,  lorsque  ce  sont  des  travaux  ou  des  journées  de  travail  qui 
aient  donné  lieu  au  droit  soumis  à  prescription.  Or  l'abréviation  de  la  près- 
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laquelle  se  sera  place  le  moment  pris  en  considération  d*après 
les   articles    198   à    aoo.  Si   la  prestation  ne  peut  être  exigée 

cription  avait  eu,  sinon  principalement,  au  moins  subsidiairement,  pour 
motif,  ce  défaut  de  r%ularité  dans  les  mentions  relatives  aux  livres  de  comptes 
des  parties  pour  toutes  les  opérations  de  ce  genre  (cf.  note  sur  art.  196).  II 
paraissait  donc  bien  di^vanlageux  de  s'en  tenir,  surtout  pour  une  prescription 
aussi  courte,  à  une  date  si  diflkile  à  préciser,  d  autant  que,  dans  la  pratique, 
on  remet  volontiers  à  l'échéance  de  fin  d'année  le  règlement  de  toutes  ces  dé- 
penses courantes  :  il  est  des  pays  où  c'est  l'usage  constant.  Pour  toutes  ces 
raisons,  on  a  reporté  le  commencement  de  la  prescription  à  l'expiration  de 
l'année  dans  laquelle  le  droit  avait  pris  naissance  :  si  la  date  exacte  de  l'ori- 
gine de  la  créance  est  diflScile  à  établir,  il  n'en  est  plus  de  mAme  de  l'année 
où  cette  date  doit  se  placer  (  Af . ,  1 ,  3 1 0  ).  Et ,  bien  que  les  mêmes  raisons  ne  se 
présentent  pas  avec  la  même  valeur  pour  les  créances  de  l'artide  197,  on  a 
pensé  qu'il  y  avait  également  des  motifs  d'utilité  pratique  à  imposer  la  même 
solution. 

S  U.  Il  fallait  prévoir  toutefois  l'hypothèse  assez  iréquente  où  il  y  aurait 
eu ,  pour  les  créances  ainsi  visées,  un  délai  de  payement.  S'il  s'agissait  d'un  vé- 
ritable terme  ajournant  par  le  fait  la  naissance  même  du  droit  (art  i63), 
et,  à  supposer  que  son  échéance  se  plaçât  au  delà  de  Tannée  au  cours  de  la- 
quelle le  contrat  ou  l'acte  juridique  sur  lequel  la  créance  se  fonde  ait  été 
passé,  d'après  l'article  198  combiné  avec  l'article  aoi,  le  droit  ne  venant  k 
existence  qu'avec  l'expiration  du  terme,  il  eût  fallu  (cf.  supra,  S  I)  reporter 
le  commencement  de  la  prescription  au  début  de  l'aonée  suivante.  Or  on  se 
demanda,  sur  l'article  909  {Pr.,  917),  s'il  n'y  avait  pas  lieu  d'assimiler 
sous  ce  rapport  le  simple  délai  d'exécution  au  terme  proprement  dit ,  vu  qu'en 
pratique  il  peut  être  assez  difficile  de  distinguer  si  l'on  a  voulu  ajourner  l'exé* 
cution  seulement  ou  la  naissance  même  du  droit.  Et  alors,  pour  prévenir 
toute  difficulté ,  il  fallait  décider  que ,  même  s'il  y  a  en  simple  délai  d'exécution 
et  que  celui-ci  dépass&t  l'expiration  de  l'année  au  cours  de  laquelle  le  droit 
ait  pris  naissance,  ce  ne  serait  encore  qu'au  début  de  l'année  suivante  que 
commencerait  la  prescription;  d'autant  que  si  Ton  eût  admis,  d'après  l'ar- 
ticle 909,  qu'il  n'y  eAt  que  suspension  de  prescription,  cdle-ci  devant  com- 
mencer h  l'échéance  du  d^i,  pour  connaître  cette  date  il  eAt  fallu  déterminer 
celle  k  laqudle  le  droit  aurait  pris  naissance ,  ce  qui  eût  été  en  contradiction 
avec  les  motifs  sur  lesquels  repose  le  principe  de  l'article  9  o  1  - 1  *".  Et  d'ailleurs 
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qu'après  échéance  d'un  délai  qui  s'étende  au  delà  du  moment 
qui  vient  d'être  fixé,  la  prescription  commence  à  l'expiration  de 
l'année  dans  laquelle  ce  délai  s'est  trouvé  échu. 

peu  importe  qa  on  ait  accordé  des  délais  pour  le  payement  soit  en  passant  Tacte , 
soit  après.  Si,  par  exemple,  une  dette  est  née  au  i*' juillet  1900 ,  pour  prendre 
les  dates  indiquées  par  Planck  (  p.  9  &  s  ) ,  et  qu*au  1  "  novembre  suivant  le  créan- 
cier ait  accordé  au  débiteur  un  délai  de  trois  mois,  il  lut  résulté  de  la  pre- 
mière disposition  de  l'article  301,  combinée  avec  Tarticle  303,  que  h  pres- 
cription eÂt  commencé,  non  pas  au  1*' janvier  1901,  bien  que  le  droit  fut 
né  an  cours  de  Tannée  1900,  mais  au  1"  février  1901,  à  raison  de  l'ar- 
ticle 303.  Or,  d*après  la  seconde  disposition  de  Tarticle  301,  die  ne  com- 
mencera qu'au  1*' janvier  1903. 

S  III.  Cette  seconde  règle  de  l'article  301  pourra  fournir  une  atténuation 
importante  dans  une  hypothèse  qui  avait  donné  lieu  k  différents  amendements 
présentés  au  cours  de  la  préparation  du  Code  civil  et  qui  furent  successivement 
rejetés  (Pr.^  I,  311,  et  VI,  i&o-i&i).  C'est  pour  le  cas  de  prestations  de  ser- 
vices, pendant  la  durée  du  service.  Les  salaires  sont  dus  au  fur  et  à  mesure 
de  leur  échéance;  et  cependant  il  arrive,  très  souvent,  que  celui  à  qui  ils  sont 
dus  préfère  n'être  payé  qu'à  l'expii'alion  de  son  temps  de  service  ou  encore 
une  fois  le  travail  achevé.  H  pourra  paraître  assez  peu  satisfaisant  que ,  par  excès 
de  confiance,  il  puisse  être  exposé  k  perdre  ses  droits,  par  le  &ît  d'une  pres- 
cription qui  aurait  couru  à  son  insu.  Aussi  proposait-on  de  ne  la  faire  com- 
mencer, pour  le  cas  de  l'artide  196  n"*  8,  qu'à  l'expiration  du  temps  de 
service.  Mais,  comme  il  est  rare,  que  les  maîtres  et  patrons  exigent  des  quit- 
tances, il  y  avait  à  craindre,  en  reculant  ainsi  d'une  façon  relativement  indé- 
finie le  délai  de  prescription,  que  l'on  vint  à  les  poursuivre,  eux  ou  leurs 
héritiers,  pour  des  salaires  depuis  longtemps  échus,  sans  que  la  preuve  du 
payement  fût  possible  au  profit  du  maître.  La  ressource  sera  donc,  s'il  y  avait 
eu  véritablement  un  délai  pour  l'exécution,  le  payement  étant  ajourné 
jusqu'à  la  fin  du  semce,  dans  la  possibilité  pour  le  créancier  de  prouver 
qu'il  avait,  par  une  convention  spéciale,  ajourné  le  payement  jusqu'à  cette 
échéance  finale,  auquel  cas  la  seconde  disposition  de  l'artide  301  s'appli- 
querait. 

S IV.  Reste  une  autre  question  très  délicate  qui  se  rattache  aux  créances  de 
prestations  périodiques  visées  par  l'article  1 97  et  auxquelles  se  réfère  ^- 
lement  l'article  301.  Il  y  avait  lieu  de  se  demander,  au  moins  lorsque  ces 
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créances  périodiques  n'étaient  pas  l'accessoire  d'une  créance  principale ,  comme 
au  cas  de  prêt  à  intérêts,  et  par  suite  lorsqu'il  s'agissait  d'arrérages  de  rente, 
par  exemple,  si,  en  dehors  de  la  prescription  relative  k  chaque  prestation  en 
particulier,  il  pouvait  y  avoir  une  prescription  d'ensemble  du  droit  aux  arré- 
rages, et  si,  par  conséquent,  en  dehors  des  prétentions  juridiques  afférentes 
aux  arrérages  pris  individuellement,  il  y  avait  une  prétention  juridique  corres- 
pondant au  droit  aux  arrérages,  au  droit  représeotant  ia  rente  dans  son  unité 
et  en  dehors  des  arrérages  (cf.  art  194 ,  note  S II).  Enfin,  à  supposer  qu'il  y 
e&t  une  prétention  juridique  relative  au  droit  pris  dans  son  unité  idéale,  il 
y  avait  lieu  de  se  demander  quand  commencerait  la  prescription  relative  à  cette 
prétention.  Le  premier  Projet  n'avait  pas  entendu  trancher  la  question  de 
savoir  si  cette  prétention  existait.  Il  admettait  seulement  qu'elle  put  exister,  ou 
tout  au  moins  il  l'admettait  pour  les  prestations  périodiques  ne  se  rattachant  à 
aucune  créance  principale;  et,  pour  le  cas  où  l'on  dût  en  reconnaître  l'exis- 
tence, il  déclarait,  conformément  au  Cod.  féd.  obi.,  art.  i5a,  que  cette 
prescription  commencerait  au  moment  oii  déjà  fût  ouverte  la  prescription  rela- 
tive à  l'une  des  prestations  prises  en  particulier.  Et  comme  la  question  n'avait 
d'intérêt  pratique  que  si  les  prestations  suivantes  n'étaient  pas  fournies, 
puisque  sans  cda  il  y  aurait  eu  interruption  de  la  prescription  relative  au  droit 
pris  dans  son  unité  (art.  308),  il  en  résiliait  que,  dès  que  la  créance  relative 
à  la  première  prestation  d'arrérages  non  payée  se  fAt  trouvée  prescrite,  le 
droit  à  la  rente  eût  été  prescrit  en  même  temps.  Bien  entendu,  les  créances 
afférentes  aux  arrérages  suivants,  bien  que  la  prescription  de  ces  derniers  ne 
fût  pas  encore  accomplie,  disparaissaient  avec  le  droit  principal  (cf.  P\  art.  1 60 
et  art.  18&  al  q). 

S  V.  On  aurait  pu  comprendre,  d'ailleurs,  qu'une  question  analogue  se 
posât  même  pour  le  droit  aux  intérêts,  lorsque  ceux-ci  se  rattachaient  à  une 
créance  principale.  Il  est  possible,  en  effet,  tout  au  moins  lorsque  le 
remboursement  est  à  terme,  h  condition  qu'il  s'agisse  d'une  date  fixe  et  non 
d'un  tenue  laissé  à  la  discrétion  du  créancier  (art.  199),  que  la  prescription 
rdative  à  la  restitution  ne  commence  qu'après  celles  relatives  aux  diffé- 
rentes prestations  d'intérêts,  de  telle  sorte  que  trente  années  auraient  pu 
s'écouler  sans  que  ces  intérêts  eussent  été  payés,  alors  que  le  droit  au  rem- 
boursement ne  serait  pas  encore  prescrit.  Pourquoi  le  droit  aux  intérêts  ne  le 
serait-il  pas?  Il  resterait  un  prêt  non  productif  d'intérêts.  Un  amendement 
avait  été  présenté  en  ce  sens  devant  la  seconde  Commission  {Pr.,  31a).  Non 
seulement  ce  dernier  amendement  fut  écarté,  mais  on  supprima  même  ia  dis- 
position de  l'artide  1 60  ¥\  encoi:e  qu'elle  ne  visftt  que  les  prestations  pério' 
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Art.  2 os.  La  prescription  est  suspendue  aussi  longtemps  que  la 
prestation  se  trouve  soumise  à  un  délai  d'exécution  ou  que  l'obligé 


dlques  formant  un  droit  indépendant  ;  et  de  même  supprima-t-on  dans  Tar- 
ticle  ùùh  h  disposition  correspondant  à  cdle  de  Tarticle  i8&  ai.  a  P\  A-t-on 
voulu  d^larer  par  là  que ,  même  en  matière  de  prestations  périodiques  formant 
par  rapport  à  Tensemble  un  droit  indépendant,  il  n*y  aurait  jamais  place 
pour  une  prétention  juridique  unifiée  correspondant  au  droit  au  tout?  Cela 
est  peu  probable,  en  dépit  de  certaines  expressions  du  Protokolle  (Pr.,  21a). 
La  question,  comme  le  dît  Planck  sur  Tairticle  a  ai,  doit  rester  ouverte.  II 
est  vrai  que  Planck  ne  paraît  pas  favorable  à  Tadmission  de  cette  GesammU 
anspruck,  comme  on  lappelle,  et  qu  il  croit  plus  exact  de  dire  qu'il  y  a  seulement 
une  série  de  droits  successifs ,  correspondant  h  chaque  prestation,  tout  en  ayant 
leur  source  dans  le  même  acte  juridique,  et  affecté  chacun  d'un  terme  qui  re- 
tarde ainsi  la  naissance  du  droit  (art.  i63)  et,  par  le  fait  même,  Touverture 
de  chacune  des  prescriptions  qui  s'y  trouvent  correspondre  (art.  198).  Mais, 
si  Ton  devait  admettre  encore  une  Gesamuntanspruch  au  sens  qui  a  été  indiqué, 
il  faudrait,  quant  au  point  de  départ  de  la  prescription,  s'en  tenir  à  la  régle- 
mentation qu'avait  adoptée  l'article  160  P^ 

Art.  202.  S  I.  L'artide  aoa  consacre  une  application  partielle  de  la  règle 
^Contra  non  valentem  agere  non  currit  praseriptioyt ,  en  ce  que,  le  Code  civil 
s^étant  refusé  à  l'admettre  sous  la  forme  d'un  principe  général ,  il  a  dâ  en 
reconnaître  tout  au  moins  la  légitimité  pour  le  cas  où  l'obstacle  à  l'exercice 
de  l'action  proviendrait  d'un  empêchement  juridique;  et  c'est,  en  effet,  ce  qui 
existe,  lorsque,  le  débiteur  ayant  obtenu  un  délai  d'exécution,  le  créancier, 
s'il  poursuivait,  dût  se  trouver  écarté  par  une  exception  dilatoire.  La  question 
devait  donc  se  trouver  posée  alors,  non  seidement  pour  le  cas  d'exceptions 
dilatoires,  mais  pour  celui  également  d'exceptions  péremptoires,  puisque  le 
Code  civil,  à  l'imitation  du  droit  romain,  a  admis  qu'A  côté  de  l'inexistence 
absolue  d'une  créance  ou  d'une  extinction  de  plein  droit,  il  y  eàt  des  causes 
pouvant  s'opposer  indéfiniment  à  la  mise  en  œuvre  du  droit,  sans  en  consti- 
tuer l'inexistence  même,  ou  sans  être  assimilées  à  la  disparition  absolue  du 
droit  lui-même.  Ce  sont  les  exceptions  proprement  dites.  Elles  présentent 
donc  cette  particularité  qu'elles  peuvent  venir  à  disparaître,  par  exemple  par 
la  renonciation  du  débiteur,  et  qu'alors  lé  droit  se  trouve  remis  en  valeur,  ou 
encore,  s'il  s'agissait  d'un  fait  assimilé  à  une  cause  d'extinction ,  qu'il  se  trouve 
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est  autorisé,  pour  toute  autre  cause,  et  d  une  façon  purement  passa- 
gère, à  refuser  la  prestation. 

n'avoir  pas  été  éteint.  Or,  tant  qae  cette  exception  existe,  le  créancier  n*a 
aucun  intérêt  à  poursoivre;  il  y  a  un  obstacle  permanent  et  péremptoire  qui 
8*oppose  à  sa  poursuite  :  devait-on  admettre  que  la  prescription  n'en  courrait 
pas  moins  et  que,  par  suite,  au  bout  de  trente  ans,  le  débiteur  n'aurait  qa'à 
opposer  Texceptîon  de  prescription  pour  triompher  de  la  poursuite,  au  lieu 
d'avoir  à  prouver  l'existence  de  l'exception  péremptoire  qu'il  aurait  eue,  sans 
cela,  à  sa  disposition?  C'est  le  rôle  de  la  prescription  de  lui  fournir  ces  bci- 
\ï\é8  de  preuve.  Et  d'ailleurs,  si  le  droit  avait  gardé  sa  pleine  intensité,  au 
bout  de  trente  ans,  il  aurait  été  supprimé  par  voie  de  prescription;  n'y  aurait- 
il  pas  quelque  chose  de  contradictoire  à  ne  pas  admettre  le  même  effet  extinctif 
à  l'^rd  d'un  droit  purement  apparent ,  qui  n'a  d'existence  que  pour  la  forme? 
(Cf.  Dernb.,  Pand.,  S  i&6, 1,  3&9.) 

S  II.  En  dépit  de  ces  considérations,  le  premier  Projet  (art.  169  P^)  avait 
admis  l'effet  suspensif  de  toutes  les  exceptions,  même  péremptoires  et  perma- 
nentes ,  toat  en  se  rendant  parfaitement  compte  que  la  question  offrait  bien  peu 
d'intérêt  pratique  ;  parce  que  le  débiteur,  en  dépit  de  la  suspension,  ne  manque- 
rait pasd'oppcMser  la  prescription ,  sans  que  le  créancier  eût  intérêt  à  se  prévaloir 
du  temps  de  suspension ,  puisque ,  pour  le  faire ,  il  lui  faudrait  prouver  l'existence 
au  profit  du  débiteur  d'une  exception  péremptoire,  et  que,  par  rapport  à  son 
droit  de  poursuite,  le  résultat  serait  exactement  le  même  (M.,  3 1 3-3 1^).  Il 
faudrait  donc,  pour  donner  quelque  intérêt  k  la  question,  supposer  une 
exception  qui  eût  disparu,  sans  que  l'exception  de  prescription  disparût  en 
même  temps.  Dans  ce  cas ,  le  créancier  pourrait  établir  que  la  prescription 
n'est  pas  encore  accomplie,  parce  que,  tant  qu'avait  subsisté  l'exception  pé- 
remptoire actuellement  disparue,  il  y  avait  eu  suspension.  Il  pourrait  même 
se  faire  que  cette  renonciation  k  l'exception  péremptoire  ou ,  d'une  façon  géné- 
rale, que  la  disparition  de  cette  dernière  eât  lieu  après  le  dâai  de  prescription 
et ,  une  fois  celle-ci  acquise ,  à  supposer  que  l'on  n'eût  pas  admis  l'effet  suspensif 
de  l'exception  ;  il  s'ensuivrait  alors  que  la  prescription,  étant  ainsi  acquise,  pré- 
senterait un  avantage  pour  le  débiteur  et  qu'il  obtiendrait  par  la  prescription  une 
ressource  supérieure  à  celle  qu'il  trouvait  dans  l'exception  mise  à  son  service, 
puisque,  celle-ci  disparaissant,  il  aurait  encore  un  moyen  de  repousser  la  pour- 
suite du  créancier.  C'est  cette  solution  qui  avait  paru  injuste  à  la  première 
Commission ,  étant  donné  que  cet  avantage  serait  acquis  au  débiteur  sans  qu'il 
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Cette  règ^e  ne  reçoit  aucune  application  relativement  aux  excep- 
tions provenant  du  droit  de  rétention,  d'inexécution  de  contrat, 

y  eût  aucune  faute  on  négligence  à  imputer  à  rinaction  da  créancier.  Sans 
doute,  lorsque  la  dette  est  éteinte  par  un  payement  ou  qu^elle  est  inexistante 
ab  initio,  le  débiteur  peut,  après  le  délai  de  prescription,  invoquer  cette  der- 
nière, au  lieu  d'avoir  à  prouver  la  nullité  initiale  ou  Textinction  ultérieure  de 
la  dette.  H  se  fonde  sur  ce  feit  que,  même  en  admettant  TéventuaUté  d'une 
dette  valable  et  non  payée,  elle  serait  cependant  éteinte  par  prescription;  mais 
alors  la  prescription  ne  lui  accorde  rien  de  plus  que  ne  lui  accorderait  le  fait 
de  rinexistence  de  la  dette  ou  du  payement  une  fois  prouvé  :  dans  un  cas 
comme  dans  Tautre,  il  est  et  doit  être  a  Tabri  de  toute  poursuite.  Il  n'y  a 
donc  aucune  injustice  à  ce  qu'on  lui  permette,  au  lieu  d'invoquer  le  paye- 
ment ou  l'ii^existence  de  la  dette,  de  faciliter  sa  preuve  en  invoquant  la 
prescription,  puisque  cette  dernière  ne  lui  est  acquise  que  par  la  urgence 
du  créancier.  Mais  il  n'y  a  aucune  analogie,  disait-on,  avec  le  cas  où  la 
prescription,  non  seulement  lui  apporte  de  plus  grandes  fieicilités  de  preuve, 
mais  lui  fournit  un  moyen  de  défense  qui  ne  devrait  plus  lui  appartenir  s'il 
eût  été  réduit  à  l'exception  péremptoire  attachée  à  sa  dette  et  supposée  dis- 
parue; cette  ressource  nouvelle  provenant  de  la  prescription  ne  doit  pouvoir 
être  accordée  au  débiteur  que  lorsqu'elle  se  fonde  sur  une  négligence  pro- 
longée du  créancier.  Et  ce  n'est  pas  le  cas,  lorsque  cdui-ci  se  trouvait  dans 
rimpossibilité,  au  moins  morale,  d'exercer  son  action  (cf.  Pl.,  aSa-aSS). 
En  dépit  de  ces  raisons ,  la  seconde  Commission  a  considéré  que  les  cas  dans 
lesquels  il  y  aurait  intérêt  pour  le  créancier  de  se  prévaloir  de  l'effet  sus- 
pensif d'une  exception  péremptoire  appartenant  au  débiteur  étaient  trop 
exceptionnels  pour  qu'il  y  eât  lieu  de  les  prendre  en  considération;  aussi 
l'artide  aoâ  n'admet-il  de  suspension  que  pour  le  cas  d'exception  dilatoire. 
Lorsqu'il  s'agit  d'exception  péremptoire,  la  solution  du  Code  civil  revient  à 
dke  que ,  si  la  disparition  de  l'exception ,  ou  la  renonciation  à  l'exception ,  ne  se 
produit  pas  avant  le  délai  de  prescription  compté  de  l'origine  du  droit,  ou 
plutôt  de  l'origine  de  la  prétention  juridique,  cette  disparition  sera  sans  effet 
utile,  à  moins  qu'die  ne  coïncide  avec  la  disparition  concomitante  de  l'ex- 
ception tirée  de  la  prescription  ou  qu'elle  ne  l'implique  {Pr.,  916-917). 

S  ni.  Pour  ce  qui  est  des  exceptions  dilatoires,  la  solution  consacrée  par 
l'artide  909,  en  tant  qu'elle  admet  qu'il  y  ait  suspension,  s'imposait  en 
qudque  sorte.  En  effet,  comme  le  remarque  Planck  (S  909,  p.  953),  si  la 
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de  défaut  de  prestation  de  sûreté,  du  bénéfice  de  discussion,  de 
même  qu'aux  exceptions  appartenant  soit  à  la  caution  en  vertu 

prescription  courait  pendant  ie  temps  que  dure  rexoeption  dilatoire,  il  en 
résulterait  qu'à  an*  moment  donne  ie  débiteur  pourrait  voir  se  substituer,  à 
un  moyen  de  d^ense  provisoire ,  un  moyen  permanent  et  une  véritable  ex- 
ception péremptoire,  tirée  de  la  prescription;  et  cela,  alors  que  ie  créancier, 
la  dette  n*élant  pas  échue,  au  moins  en  ce  qui  touche  Texécution,  ne  pouvait 
en  aucune  façon  exercer  et  poursuivre  son  droit.  La  loi  fait  allusion,  avant 
tout,  au  cas  où  le  créancier  aurait  accordé  un  dâai  de  payement  Ce  dâai 
d'exécution  peut  être  initial;  il  ne  se  confond  pas  avec  le  terme  proprement 
dit,  puisque  ce  dernier,  au  sens  de  l'article  1 63 ,  retarde  non  pas  rexéculîon , 
mais  la  naissance  même  du  droit,  et  que,  dans  ce  cas,  c'est  la  prescription 
qui  ne  peut  commencer  tant  que  le  droit  n'arrive  pas  à  échéance  (art  198). 
L'article  aoa  prévoit  au  contraire  le  terme  d'exécution,  lequel  ne  retarde  pas 
la  naissance  du  droit,  de  sorte  que,  d'après  l'article  198,  la  prescription  eât 
déjà  commencé  à  coiuîr:  grAce  à  l'article  aoa ,  ce  résidtat  ne  se  produira  pas. 
Ce  même  effet  suspensif  se  produira  tout  aussi  bien ,  d'ailleurs,  si  un  terme  ou 
délai  d'exécution  avait  été  accordé  après  coup,  au  lieu  d'être  initial.  Le  texte 
ne  se  sert  pas  en  pareil  cas  de  l'expression  technique  d'exception  (Pr./  ai8); 
on  a  préféré  employer  une  périphrase  qui  mettrait  mieux  en  lumière  la 
pensée  de  la  loi.  Seulement  cette  dernière  étend  ce  qui  a  été  dit  des  délais 
d'exécution  à  tous  les  autres  cas  où  le  débiteur  aurait  une  juste  cause  de 
refuser  le  payement,  à  condition  qu'il  n'y  eût  là  pour  lui  qu'un  droit  pure- 
ment provisoire;  et  peut-être,  comme  le  montre  Hôlder  (498),  est-il  assez 
difficile  de  voir  à  quelle  hypothèse  exactement  on  ait  ainsi  fait  allusion.  On  a 
cité,  à  titre  d'exemple,  un  cas  auqud  le  texte  put  s'appliquer  :  ce  serait  le 
cas  du  locataire  pouvant  s'opposer,  tant  que  dure  le  bail,  à  la  restitution  de 
la  chose  louée;  le  droit  à  restitution  que  le  bailleur  tient  de  son  droit  de  pro- 
priété se  trouverait  tenu  en  échec  par  l'exception  dilatoire  appartenant  au 
locataire,  ce  qui  fait  que  ce  droit  à  restitution  ne  pourrait  commencer  à  se 
prescrire  {Pr,,  317,  et  Pl.,  a53).  Mais,  comme  l'a  fait  remarquer  Hôlder, 
lorsqu'un  propriétaire  est  personnellement  obligé  à  l'égard  du  possesseur  de 
la  chose  à  lui  laisser  momentanément  la  possession ,  il  n'est  pas  exact  de  dire 
que  son  action  en  restitution  soit  paralysée  par  une  exception  :  die  n'existe 
pas  encore,  elle  n'est  pas  encore  née.  Quoi  qu'il  en  soit,  l'artide  aoa  a  tenu 
à  bien  indiquer  que,  dans  les  cas  où  il  y  aurait  pour  le  débiteur  un  droit 
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de  l'arlicie   770,  soit  à  rhérilier  en  vertu   des  articles   301 4, 
soi5. 


temporaire  de  refuser  rexëcution,  et  que  ce  cas  se  distinguât  d*uii  dëlai 
d*exëcution  k  proprement  parler,  l'effet  suspensif  serait  le  même. 

S  lY.  On  avait  songe  à  faire  allusion  (cf.  art.  163  P^)  aux  lois  d'exception 
qui ,  pour  certains  cas  rares ,  pourraient  venir  suspendre  les  payements  ou 
accorder  des  dâais  d'éxecution.  On  a  supprime  cette  allusion.  Ces  délais  intro- 
duits par  une  loi  seraient-ils  de  plein  droit  compris  dans  les  termes  de  l'ar- 
ticle ao3  ?  Planck  croit  que  Ton  pourrait  en  douter  (Pl.,  â53).  Mais,  en  tout 
cas,  on  a  fiEÛt  remarquer  devant  la  seconde  Commission  qu'une  loi  de  ce  genre 
ne  manquerait  pas  de  statuer  dle-méme  sur  Tinfluenoe  que  dussent  avoir  les 
délais  établis  par  elle  sur  la  prescription  du  droit. 

S  V.  Au  principe  de  l'effet  suspensif  en  matière  d'exceptions  dilatoires,  l'ar- 
ticle aoa  apporte  des  dérogations  importantes,  pour  certaines  exceptions  qui 
n'ont  pas  pour  but,  au  sens  propre  du  mot,  d'accorder  un  dâai  d'exécution, 
et  qui  ne  s'opposent  pas  à  la  poursuite  du  créancier,  mais  qui  l'empécbent  de 
l'exercer  dans  des  conditions  contraires  au  droit  ou  à  l'équité.  Chacun  des 
cas  cités  par  l'article  309  repose,  d'ailleurs,  sur  des  motifs  qui  peuvent  être 
un  peu  différents.  C'est  ainsi  que,  pour  les  exceptions  de  rétention  (art.  378 , 
â7&,  1000)  et  d'inexécution  de  contrat  (art.  Sao-Saa),  le  créancier,  non 
seulement  peut  ponrsuivre  encore  utilement  en  faisant  disparaître  l'état  de 
choses  qui  donne  lieu  à  l'exception  mais  qu'en  droit  il  y  est  obligé;  d'ailleurs, 
même  s'il  ne  le  fait  pas,  l'exception  qui  lui  serait  opposée  (cf.  Pl.,  q53)  n'a 
pas  pour  effet  d'empêcher  la  mise  en  œuvre  du  droit,  mais  d'apporter  cer- 
taines restrictions  à  la  condamnation  (art.  376,  Saa).  De  même  pour  les 
exceptions  de  discussion  (art.  771-773)  ou  de  défaut  de  prestation  de  sûreté 
(art  s 58,  867,  ioo5),  si  le  créancier  n'est  pas  également  obligé  de  faire 
disparaître  l'état  de  choses  qui  donne  lieu  à  l'exception ,  il  en  a  la  possibilité  ; 
et  cela  suffit  pour  qu'on  ne  puisse  plus  dire  que  la  prescription  doiye  courir 
contre  quelqu'un  dont  le  droit  de  poursuite  soit  paralysé.  Quant  aux  exceptions 
dilatoires  des  articles  301&  et  90i5,  elles  ne  s'opposent  pas  à  ce  que  l'hé- 
ritier puisse  être  poursuivi  et  condamné,  elles  n'empêchent  que  le  droit  de  saisie. 
L'article  16a  P*  comprenait  également,  parmi  ces  exceptions  qui  ne  produisent 
pas  d'effet  suspensif,  l'exception  de  réduction  appartenant  à  l'héritier  béné- 
ficiaire, ou  du  moins  ce  qui  correspond  à  l'héritier  bénéficiaire  du  droit  fran- 
çais, et  lui  permettant  de  réduire  son  obligation  dans  la  mesure  de  l'actif. 
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Abt.  203.  La  prescription  est  suspendue  lorsqu'il  y  a  arrêt  du 
cours  de  la  justice  dans  les  six  derniers  mois  du  délai  de  prescrip- 

Mais,  k  supposer  qu*il  y  ait  là  encore  une  véritable  exception,  pe  serait  une 
exception  péremptoire,  dépourvue  de  plein  droit  de  tout  effet  suspensif,  par 
suite  du  changement  de  système  admis  par  Tartide  aos  en  cette  matière 
{supra,  S  II,  etPL.,  s5&).  L'artide  30a  cite  enfin,  comme  dépourvu  d*effet 
iiuspensif ,  l'exception  de  Tarticle  770  appartenant  à  la  caution ,  pour  repousser 
la  poursuite  du  créancier,  dans  le  cas  où  le  débiteur  prindpd  aurait  eu  le 
droit  d'opposer  la  nullité  ou  la  compensation  :  la  caution,  elle,  ne  peut  pas, 
è  la  place  du  débiteur,  faire  valoir  ni  une  annulation,  ni  une  compensation, 
mais  tout  au  moins  a-t-dle  une  exception  dilatoire,  tant  que  ce  droit  d'an- 
nidation  ou  de  compensation  reste  en  suspens.  Cette  fois,  on  aurait  pu  dire 
qu'il  ne  dépendait  plus  du  créander  de  faire  disparaître  cet  état  de  choses  qui 
donnât  heu  à  Texoeption  appartenant  à  la  caution,  donc  que  sa  poursuite  h 
regard  de  cette  dernière  serait  rédlement  inutile  et  paralysée;  et  cependant 
la  prescription  va  courir  contre  lui  (cf.  Lbonh.,  p.  a 46).  C'est  qu'en  réalité  le 
droit  d'annidation ,  pas  plus  que  le  droit  de  compensation,  on  va  le  voir,  ne  sus- 
pendent la  prescription;  si  donc  elle  continue  à  courir  contre  le  débiteur  prin- 
cipal, on  a  voulu  qu'il  en  fàt  de  même  à  l'égard  de  la  caution.  On  est  d'ac- 
cord, en  tout  cas,  pour  reconnaître  que  l'énumération  du  second  alinéa  de 
fartide  aoa  n'est  pas  limitative,  sans  que  l'on  ait  pu  toutefois  s'entendre  sur 
l'admission  d'une  formule  générale  qui  pût  servir  de  prindpe  directeur  pour 
l'application  par  voie  d'analogie  (iV.,  317;  cf. Leone.,  a&6,note  a).  Planck 
cite  cependant  l'exemple  de  Tartide  a33a  in  Jim,  comme  pouvant  fournir  un 
cas  d'extension  par  analogie  de  la  règle  générale  implicitement  contenue 
dans  l'article  aoa. 

S  VI.  L'article  16a  P'  avait  pris  soin  de  déclarer  que  l'annulabilité  ni  la 
possibilité  d'opposer  la  compensation  ne  pouvaient  avoir  d'effet  suspensif, 
parce  qu'elles  ne  supprimaient  ni  ne  paralysaient  la  poursuite  :  la  poursuite 
est  supprimée  par  la  déclaration  d'annulation  ou  de  compensation;  mais 
jusque-là  le  droit  reste  intact,  et,  en  tout  cas,  il  serait  absolument  inexact  de 
dire  qu'il  soit  soumis  à  une  exception.  Aussi  la  seconde  Commission  a-t-dle  cru 
inutile  de  reproduire  la  disposition  finale  de  l'article  16a  P^  (M.  3 16), 
laquelle  allait  de  soi  (Pr.,  a  18). 

Abt.  203.  L'article  ao3  fournit  une  seconde  application,  au  point  de  vue, 
cette  fois,  non  pas  d'un  empêchement  juridique,  mais  des  empêchements 
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lion,'  et  aussi  longtemps  que,  par  suite  de  ce  lait,  l'ayant  droit 
est  entravé  dans  la  poursuite  de  ses  droits. 

matériels,  de  la  rè^e  :  Cmtra  non  vûlentem  agere  non  eurrit  prœsmptio,  Seide- 
ment  on  exige,  dans  les  deux  casprëvus  par  Tartide  aoS ,  que  l'empêchement 
soit  survenu  dans  les  six  derniers  mois.  Et  la  première  hypothèse  mentionnée 
est  celle  d*une  interruption  du  cours  de  la  justice,  par  exemple  au  cas  d'inva- 
sion par  Tennemi,  au  cas  d'épidémie,  ou  pour  toute  autre  hypothèse  ana- 
logue. C'est  Ik  d'ailleurs  un  cas  de  force  majeure;  et  l'on  a  considéré  alors 
qu'il  n'y  avait  pas  de  raison  pour  ne  pas  donner  le  même  efifet  à  tous  les 
autres  cas  de  force  majeure,  produisant  le  même  obstacle  à  l'exercice  judiciaire 
d'un  droit,  et  arrivés  dans  le  même  dâai  :  ce  sont  tous  ces  cas  de  force 
majeure  qoe  vise  la  seconde  hypothèse  prévue  par  le  texte.  Aussi  cette 
dernière  est-elle  en  quelque  sorte  le  principe  généi*al  dont  la  règ^e 
précédente  ne  serait  guère  qu'une  application.  Et  Planck  voit  dans  cette 
façon  de  procéder  une  indication  sur  la  conception  que  l'on  a  entendu 
se  fiiire  d'un  événement  de  force  majeure,  puisque  la  première  dispo- 
sition du  texte  en  donne  un  exemple  nettement  caractérisé.  Cependant, 
malgré  ce  critérium  d'interprétation ,  il  est  fort  à  craindre  que  cette  conception 
de  la  force  majeure  reste  une  idée  vague  et  imprécise,  dont  il  soit  difficile 
de  tracer  nettement  les  limites  d'application.  Planck  déclare  avec  raison  que 
Ton  ne  saurait  Caire  rentrer  sous  cette  conception  tout  empêchement  non 
imputable  à  faute,  mais  que  l'exemple  cité  démontre  suffisamment  qu'il  doit 
avoir  sa  cause  dans  un  dit  extérieur,  étranger  à  la  personne,  et  qui,  par  sa 
nature,  fût  inévitable  :  d'où  il  conclut  que  tout  empêchement  ayant  sa  cause 
dans  la  personne  même  échapperait  à  cette  conception ,  tel  que  le  Cadt  que ,  par 
une  erreur  dont  il  ne  fut  pas  responsable,  le  créancier  eût  ignoré  son  droit, 
ou  qu'il  eût  ignoré  quel  était  son  débiteur.  Hôlder  considère  comme  un  peu 
étroit,  et  quelque  peu  rigoureux,  d'exiger  ce  caractère  d'impersonnalité  de 
tout  événement  de  force  majeure,  puisqu'il  en  résulterait  que  jamais  l'état 
de  maladie  ou  d'impuissance  physique  ne  serait  une  cause  rentrant  dans  cette 
cat^rie.  Aussi  croit-il  que  l'événement  de  force  majeure  est  celui  auquel , 
d'après  les  conceptions  courantes ,  il  était  impossible  de  s'attendre.  On  doit 
savoir  que  la  vie  est  faite  d'imprévu  et  d'obstacles  contre  lesquels  on  ait  à  se 
garantir  :  aussi  est-ce  au  créancier  à  prendi*e  les  devants  et  à  se  prémunir 
contre  les  empêchements  auxquels  il  doit  être  préparé.  Mais  si,  dans  les  six 
derniers  mois ,  survient  un  empêchement  auquel  il  eût  été  anormal  de  s'at- 
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Il  en  est  de  même  lorsque  semblable  empêchement  se  pro- 
duit de  toute  autre  manière  par  suite  d'un  cas  de  force  ma-- 
jeure. 

Art.  204.  La  prescription  des  prétentions  existant  entre  époux  est 
suspendue  tant  que  dure  le  mariage.  Il  en  est  de  même  des  pré- 


tendre, même  se  réalisAt-ii  en  sa  personne,  comme  une  nudadie  grave  qui 
surprendrait  un  homme  d'une  santé  robuste,  il  n'y  a  pas  de  raison  pour  ne 
pas  faire  rentrer  œs  éventualités  parmi  les  événements  de  force  majeure  :  ils 
seraient  caractérisés  alors ,  non  plus  par  le  fait  qu'ils  soient  extérieurs  à  la  per- 
sonne, mais  par  le  fait  qu'ils  n'aient  pu  être  prévus,  en  ce  sens  qu'ils  soient 
en  dehors  du  cours  naturel  des  choses  (Hôld.,  &3o-&3i).  Il  y  a  donc  là  une 
notion  qui  reste,  et  restera,  controvei'sée  (cf.  Rûmelih,  Der  ZufaUim  Recht, 
p.  97,  note  io). 

Art.  30&.  La  suspension  de  prescription  admise  dans  les  rapports  entre 
époux,  dans  les  rapports  entre  parents  et  enfants  mineurs  et  dans  ceux  exis« 
tant  entre  tuteur  et  pupille,  ne  repose  plus  sur  un  empêchement  matériel  00 
juridique,  mais  moral.  On  a  pensé  que,  dans  tous  ces  cas,  il  y  aurait  un  sen- 
timent de  déférence  ou  d'affection  qui  ferait  hésiter  à  poursuivre,  et  la  loi  n'a 
pas  voulu  mettre  obstacle  h  ces  hésitations  ;  elle  n'a  pas  voulu  que  l'on  pût  être 
encouragé  à  intenter  l'action  et  k  rompre  avec  ces  scrupules  par  la  pensée  qu'en 
omettant  d'agir  on  dût  perdre  ses  droits.  Ce  motif,  d'ailleurs  fort  bien  mis  en 
relief  par  Planck ,  doit  servir  de  ligne  de  direction  dans  l'interprétation  du  texte  ; 
et ,  c'est  en  se  fondant  sur  cette  conception  qu'il  est  diflScile,  comme  l'a  montré 
Hôlder  (p.  &3a),  d'admettre  une  des  solutions  proposées  par  Planck  lui-même 
pour  le  cas  de  mariage  nul  ou  annulable.  Planck  admet  fort  bien  que ,  tant  que  le 
mariage  n'est  pas  attaqué  par  voie  d'action  en  justice ,  il  est  impossible  d'exciper 
de  la  nullité  du  mariage  pour  écai*ter  la  suspension  de  prescription  (art  1399). 
Mais  il  ajoute  que,  la  nullité  une  fois  prononcée,  le  mariage  étant  censé 
n'avoir  jamais  existé  (art.  i3/i3),  on  ne  poui*ra  plus  se  prévaloir  delà  sus- 
pension de  prescription  de  l'article  90&,  même  pour  le  temps  qui  s'est  écoulé 
enti*e  la  conclusion  du  mariage  et  son  annulation  (Pl.  ,  p.  9 55).  Il  est  cepen- 
dant bien  certain  que,  si  l'on  n'a  pas  voulu  faire  perdre  à  l'un  des  époux 
l'action  qui  lui  appartenait  par  cela  seul  qu'il  s'était  refuse  k  agir,  ce  motif 
ne  disparait  pas  rétroactivement  une  fois  le  mariage  annulé.  La  suspension  de 
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tentions  entre  parents  et  enfants  pendant  la.  minorité  des  enfants, 
et  des  prétentions  entre  tuteur  et  pupille  pendant  la  durée  du 
rapport  de  tutelle. 

Art.  205.  La  période  de  temps  pendant  laquelle  la  prescription 
est  suspendue  n'est  pas  comptée  dans  le  délai  de  prescription. 

Art.  206.  Lorsqu'un  incapable  d'exercice  des  droits  ou  une  per- 
sonne de  capacité  restreinte  est  sans  représentant  légal,  la  près- 

prescription  ne  doit  cesser  que  pour  Tavenir.  Pour  ce  qui  est  des  rapports 
entre  enfants  et  parents,  il  suffira  de  remarquer,  en  ce  qui  concerne  les 
enfants  nés  hors  mariage,  que  la  disposition  de  Tarticle  9o&  ne  s*appiiquera 
que  par  rapport  à  la  mère,  puisque,  comme  le  remarque  Pianck,  à  Tégard 
des  enfants  naturels,  le  père  n'est  jamais  compris  sons  Texpression  de  «fpa- 
rentsi^ ,  prise  dans  son  sens  légal. 

Art.  205.  Si  la  cause  de  suspension  existe  déjà  au  moment  où  s*ouvre  la 
prétention  juridique,  la  prescription  ne  commence  qu'au  moment  où  cette 
cause  vient  à  cesser;  et  encore ,  pour  les  créances  mentionnées  à  Tarlicle  ao  i ,  y 
aurait-il  lieu  de  tenir  compte  du  nouveau  délai  imposé  par  la  dernière  dispo- 
sition de  l'article  aot  pour  le  commencement  de  la  prescription  (art.  aoi, 
note  SU).  Pianck  observe,  lorsque  la  cause  de  suspension  se  produit  au  cours 
de  la  prescription,  qiie,  du  fait  que  cette  dernière  subit  un  délai  qui,  tant 
qu'il  dure,  l'empêche  de  courir,  il  n'en  faudrait  pas  conclure  k  l'application 
de  l'article  191,  mais  calculer  le  délai  de  prescription,  d'après  les  articles 
187  et  188,  comme  si  aucune  cause  de  suspension  ne  s'était  produite,  et 
une  fois  obtenue  par  ce  calcul  la  date  à  laquelle  la  prescription  aurait  dA 
finir,  s'il  n'y  avait  pas  eu  de  suspension,  ajouter  à  cette  date  autant  de 
jours  qu'il  y  en  a  eu  dans  le  temps  qu'a  duré  la  suspension  (Pl.,  956). 

Art.  S06.  S I.  Le  Code  civil  allemand  a  pris  une  position  intermédiaire  entre 
le  système  français ,  qui  admet  sans  distinction  une  suspension  de  prescrip- 
tion au  profit  de  tous  les  mineurs  et  interdits,  sans  tenir  compte  de  la  pré- 
sence de  leur  représentant  légal ,  et  le  système  suisse ,  qui  n'établit  aucune 
cause  spéciale  de  suspension  en  matière  de  minorité  ou  d'incapacité.  Lorsque 
ie  mineur  a  un  représentant,  il  n'y  a  pas  plus  de  raison  pour  le  protéger,  par 
voie  de  suspension  de  prescription,  contre  l'inaction  de  son  représentant, 
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cription  qui  court  contre  elle  ne  peut  pas  s'accomplir  avant  qu'un 
délai  de  six  mois  se  soit  écoulé  depuis  le  moment  où  cette  per- 

qu'il  y  en  a  de  le  prot^fer,  par  voie  d'annulation,  contre  les  actes  désavanta- 
geux accomplis  par  son  représentant  dans  la  mesure  de  ses  pouvoirs.  Mais, 
lorsque  ce  représentant  vient  à  Caire  début,  soit  au  début  de  la  tutelle  ou  de 
rincapacité,  parce  qu'il  s'écoule  un  certain  temps  avant  que  sa  nomination 
ait  lieu ,  soit  au  cours  de  la  minorité  ou  de  l'état  d'incapacité ,  lorsqu'il  y  a  lieu 
de  remplacer  un  représentant  l^al, qui  se  trouve  avoir  disparu,  par  suite  de 
décès  ou  pour  toute  antre  cause,  dans  tous  ces  cas  personne  ne  peut  exercer 
les  actions  appartenant  au  mineur  ou  à  l'incapable  ;  ne  &llait-il  pas  tenir  compte 
de  cette  impossibilité  pour  en  fiiire  une  cause  de  suspension?  L'article  a 06  ne 
l'admet  que  dans  la  mesure  où  ce  défaut  de  représentation  l^;ale  se  trouve 
prendre  place  dans  les  derniers  six  mois  avant  la  fin  de  la  prescription ,  non  pas 
qu'il  doive  avoir  forcément  commencé  dans  cette  période,  mais  toiit  au  moins 
s'être  prolongé  dans  cette  période,  de  telle  sorte  que  ce  début  de  représen- 
tation ne  cesse  que  dans  les  six  derniers  mois  avant  l'achèvement  de  la  pres- 
cription. Tout  ce  que  veut  la  loi,  c'est  que,  depuis  l'arrivi^  de  la  majorité, 
la  cessation  de  l'incapacité  ou  la  nomination  d'un  représentant,  six  mois 
s'écoulent  avant  que  la  prescription  soit  déclarée  achevée.  Si  donc  l'un  de  ces 
événements  se  produisait  avant  cette  dernière  période  de  six  mois,  il  y  aurait 
toujours  six  mois  à  parcourir  avant  que  la  prescription  fut  achevée,  d'après  le 
cours  normal  du  délai  ;  et ,  dans  ce  cas ,  il  n'y  aurait  rien  à  changer  à  l'échéance 
du  droit  commun,  puisque,  lorsque  cette  échéance  se  produirait,  il  y  aurait 
toujours  eu  six  mois  écoulés  depuis  la  cessation  du  défaut  de  représentation 
l^ale.  Le  système  allemand  n'est  donc  pas  d'établir  une  suspension  de  pres- 
cription correspondant  au  temps  qu'a  duré  le  défaut  de  représentation ,  mais 
une  prolongation  de  prescription,  dont  la  détermination  dépendra  du 
calcul  d'un  délai  de  six  mois ,  à  compter  à  partir  du  moment  où  ce  défaut 
de  représentation  aura  cessé.  On  a  voulu  donner  six  mois ,  quoi  qu'il  arrive,  au 
mineur  devenu  majeur,  ou  à  l'ancien  incapable  devenu  capable,  ou  au  repré- 
sentant légal  désigné,  pour  se  mettre  au  courant  de  la  situation  patrimoniale 
et  exercer  les  actions  qui  arrivent  à  leur  terme.  Si  donc  ce  défaut  de  représen- 
tation se  produisait  à  un  moment  quelconque  du  cours  de  la  prescription , 
pourvu  qu'il  cessAt  avant  la  dernière  période  de  six  mois ,  il  serait  sans  in- 
fluence sur  la  prolongation  du  délai;  et  même,  s'il  ne  cessait  qu'après  cette 
période  commencée,  il  ne  faudrait  pas  dire  que  la  prescription  aura  été  sus- 
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sonne  a  acquis  la  pleine  capacité  ou  le  moment  auquel  cesse  le 
défaut  de  représentation.  Si  le  délai  de  prescription  est  inférieur 

pendue  pendant  le  temps  que  ce  défaut  aurait  duré  et  qu*eile  serait  prolongée 
d'autant.  Il  peut  se  faire  que  ce  défaut  de  représentation  ne  se  produise  qu*un 
mois  avant  Texpiration  de  prescription  et  qu*il  ne  dure  qu'un  mois,  si  Ton  en 
faisait  une  cause  de  suspension,  la  prescription  ne  serait  prolongée  que  d'un 
mois,  tandis  que,  d'après  l'article  a 06,  elle  le  çera  de  six  mois;  et  si,  dans 
ce  nouveau  délai  de  six  mois,  une  nouvelle  interruption  de  représentation  se 
produisait,  un  nouveau  délai  de.  six  autres  mois  recommencerait  à  courir,  à 
partir  du  jour  où  elle  cesserait. 

S  IL  Ou  s'était  posé  la  question ,  en  seconde  lecture ,  devant  la  seconde 
Commission  (Pr.^  VI,  i&i),  de  savoir  s'il  ne  faudrait  pas  assimiler  au  début 
de  représentation  l^ale  le  fait  d'être  représenté  par  un  repr^ntant  qui  lui- 
même  fAt  incapable.  La  question  ne  se  poserait  pas  si  on  avait  nonuné  pour 
tuteur  un  incapable,  la  tutelle  étant  nulle  (art.  1780);  mais  si  l'incapacité  se 
produit  au  cours  de  la  tuteUe,  la  représentation  ne  cesse  que  par  le  fait  de 
l'interdiction  (art.  i885).  Jusque-là  il  peut  donc  y  avoir  incapacité,  par 
exemple  en  vertu  de  l'artide  10  4-3%  sans  qu'Q  y  ait  cessation  l^ale  de  la 
représentation.  Ne  faudrait-il  pas  au  moins  assimiler  cette  hypothèse  au  défaut 
de  représentation  au  point  de  vue  de  l'article  so6  ?  C'est  ce  que  l'on  avait  pro- 
posé. Mais  on  déclara  inutUe  d'introduire  une  disposition  dans  la  loi  pour  un 
cas  aussi  rare;  et  l'on  a  entendu  s'en  remettre  sur  ce  point  à  l'appréciation 
de  la  doctrine  et  de  la  jurisprudence,  nanck,  qui  examine  la  question,  la 
résout  par  la  n^ative,  vu  que  la  repr^ntation  subsiste,  et  que,  par  suite, 
il  n'y  a  plus  qu'une  impossibilité  de  fidt,  analogue  à  toutes  celles  qui  pour- 
raient empêcher  un  tuteur  d'exercer  les  actions  du  mineur.  S'il  s'agissait  du 
père  qui  devint  incapable,  il  en  serait  autrement,  puisque  ses  pouvoirs  de 
représentation  lui  sont  enlevés  et  passent  à  la  mère  (art.  1 676 , 1 678 , 1 685) , 
et  qu'à  défaut  de  celle-ci  il  y  a  bien  absence  de  représentation  au  sens  de 
l'article  a  06  (Pl.,  a56-a57). 

8 III.  Le  premier  Projet  (art  166  P*)  avait  étendu  la  règ^e  admise  pour  les 
mineurs  et  incapables  aux  personnes  morales,  lorsqu'il  y  aurait  interruption 
dans  la  représentation  légale  qui  les  concerne.  Mais  on  fit  obsei^ver  devant 
la  seconde  Commission  que  cette  interruption  ne  se  produirait  à  peu  près 
jamais  pour  les  personnes  juridiques  du  droit  public  ou  pour  celles  qui  seraient 
jdacées  sous  le  contrôle  de  l'administration.  Quant  aux  associations  qui  seraient 
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à  six  mois,  la  période  de  temps  établie  pour  pouvoir  prescrire  est 
substituée  au  délai  de  six  mois. 

Ces  règles  ne  reçoivent  pas  application  lorsqu'il  s'agit  d'une 
personne  de  capacité  restreinte  qui  soit  capable  d'agir  en  justice. 

Art.  207.  La  prescription  d'une  prétention  qui  appartient  à  une 
succession  ou  qui  existe  contre  une  succession  ne  peut  pas  s'accom- 

assez  n^igentes  pour  ne  pas  pourvoir  aa  remplacement  de  la  direction  lorsque 
celle-ci  viendrait  à  manquer,  il  n*y  avait  pas  lieu  de  prendre  des  mesures 
de  protection  spéciales  en  leur  faveur,  et  la  seconde  Commission  supprima  la 
mention  relative  aux  personnes  juridiques  (Pr,  I,  aao). 

Art.  207.  SI.  L'article  9  07  applique  le  système  de  Farticle  906  aux  actions 
qui  dépendent  d'une  succession  ou  qui  peuvent  être  exercées  contre  elle.  Pour 
ce  qui  est  de  ces  dernières,  elles  ne  peuvent  être  intentées  contre  rhéritier, 
tant  qu'il  n'a  pas  accepté  (art.  1988).  Sans  doute,  le  créancier  pourrait,  en 
vertu  de  l'article  1961,  demander  la  nomination  d'un  curateur,  afin  de  pou- 
voir agir  contre  lui.  Mais,  devait-on  l'obliger  à  subir  ces  frais  et  ces  forma- 
lités lorsqu'il  s'agirait  uniquement  d'empêcher  son  droit  de  se  prescrire?  C'eut 
été  contraire  à  toutes  les  nécessités  pratiques  (Af.  ^  SaS);  aussi  a-tron  assimilé 
le  cas  de  l'hérédité  jacente  à  celui  où,  s'agissant  de  minorité,  il  y  aurait 
début  de  représentant  :  si  donc  cette  situation  intérimaire  de  l'hérédité  vient 
k  cesser  seulement  dans  la  période  de  six  mois  avant  l'accomplissement  de  la 
prescription,  la  loi  établit  un  délai  de  six  mois  avant  lequel  cette  demi^  ne 
peut  s'achever,  et  qui  courra  à  partir  du  moment  où  se  sera  produit  l'événe- 
ment mettant  fin  à  l'impossibilité  de  poursuivre;  ce  sera Tacceptation  de  l'hé- 
ritier, la  déclaration  de  faillite  de  la  succession  ou  la  nomination  d'un  curateur 
à  la  succession. 

S  II.  Même  solution  pour  les  actions  dépendant  de  l'hérédité.  Sans  doute, 
l'héritier  pourrait  les  exercer,  sans  prendre  absolument  parti  sur  son  accep- 
tation, et  à  titre  de  gérant  d'affaires  (art.  1.959).  Mais  il  n'y  est  pas  oblige; 
et  il  peut  toujours  craindre  que  l'on  voie  dans  son  ingérence  une  acceptation 
tacite.  On  peut  donc  dire ,  là  encore,  qu'il  n'y  a  personne  qui  soit  chargé  d'agir. 
Lorsque  la  possibilité  d'agir  se  trouvera  exister  à  nouveau,  si  l'événement 
d'où  elle  dérive  ne  se  produit  que  dans  les  six  derniers  mois,  un  nouveau 
délai  de  six  mois  à  partir  de  cet  événement  sera  assuré ,  quoi  qu'il  arrive,  pour 
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plir  avant  qu'un  délaide  six  mois  se  soit  écoule  depuis  le  moment  où 
l'hérédité  a  été  acceptée  par  l'héritier,  ou  le  moment  oà  une  procé- 

la  poorsoite,  sans  que  la  prescription  puisse  s'achever  avant  l'échéance  de  ce 
nouveau  délai. 

S III.  Parmi  les  événements  qai  rendent  la  poursuite  possible ,  et  qui  don- 
nent ouverture  au  délai  de  six  mois  de  Tarticle  907,  il  faut  placer,  en  dehors 
de  Tacoeptation  de  Théritier  et  de  Touverture  de  la  faillite  par  rapport  à  la 
succession,  toutes  les  hypothèses  dans  lesquelles  celle-ci  peut  être  administrée 
par  quelqu'un  qui  la  représente,  qu'il  s'agisse  de  curateur  à  succession 
(art.  i960,  1961,  1981),  ou  d'exécuteur  testamentaire  (art.  3309).  Mais 
on  a  paiement  songé  au  cas  où ,  lors  du  décès ,  il  y  aurait  eu  un  curateur  à 
l'absence.  Cette  curatelle  ne  cesse  pas  de  plein  droit  par  le  fait  du  décès 
(art.  1991)  :  fallait-il,  en  pareU  cas,  assimiler  cette  curatelle  qui  continue 
au  cas  de  représentation  donnée  à  une  succession  vacante ,  de  telle  sorte  que , 
si  le  décès  se  produit  dans  les  six  derniers  mois  de  la  prescription,  H  reste 
toujours  un  délai  de  six  mois  assuré  au  curateur  pour  pouvoir  poursuivre?  Si, 
par  exemple,  le  décès  a  lieu  à  l'ouverture  du  troisième  mois  avant  l'accom- 
plissement de  la  prescription,  celle-ci  se  trouverait  prolongée  de  trois  mois, 
par  rapport  à  la  date  à  laquelle  elle  aurait  dû  s'achever.  A  première  vue, 
cette  possibilité  de  prolongation  au  profit  du  curateur  à  l'absence  parait  in- 
justifiée; car,  pour  lui,  il  semble  bien  que  la  situation  n'ait  pas  changé  :  il 
est  en  état  de  poursuivre  après  comme  il  l'était  avant.  On  a  songé  à  l'hypo- 
thèse surtout  où  des  actions  seraient  nées  pour  ou  contre  l'absent,  au  lieu  de 
sa  résidence,  lieu  que  le  curateur  peut  ignorer,  de  même  que  ceux  qui  ont 
contracté  avec  l'absent  pourront  ignorer,  après  son  décès,  l'existence  du 
curateur.  Il  fidiait  donc,  dan?  ce  double  intérêt,  accorder  un  supplément  de 
dâai,  afin  de  mieux  assurer  la  possibilité  des  poursuites  (Af.,  SaS;  Pl.,  a58- 
359;HôLD.,  &3&). 

S IV.  Enfin ,  il  ne  peut  guère  être  douteux  que ,  si  la  représentation  de  la  suc- 
cession venait  k  cesser  on  k  être  interrompue ,  soit  pour  le  cas  du  curateur  à  l'ab- 
sence, soit  lorsqu'il  y  a  eu  curateur  à  succession  vacante  ou  exécuteur  testa- 
mentaire, cet  événement  se  produisant  avant  le  délai  de  six  mois  établi  par 
l'article  907,  ce  délai  cesserait  de  conrir,  et  qu'un  second  délai  de  six  mois 
commencerait  à  nouveau ,  lorsque  se  produirait  l'un  des  trois  événements  pré- 
vus par  Tarticie  907.  Une  solution  analogue  est  admise,  pour  le  cas  de  l'ar- 
ticle 906,  lorsqu'il  y  a  une  nouvelle  interruption  de  la  représentation  légale 
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dure  de  faillite  s'est  ouverte  par  rapport  à  la  succession ,  ou  celui 
à  partir  duquel  il  a  été  possible  de  faire  valoir  la  prétention  par 
ou  contre  un  représentant.  Si  le  délai  de  prescription  est  inférieur 
à  six  mois,  la  période  de  temps  établie  pour  pouvoir  prescrire  est 
substituée  au  délai  de  six  mois. 

Art.  208.  La  prescription  est  interrompue  lorsque   lobligé 
reconnaît  vis-à-vis  de  l'ayant  droit  l'existence  de  la  prétention,  par 

au  cours  du  délai  de  six  mois.  Planck  reconoait ,  il  est  vrai,  que  le  texte  de 
Tartide  207  se  prête  an  peu  moins  bien  que  celui  de  Tarticle  a 06  à  cette 
interprétation.  On  pourrait  soutenir  en  effet  que,  du  moment  que  se  trouve 
réalisé  le  fait  prévu  par  Tarticle  907,  lequel  est  Texistence  d'un  représentant 
contre  lequd  on  par  lequd  les  droits  puissent  être  exercés,  le  délai  de  six 
mois  court  toujours  quoi  qn'3  arrive,  que  la  représentation  vienne  ou  non  à 
cesser.  D'après  Tartide  s  06,  lorsque  cette  représentation  venait  à  cesser,  on 
retombait  précisément  sousTempire  du  texte,  lequel  prévoit  cette  interruption 
de  repr&entation.  Mais  le  but  de  l'article  307  condamnait  absolument  cette 
interprétation  littérale.  On  a  considéré,  dès  qu'une  succession  est  sans  repré- 
sentant, qu'elle  devait  être  assimilée  au  cas  d'un  mineur  pu  d'un  incapable 
dépourvus  de  leur  représentant  légal,  et  que,  toutes  les  fois  qu'un  nouveau 
représentant  est  nommé,  il  faut  qu'il  ait  un  délai  dé  six  mois  au  moins  pour 
se  mettre  au  courant  de  la  situation  (Pl.,  9 58). 

Art.  208.  S I.  La  première  cause  d'interruption  de  la  prescription  est  la  re- 
connaissance fiûte  par  l'obligé  du  droit  contre  lequd  courait  la  prescription. 
Cela  n'implique  pas  forcément  que  l'obligé  entende  s'obliger  par  là  à  payer 
quoi  qu'il  arrive,  ou  qu'il  s'interdise  de  jamais  invoquer  la  prescription;  mais 
cette  déclaration  par  laquelle  il  reconnaît  l'existence  du  droit  fait  que  l'ayaut 
droit  a  dû  compter  être  payé,  et  cda  explique  qu'il  ne  poursuive  pas  :  il  y 
aurait  donc  atteinte  à  la  bonne  foi  à  permettre  à  l'obligé  de  se  prévaloir  d'une 
prescription  à  laqudle  on  a  du  croire  qu'il  avait  renoncé.  Ainsi  s'explique  que 
tout  le  temps  antérieur  soit  désormais  non  avenu  ;  et  que  ce  soit  une  nouvdle 
prescription  qui  recommence.  Seulement,  il  est  très  délicat  de  prévoir  exacte- 
ment qud  caractère  devrait  avoir  ce  fait  de  reconnaissance  de  la  dette  pour 
interrompre  ainsi  la  prescription.  Il  est  bien  certain  qu'il  ne  s'agit  pas  ici 
d'un  contrat  de  reconnaissance  au  sens  de  l'article  781 ,  lequd  constitue  une 
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le  payement  d'un  acompte,  le  payement  d'intérêts,  la  prestation 
d'mie  sûreté,  ou  de  toute  autre  manière. 


cause  nouvdle  de  la  dette,  et  par  suite  une  dette  nouvelle  qui  se  substitue  k 
Tancienne.  Donc  il  ne  s'agit  pas  d'une  reconnaissance  qui  ait  besoin  d'être 
acceptée  par  le  créancier.  On  vise  un  acte  de  reconnaissance  purement  unila- 
téral; mais  suffirait-il  d'une  pure  déclaration  verbale,  indépendante  de  toute 
idée  d'acte  juridique ,  pourvu  qu^dle  constitue  un  aveu  du  débiteur  relatif  k 
l'existence  de  la  dette?  On  avait  proposé,  devant  la  seconde  Commission, 
d'exclure  la  reconnaissance  purement  verbale,  qui  ne  se  traduirait  pas  par  un 
acte  juridique ,  et  qui  risquerait  de  faire  considérer  comme  une  reconnaissance 
de  dette  de  simples  formules  de  politesse  de  la  part  du  débiteur.  Mais  cet  amen- 
dement fut  repoussé  {Pr.,  aas-aaS);  non  pas  que  Ton  eât  entendu  accepter 
comme  pouvant  faire  preuve  de  la  volonté  du  débiteur  de  reconnaître 
l'existence  de  la  dette  de  simples  formules  qui  ne  fussent  pas  données  sérieu- 
sement :  on  a  considéré  qu'il  s'agirait  là  de  la  pure  manifestation  d'une 
conviction ,  indépendante  de  la  volonté  de  faire  un  acte  juridique  proprement 
dit.  Il  suffit,  mais  il  faut,  que  le  débiteur  ait  conscience  de  la  portée  de  sa 
déclaration.  D  faut  qu'il  ait  conscience  de  faire  une  dédaration  dont  on  puisse 
se  prévaloir  pour  lui  opposer  l'existence  de  la  dette;  il  n'est  pas  nécessaire 
qu'il  ait  eu  la  volonté  de  faire  un  acte  juridique,  en  vue  d'un  effet  de  droit 
à  réaliser.  Cet  effet  de  droit,  la  loi  l'attache  à  sa  déclaration,  alors  même  que 
celle-^i  ne  l'aurait  pas  eu  en  vue;  c'est  en  ce  sens  que  cette  reconnaissance 
est  conçue  comme  un  pur  fait  de  manifestation  de  volonté,  et  non  comme 
une  déclaration  de  volonté  en  vue  d'un  acte  juridique  (cf.  M.,  III,  p.  89  ). 

S  IL  En  dépit  de  ces  affinnations  des  travaux  préparatoires  (M. ^  1 ,  3â6 ,  et 
Pr.,  I,  aâa-3a3),  ënoehann  (p.  891,  S  91,  note  6),  tout  en  admettant  qu'une 
reconnaissance  verbale  et  unilatérale  doive  suffire,  exige,  puisque  d'après 
l'article  ao8  cette  reconnaissance  doit  avoir  été  faite  vis4i-vis  de  l'ayant  droit, 
qu'elle  se  réalise  par  une  dédaration  de  volonté,  ayant  le  caractère  d'un  acte 
juridique,  adressé  k  l'intéressé  et  susceptible  de  lier  celui  de  qui  il  émane,  au 
sens  de  l'aHicle  1 3o.  Il  est  vrai  ipie  ce  pourrait  être  une  déclaration  tacite ,  dans 
la  mesure  où  l'on  admet  que  l'artide  1^0,  pour  les  dédarations  s'adressant  à 
l'intéressé,  puisse  viser  les  dédarations  tacites.  PiiiicK  (p.  989)  et  Hôlder 
(p.  &35)  combattent  très  vivement  cette  manière  de  voir.  Il  suffit,  pour  l'ap- 
plication de  l'artide  a  08,  d'une  manifestation  de  volonté  par  laquelle  on  ait 
voulu  révéler  la  consdence  que  l'on  avait  de  l'existence  de  la  dette,  sans  autre 
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Aat.  209.  La  prescription  est  interrompue  lorsque  l'ayant  droit 
introduit  une  action  soit  en  satisfaction,  soit  en  constatation  judi* 
ciairede,  sa  prétention,  soit  encore  en  délivrance  d'une  formule 
exécutoire  ou  en  reddition  d'un  jugement  d'exécution  (i). 


intention  de  vouloir  réaliser  un  acte  juridique,  piHxluisant  un  effet  juridique; 
la  seule  preuve  de  cette  manifestation  de  volonté,  en  tant  qu'on  a  eu  Tinten- 
tion  de  la  réaliser  à  Tégard  de  Tayant  droit,  est  une  reconnaissance  suffisante, 
sans  qu'il  y  ait  à  exiger  les  conditions  d'existence  ou  de  perfection ,  ou  encore 
d'irrévocabilité,  d'une  déclaration  juridique  à  proprement  parler.  Et  quant  aux 
actes  juridiques  cités  à  titre  d'exemple  par  l'article  s 08,  ils  sont  admis,  non 
pas  en  tant  qu'actes  juridiques  valables  en  eux-mêmes,  mais  dans  la  mesure 
où  ils  impliquent  la  preuve  d'une  manifestation  de  reconnaissance  de  la  dette; 
de  sorte  qu'il  n'y  a  pas  à  se  demander  si  en  eux-mêmes  ils  sont  ou  non  ca- 
pables de  produire  l'effet  qu'ils  avaient  en  vue.  Ainsi,  une  offre  de  payement 
contient,  de  toute  façon,  une  reconnaissance  au  sens  de  l'artide  908,  indé- 
pendamment de  toute  question  rdative  au  refus  d'acceptation  et  à  la  demeure 
du  créancier.  Toute  cette  théorie  s'appuie,  en  ce  qui  concerne  le  texte,  sur 
l'expression  finale  de  l'article  âo8,  qui,  après  avoir  énuméré  certains  actes 
juridiques  qui  impliquent  manifestation  de  reconnaissance  de  dette,  ajoute 
que  cette  dernière  pourra  se  réaliser  encore  de  toute  autre  manière  :  cette  for- 
mule a  été  employée  à  dessein  {Pr.,  a 9 9-99 3).  On  pourra  voir  d'ailleurs 
rénumération  plus  détaillée  de  l'article  169  P*. 

Art.  209(i).  La  prescription  ne  se  justifie  qu'autant  quelecréancier  n'exerce 
pas  son  droit;  aussi  la  menace  doit-elle  en  être  écartée  dès  que  celui-ci  met 
eu  œuvre  la  prétention  qui  lui  appartient.  Toutefois,  on  n'admet  plus  que 
la  simple  sommation  suffise  à  interrompre  la  prescription  (cf.  exception,  ce- 
pendant, au  cas  de  l'article  ^78).  On  exige,  pour  qu'il  en  soit  aiusi,  un  acte 
de  procédure  proprement  dit  et,  en  principe,  un  acte  devant  avoir  pour  effet 
de  soumettre  la  demande  à  l'appréciation  des  tribunaux,  de  telle  sorte  que  le 
créancier  risque  de  voir  sa  demande  supprimée  si  la  justification  n'en  est  pas 
fournie.  Aussi  le  procédé  normal  d'interruption  estril  l'introduction  de  la  de- 
mande, conformément  à  l'article  9 53  du  Code  de  procédure  civile  (cf.  art.  699, 
5oo,  5 10,  696,  771  G.  Pr.  ail.;  cf.  art  189  L.  Intr.).  Et  il  importe  peu  qu'il 
s'agisse  d'une  action  en  exécution  ou  d'une  demande  en  reconnaissance  ou  en 
constatation  judiciaire  du  droit  lui-même,  conformément  à  l'artide  906  du 
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A  rîniroduction  de  Taction  sont  assimilés  : 

i"*  La  signification  d'un  ordre  de  payement  en  forme  de  pro- 
cédure de  sommation  (s); 

3°  La  production  de  ia  prétention  dans  une  procédure  de 
faillite  (3); 

S""  La  mise  en  œuvre  de  la  compensation  relativement  à  la 
prétention  au  cours  du  procès  (&)  ; 

Gode  de  procédure  civile.  Et  il  en  est  de  même  de  la  demande  ayant  pour 
objet  la  délivrance  de  la  formule  exécutoire  (art.  781  G.  Pr.  ail.)  ou  l'obten- 
tion d'un  jugement  d'exeqaatur  (art.  yaa  G.  Pr.  ail.).  L'expression  employée 
par  le  texte  d' traction  en  satisfaction  d'un  droit»  n'a,  d'ailleurs,  qu'une  valeur 
de  terminologie  technique;  elle  désigne  la  demande  ayant  pour  but  l'exé- 
cution; et,  comme  la  satisfaction  due  au  créancier  n'est  pas  forcément  un 
fait  à  exécuter  par  le  débiteur,  on  a  préféré  le  terme  plus  général  d' fraction 
en  satisfaction». 

(a)  Lorsque  le  commandement  de  payer  se  produit  par  acte  de  procédure,  au 
moyen  de  la  procédure  par  voie  de  sommation  (art  688 ,  art.  698  G.  Pr.  ail.), 
la  créance  est,  par  le  fait  même,  portée  en  justice;  celte  signification  d'un 
ordre  de  payement  équivaut  donc,  au  point  de  vue  de  la  prescription,  à  l'in- 
troduction de  la  demande. 

(3)  L'effet  serait  le  même  pour  le  cas  de  production  k  la  faillite  {Konk.  Ordn,, 
art.  i3,  197). 

(4)  En  ce  qui  concerne  la  compensation,  l'artide  909  ne  fait  pasdlusionàla 
compensation  dontl'effet  juridique  se  serait  produit  conformément  à  l'article  889, 
soit  qu'elle  eût  été  déclarée  en  justice,  soit  plutôt  qu'dle  eût  été  opposée  par 
déclaration  extrajudiciaire;  car,  en  pareil  cas,  d'après  l'article  889,  les  deux 
dettes  sont  considérées  comme  éteintes,  et  même  comme  l'ayant  été  du  jour  où 
la  compensation  a  été  possible.  Gelui  qui  a  opposé  la  compensation,  s'il  vou- 
lait à  nouveau  poursuivre  son  droit,  ne  pourrait  pas  se  prévaloir  d'une  pré- 
tendue interruption  de  prescription  résultant  de  la  compensation,  puisque 
ce  serait  reconnaître,  par  le  fait  seul  qu'il  invoque  la  compensation,  que  son 
droit  est  éteint.  Et,  de  même,  cdui  contre  lequel  l'action  serait  intentée,  en 
dépit  de  la  compensation  déjà  réalisée,  n'aurait  qu'à  se  prévaloir  de  cette 
compensation  ou,  si  l'on  suppose  la  prescription  achevée,  à  invoquer  cette 
dernière ,  sans  que  le  demandeur  risque  d'opposer  l'interruption  de  prescription 
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ti''  La  dénonciatioji  d'instance  faite  dans  le  procès  de  Tissue 
duquel  dépend  la  prétention  (5); 

provenant  de  la  compensation ,  puisque  ce  serait  reconnaître  Textinction  de  son 
droit  11  &ut  donc ,  pour  rap[riieation  de  Tartide  309,  supposer  une  compensa- 
tion purement  éventudle,  comme  cda  se  produit  fréquemment  en  justice,  dé- 
claration de  compensation  qui  ne  doive  produire  son  effet  que  si  la  créance ,  objet 
de  la  poursuite ,  se  trouve  admise  et  reconnue  existante.  Si  donc  cette  créance  est 
rejetée  pour  d*autres  motifs ,  il  se  trouve  que  la  compensation  est  devenue  inutile  ; 
et  en  fait  elle  ne  se  rédise  pas ,  puisque  la  créance  réciproque ,  avec  iaqudle  Teffet 
compensatoire  devait  se  produire,  est  écartée  ou  supprimée.  La  créance  du 
défendeur  qui  avait  été  ainsi  opposée  en  compensation,  d'une  façon  au  moins 
purement  éventuelle,  n*a  {dus  à  être  soumise  k  Tappréciation  du  juge.  D  se 
trouve  que  le  défendeur  a  simplement  invoqué  un  droit  qu*il  prétend  lui 
appartenir  ;  mais  la  justification  de  ce  droit  n*est  plus  soumise  au  juge,  comme 
lorsqu'il  y  a  une  demande  en  justice.  Aussi  s'était-on  refusé,  devant  la  pre- 
mière Commission,  à  assimiler  cette  déclaration  judiciaire  de  compensation  à 
une  demande  en  justice,  avec  effet  interruptif  (Af.»  3 38).  Mais  cette  application 
rigoureuse  des  principes  a  paru  injustifiée  devant  la  seconde  Commission,  vu 
que  le  défendeur  a  fait  tout  ce  qui  dépendait  de  lui  pour  affirmer  l'existence  de 
son  droit,  et  qu'éventuellement  il  se  soumettait  à  l'appréciation  du  juge,  pour 
le  cas  où  la  créance  poursuivie  contre  lui  se  serait  trouvée  justifiée  et  que  la 
compensation  eAt  été  amenée  k  produire  son  effet  utile;  dans  ce  cas,  en  effet, 
le  demandeur  eût  été  libre  de  contester  la  créance  qui  lui  aurait  été  opposée 
et  d'en  soumettre  l'appréciation  au  juge.  D  aurait  été  extrêmement  rigoureux 
d'obliger  le  défendeur,  pour  interrompre  la  prescription,  à  faire  valoir  sa 
créance  au  moyen  d'une  contre-demande  véritable,  avec  introduction  d'in- 
stance, an  lieu  de  se  contenter  d'une  dédaration  judiciaire  de  compensation. 
Cette  rigueur  aurait  été  injustifiée  là  surtout  où  il  se  fât  agi  de  courtes 
prescriptions,  dont  le  délai  Ait  à  la  veille  d'être  achevé.  On  fit  remarquer,  du 
reste,  que, pour  des  raisonsd'équitéanalogues,  on  avait  admis  l'effet  interruptif 
d'autres  procédés  judiciaires,  tels  que  la  dénonciation  d'instance,  qui  n'avaient 
pas  pour  effet  direct  de  soumettre  au  juge  la  demande  dont  on  se  prévalait;  et 
qu'il  devait  en  être  de  même  de  la  compensation  opposée  en  justice  (iV.,  asA- 
saS).  Quant  à  la  façon  dont  la  compensation  devra  être  opposée,  il  n'y  aura 
qu'à  appliquer  l'artide  378  du  Code  de  procédure  civile  (cf.  Pl.,  p.  961). 
(5)  La  dénonciation  d'instance  implique  que  le  droit  au  sujet  duqud  on  dé- 
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5**  L'accomplissement  d'un  acte  d'exécution  et,  en  tant  que 
l'exécution  forcée  rentre  dans  les  attributions  des  tri- 
bunaux ou  de  toute  autre  autorité,  le  dépAt  de  la 
requête  à  fin  d'exécution  forcée  (6). 

Art.  210.  Si  l'admissibilité  de  l'instance  dépend  de  la  décision 
préalable  d'une  autorité  ou  que  la  détermination  du  tribunal  com- 

noDce  rinstance  dépend  de  Tissue  du  procès  en  cours  (art.  69  et  70  C.  Pr. 
ail.);  c*est  le  cas,  par  exemple,  d*un  acheteur  poursuivi  par  an  tiers  qui  pré- 
tend avoir  un  droit  sur  la  chose  et  qui  fait  appd  à  son  vendeur  (art.  A34 , 
art.  àko).  La  créance  qui  résultera  pour  Tacheteur,  s*il  est  évincé,  contre 
celui  qui  lui  avait  vendu  et  garanti  la  chose,  dépend  de  Tissue  de  Finstance 
ainsi  dénoncée  au  vendeur;  et  cependant  ce  droit  de  Tacheteiu*  contre  son 
vendeur  n'est  pas  soumis  au  juge  saisi  de  la  première  instance.  Il  ne  s'agit 
pas  encore  d'une  action  intentée  contre  le  vendeur.  Il  y  avait  toutefois  des 
raisons  d'équité,  qui  vraiment  s'imposaient,  pour  assimiler  cette  dénonciation 
d'instance  h  une  demande  intentée  contre  le  vendeur,  d'une  façon  générale  à 
une  afiSrmation  judiciaire  du  droit  appartenant  h  celui  qui  fait  la  dénonciation 
contre  celui  qu'il  appelle  en  cause.  Il  faut  rapprocher  de  ce  moyen  conserva- 
toire cdui  dont  il  est  question  à  l'artide  ^77  ai.  a,  et  qui,  pour  des  raisons 
d'équité  analogues,  est  admis  comme  devant  avoir  pour  effet  également  d'in- 
terrompre la  prescription. 

(6)  Cet  effet  interruptif  devait  appartenir,  enfin,  sans  qu'il  pAt  y  avoir  aucun 
doute  à  cet  égard,  aux  actes  d'exécution  forcée,  soit  qu'il  s'agit  d'un  débiteur 
déjà  condamné  et  à  l'égard  duquel  il  y  eât  à  faire  exécuter  le  jugement 
obtenu  contre  lui,  soit  que  ces  actes  d'exécution  fussent  permis  en  vertu  de 
toute  autre  disposition  légale  (art.  79/1  C.  Pr.  ail.;  cf.  art.  808,  81 4,  8a6, 
8a9etsuiv.,  G.  Pr.  ail.). 

Art.  21 0.  s  I.  Il  y  avait  lieu  de  prévoir  le  cas  où  l'action  ne  pourrait  pas  être 
intentée,  au  moins  immédiatement,  parce  que  l'introduction  de  l'instance  dé- 
pendait d'une  autorisation  préalable,  comme,  par  exemple,  pour  certaines 
poursuites  à  l'égard  des  fonctionnaires  (cf.  art.  11,  Loi  d'introduction  de  la 
Loi  sur  l'organisation  judiciaire ,  S  1 1  Einf,  Ges.  zum  Ger,  Verf.  Ges,),  ou  en- 
core parce  que  la  désignation  du  tribunal  compétent  dépendait  d'une  décision 
à  intervenir  de  la  part  d'une  juridiction  supérieure  (art.  .S6  et  87  C.  Pr. 
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pëtent  soit  remise  à  la  décision  d'une  juridiction  supérieure,  la  pres- 
cription est  interrompue  par  la  présentation  de  la  demande  ainsi 

ait.).  On  aurait  pu  comprendre,  en  pareil  cas,  que  la  prescription  fût  sus- 
pendue pendant  tout  le  temps  qui  se  serait  écoulé  entre  la  présentation  de  la  re- 
quête à  fin  d'autorisation  de  poursuite,  ou  à  fin  de  détermination  de  compé- 
tence ,  et  la  d  fcision  rendue  sur  cette  requête  de  la  partie  intéressée  (cf.  M.,  3io 
et  HôLD. ,  &  3  8  ).  La  loi  a  préféré  un  autre  système  :  die  décide  que  le  seul  &it  de 
la  présentation  de  la  requête  produira  le  même  effet  interruptif  que  celui  quifAt 
l'ésultéde  Tintroduction  de  Tinstance,  seulement  à  une  condition,  à  la  condition 
qu'une  fois  Tautorisation  accordée  ou  la  compétence  ainsi  déterminée,  Faction 
soit  intentée  dans  les  trois  mois  qui  suivront.  C'est  donc  une  sorte  d'inter- 
ruption conditionnelle.  Et  Hôider,  pour  en  bien  montrer  l'application ,  pro- 
pose les  exemples  suivants.  Que  l'on  suppose  la  demande  adressée  juste  un  an 
avant  l'achèvement  de  la  pre.^ription  et  la  décision  intervenant  après  un  délai 
de  neuf  mois,  si  l'intéressé  ne  poursuit  pas  dans  les  trois  mois,  son  action  est 
prescrite,  alors  que,  sur  l'année  qui  aurait  dû  lui  rester,  il  n'a  eu  que 
trob  mois  utiles  pendant  lesquels  il  a  pu  agir.  S'il  y  avait  eu  suspension,  il 
lui  serait  resté  ^un  an  à  partir  de  la  décision  rendue.  Si,  au  contraire,  il  n'y 
avait  plus,  au  moment  oii  il  forme  sa  demande,  qu'une  semaine  à  courir, 
lorsque  la  réponse  lui  parvient,  il  aura  encore  trois  mois  pour  agir  utilement. 
S  il.  Quant  à  l'indication  donnée  par  l'article  a  i  o,  d'après  laquelle  la  présen- 
tation de  la  requête  interrompt  la  prescription  comme  le  ferait  une  demande  en 
justice,  elle  vise  tout  particulièrement  le  cas  de  l'article  36  al.  6  du  Code  de 
procédure  civile,  dont  s'occupait  l'artide  171  al.  3  P*.  U  s'agit  de  la  demande 
en  règlement  de  juges,  lorsqu'une  action  a  été  intentée  devant  plusieurs  tri- 
bunaux qui  se  sont  déclarés  incompétents,  alors  que  l'un  d'eux  était,  en 
réalité,  compétent  pour  juger  de  l'affaire.  La  combinaison  de  l'artide  aia 
avec  l'article  a  10  a  permis  à  la  seconde  Conunission  de  ne  plus  faire  d'allusion 
cxpi^esse  à  cette  hypothèse.  En  effet,  d'après  l'article  aia,  lorsqu'une  de- 
mande avait  été  intentée,  si  die  est  rejetée  pour  incompétence,  en  prindpe, 
l'interruption  de  prescription  qu'elle  avait  produite  est  considérée  comme  non 
avenue,  sauf  exception  pour  le  cas  où,  dans  les  six  mois,  une  nouvdle 
action  serait  intentée.  Si  donc  la  présentation  de  la  demande  en  r^lement  de 
juges  est  assimilée  à  l'introduction  d'une  demande  en  justice,  il  suflBra  que  la 
présentation  de  la  requête  ait  lieu  dans  les  six  mois,  pour  que  la  prescription 
soit  considérée  comme  interrompue,  non  plus  à  partir  de  cette  présentation. 
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adressée  à  Tautorité  ou  à  la  juridiction  supérieure,  de  la  même 
manière  quelle  le  serait  par  l'introduction  de  l'action,  pourvu  que 
l'action  soit  introduite  dans  les  trois  mois  qui  suivent  i'issue 
donnée  à  la  demande.  Il  y  a  lieu  de  faire  à  ce  délai  application 
correspondante  des  dispositions  des  articles  ao3,  ao6,  soy. 

Art.  211.  L'interruption  par  introduction  de  l'action  dure  jusqu'à 

mais  à  partir  de  rintroduction  de  la  première  instance.  Cette  disposition  est 
importante,  parce  qu'il  peut  se  faire  que  raction  intentée  sur  la  décision  io- 
tcrvenue  en  matière  de  règlement  de  juges  ne  soit  introduite  que  plus  de 
six  mois  après  la  première  instance  repoussée  pour  incompétence;  on  a  vu, 
en  effet,  que  pour  cette  nouvelle  action  on  avait  un  dëlai  de  trois  mois  k  partir 
de  la  décision  intervenue.  Si  donc  on  eût  appliqué  Tarticle  a  i  a  al.  s ,  cette 
seconde  action  intervenant  plus  de  six  mois  après  la  première,  l'interruption 
produite  par  celle-ci  eut  ëté  non  avenue,  et  il  eût  fallu  s'en  tenir  k  l'in- 
terruption provenant  de  la  présentation  de  la  demande  en  r^ement  de 
juges.  Mais  n'aurait-il  pas  pu  arriver  que  celle-ci,  bien  que  se  produisant 
moins  de  six  mois  après  la  première  instance,  se  trouvât  n'intervenir  qu'après 
le  délai  de  prescription  achevé?  On  voit  donc  qud  est  l'intérêt  pratique  de 
toute  cette  réglementation  (Pr. ^  397-1  a8  ;  Pl.  ,  969  ).  Il  pourrait  se  faire  aussi , 
puisque  l'article  36  al.  6 ,  du  Code  de  procédure  civile  supppose  plusieurs 
instances  successivement  repoussées,  que  la  présentation  de  la  demande  en 
règlement  de  juges  intervint  plus  de  six  mois  après  la  première  instance, 
mais  moins  de  six  mois  après  la  dernière;  cda  sufiira,  d'après  la  combi- 
naison  des  articles  919  et  910,  pour  que  la  solution  visée  par  l'article  910 
soit  encore  applicable. 

S  III.  Pour  ce  qui  est  du  délai  de  trois  mois  de  l'article  910,  il  ne  s'agit 
plus  d'un  délai  de  prescription ,  mais  d'un  délai  de  forclusion.  R  n'y  aura  donc 
pas  à  lui  appliquer,  en  principe ,  les  dispositions  sur  les  causes  de  suspension 
de  la  prescription.  Toutefois  la  loi  admet  que  les  articles  9o3,  906  et  907 
seraient  applicables  (cf.  également  art.  igo). 

Art.  211.  SI.  En  principe,  lorsqu'il  se  produit  un  événement  qui  inter- 
rompe la  prescription,  une  nouvelle  prescription  recommence  aussitôt.  Mais, 
lorscjue  l'interruption  provient  de  l'introduction  d'une  demande  en  justice,  il 
s'ajoute  à  l'interruption,  comme  ditHôlder(p.  ASg),  une  sorte  de  suspension 


310  LIVRE  I,  SECTION  V. 

ce  que  le  procès  soit  tranche  par  une  décision  ayant  acquis  force 
de  chose  jugée  ou  qu'il  se  soit  terminé  de  toute  autre  manière. 

qui  empêche  la  nouvelle  prescription  de  reprendre  immédiatement  :  ]*inter- 
ruption  dure  jusqu'à  ce  que  le  procès  soit  terminé  p6r  un  fait  qui  opère  la 
dAture  régalière  de  Tinstance.  En  général ,  ce  sera  un  jugement  rendu  en  force 
de  chose  jugée,  qu'il  soit  ou  non  rendu  sous  réserve  (art.  ^19).  Et  si  la  de- 
mande a  été  repoussée  pour  des  raisons  qui  ne  fussent  pas  tirées  du  fond  du 
droit,  c'est  alors  que  s'applique  l'artide  913  (cf.  infra).  Mais  il  faut  assimiler 
à  la  clôture  par  voie  de  jugement  tout  autre  mode  régulier  de  mettre  fin  à 
l'instance;  par  exemple,  la  transaction  judiciaire  dont  il  est  question  à  l'ar- 
ticle 79 A  du  Gode  de  procédure  civile.  Toutefois  le  seul  fait  de  la  part  du 
demandeur  de  s'être  désisté  ou  d'avoir  renoncé  à  sa  demande ,  de  même  que 
le  fait  de  la  part  du  défendeur  d'avoir  reconnu  le  bien  fondé  de  la  demande , 
ne  suffisent  pas  à  eux  seuls  pour  clore  l'instance,  puisqu'il  faut  encore  qu'un 
jugement  intervienne  sur  condusions,  soit  du  défendeur,  pour  le  premier  cas, 
soit  du  demandeur,  dans  le  second  (art.  3o5  et  art.  3 07  G.  Pr.  ail.).  Et,  si 
aucune  conclusion  n'est  prise  en  ce  sens,  et  que  l'instance  se  trouve  en  fait 
abandonnée,  on  rentre  alors  dans  l'hypothèse  prévue  par  l'article  ai  1  al.  9; 
mais  c'est  l'abandon  de  l'instance,  et  non  l'acte  de  renonciation  on  de  recon- 
naissance, qui  fonde  l'interruption  de  prescription. 

SU.  Quant  à  l'arrêt  de  l'instance,  il  ne  faudrait  pas  l'identifier  avec  tout  fait 
d'interruption  ou  de  suspension  d'instance,  puisqu'il  s'en  &ut  que  tout  &it  de 
ce  genre,  entendu  au  sens  des  fidts  prévus  aux  articles  939  et  suivants  G.  Pr. 
ail. ,  fasse  toujours  forcément  cesser  l'interruption  de  prescription.  De  même 
ne  faudrait-il  pas  entendre  par  là  un  abandon  proprement  dit,  puisqu'il  ne 
s'agit  pas  de  faits  qui  opèrent  clôture  de  l'instance.  On  a  visé  deux  causes 
d'arrêt  de  l'instance,  dont  l'une  est  une  cause  de  suspension  proprement  dite, 
la  suspension  prévue  par  l'artide  95 1  G.  Pr.  ail.,  pour  le  cas  où  les  parties 
conviennent  de  suspendre  la  procédure,  et  dont  l'autre  est  l'abandon  de  fait  de 
rinstance  par  suite  de  l'interruption  de  la  procédure.  D  s'agissait  de  savoir, 
dans  tous  ces  cas,  si  l'interruption  de  prescription  serait  non  avenue,  comme 
le  déclare  l'artide  99^7  G.  civ.  fr.,  pour  le  cas  de  péremption  d'instance; 
ou  s'il  y  aurait  alors  une  prescription  spéciale  k  l'instance,  par  suite  de 
laquelle  le  procès  ne  pourrait  être  repris;  ou  enfin  si  Ton  admettrait  que  ceiât 
la  prescription  du  droit  lui-même  qui  commenç&t  à  courir,  l'interruption 
initiale  produite  par  l'introduction  de  la  demande  ayant  cesse.  C'est  dans  ce 
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Si  le  procès  s'arrête  par  suite  d'une  convention  conclue  entre 
les  parties  ou  par  le  fait  que  la  marche  de  ia  procédure  en  est 

dernier  sens  que  se  prononce  Tartide  ai  i,  ne  voulant  pas  tenir  rintemiption 
pour  non  avenue  rétroactivement,  conune  c*est  le  système  français,  et  préfé- 
rant donner  ouverture  à  une  nouvdie  prescription  de  Taction,  avec  toutes  les 
variétés  de  délais  afférentes  aux  différents  droits,  plutôt  que  d'admettre  une 
prescription  de  Tinstance  avec  un  dâai  unique,  quel  qii*ait  été  le  droit  objet 
de  rinstance  {M.,  33 1 -333).  Pour  ce  qui  est  du  moment  précis  auqud  cesse 
rinterruption initiale  et  où  commence  une  prescription  nouvelle,  il  est  indiqué 
par  l'article  an.  noo  pas  comme  étant  cdui  auquel  la  suspension  d*instance 
a  commencé,  puisqu'il  pourrait  y  avoir  des  doutes  à  ce  sujet,  mais  celui  du 
dernier  acte  de  procédure  provenant  des  parties  ou  du  tribund  ;  et  il  en  sera 
ainsi  non  seulement  pour  le  cas  où  ce  seront  les  parties  qui  n'ont  plus  con- 
tinué l'instance,  mais  également  pour  le  cas  où  il  y  aurait  eu  une  véritable 
convention  conclue  entre  elles  k  cet  ^ard  :  on  s'attache,  non  pas  à  la  date  de 
cette  convention,  mais  à  la  date  du  dernier  acte  de  procédure  {Pr.,  a 99). 
Toutefois,  Tartide  an,  pariant  du  cas  où  le  procès  n'est  plus  continué,  entend 
faire  allusion  seulement  à  une  discontinnité  provenant  des  parties  ;  il  ne  serait 
pas  impossible  cependant  que  l'arrêt  provint  du  tribunal,  au  cas  d'enquête 
par  exemple  dont  la  conduite  appartienne  à  la  justice.  Si  celle-ci  cesse  de  pro- 
céder aux  actes  qui  lui  incombent  de  ce  chef,  il  y  a  un  arrêt  d'instance,  qui 
est  le  fait  du  tribunal  :  on  n'admet  plus  que  cette  suspension  de  fait  entraine 
cessation  de  l'interruption  initiale  de  prescription.  Seidement,  conune  S  appar- 
tient aux  parties  de  prendre  des  conclusions  pour  mettre  la  justice  en  demeure 
de  donner  suite  au  procès ,  si  de  leur  silence  on  peut  induire  qu'il  y  ait 
abandon  de  l'instance  de  leur  chef,  on  retombe  sous  l'application  de  Thypothèse 
prévue  par  Tartide  ai  1  d.  a  {M,,  333).  Il  en  est  de  même  des  autres  causes 
d'interruption  ou  de  suspension  prévues  aux  articles  a 39  et  suivants,  G.  Pr. 
ail.  A  dles  seules,  elles  ne  suffisent  pas  à  faire  cesser  l'interruption;  la  pres- 
cription reste  suspendue,  en  ce  sens  qu'elle  ne  peut  recommencer.  Mais  cet 
effet  suspensif  cesse  dès  que,  par  suite  de  cette  cause  d'interruption  ou  de  sus- 
pension d'instance ,  il  y  a  arrêt  ou  abandon  de  fait  provenant  des  parties  qui 
nagent  de  procéder  aux  actes  qui  leur  incomberaient  pour  qu'il  y  eut  reprise 
d'instance.  Dès  que  cet  abandon  peut  être  considéré  comme  existant  du  chef 
des  parties,  l'article  an  al.  a  s'applique  et  la  prescription  court  à  nouveau 
(Pl.,  367).  Mais  dans  tous  ces  cas,  si  l'instance,  après  avoir  été  abandonnée, 
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abandonnée,  rinterruption  cesse  avec  le  dernier  acte  de  la  procé- 
dure émanant  y  soit  des  parties,  soit  de  la  justice.  La  prescription 
nouvelle  qui  commence  après  que  l'interruption  a  cessé  est  elle- 
même  interrompue,  par  cela  seul  que  Tune  des  parties  reprend  la 
marche  de  la  procédure,  de  la  même  manière  quelle  le  serait 
par  une  introduction  d'action. 

Art.  212.  L'interruption  par  introduction  de  Taction  est  réputée 

est  reprise  à  nouveau,  Tacte  qui  opère  celte  reprise  d'instance  opère  une  nou- 
velle interraption  de  prescription  comme  ferait  l'introduction  d'une  demande 
en  justice. 

Art.  212.  S I.  L'article  a  i  a  indique  ce  qu'il  advient  de  l'effet  interruptif  de 
rintrodaction  d'instance  lorsque  la  demande  est  rejetée  sans  qn'ily  ait  juge- 
ment statuant  au  fond,  soit  qu'il  y  ait  en  désistement,  soit  que  la  demande 
ait  été  reponssée  pour  incompétence  ou  pour  toute  autre  nullité  de  procédure. 
Dans  tous  ces  cas,  l'action  est  considérée  conune  n'ayant  pas  été  intentée (rf. 
C.  Pr.  ail.,  art.  971  al.  3).  Logiquement,  l'effet  interruptif  devrait  disparattre 
rétroactivement.  Toutefois  cette  solution,  à  la  prendre  sous  cette  forme  et 
sans  autre  atténuation,  a  toujours  paru  inadmissible  pour  certains  cas  pure- 
ment formels  de  rejet  d'instance,  tds  que  l'incompétence,  puisque  le  deman- 
deur a  manifesté  de  la  façon  la  plus  expresse  son  intention  de  poursuivre, 
et  que  la  faute  qu'il  a  commise  en  s'adressant  à  une  juridiction  incompétente 
n'atténue  en  rien  l'affirmation  judiciaire  de  son  droit.  D'autre  part,  déclarer 
d'une  façon  absolue  qu'an  cas  d'incompétence  l'effet  interruptif  se  produirait 
toujours  sans  autre  condition,  comme  l'a  fait  l'artideaa&G  C.  civ.  fr.,  pouvait 
paraître  excessif,  puisqu'il  suffirait  à  un  créancier,  dont  le  droit  parAt  douteux , 
et  qui  iïht  à  la  veille  de  subir  la  prescription,  d'intenter  une  action  devant  un 
juge  incompétent,  dispensé  par  suite  de  statuer  au  fond,  pour  se  ménager 
un  nouveau  délai  qui  lui  permit  d'attendre  à  son  gré  le  moment  de  taire  valoir 
sa  demande  dans  des  conditions  qui  pussent  lui  sembler  plus  favorables. 
Aussi  le  premier  Projet  (art.  171  P*)  prenait-il  un  moyen  terme,  en  exigeant, 
an  cas  de  rejet  d'instance  pour  incompétence ,  qu'une  nouvelle  action  fût  in- 
tentée dans  les  six  mois  pour  que  la  première  conservât  son  effet  interruptif. 
D'après  le  premier  Projet,  il  devait  en  é(re  de  même  lorsque  l'action  avait  été 
rejetée  pour  ce  fait  que  le  demandeur  avait  choisi  une  procédure  inapplicable 
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noo  avenue,  lorsque  l'action  est  retirée  ou  qu'elle  a  été  rejetée,  en 
forme  de  chose  jugée,  par  un  jugement  ne  statuant  pas  sur  le  fond 
même  du  procès. 

Si,  dans  un  délai  de  six  mois,  l'ayant  droit  introduit  à  nouveau 
l'action,  la  prescription  sera  censée  avoir  été  interrompue  par  l'in- 
troduction de  la  première  instance.  Il  y  a  lieu  de  faire  à  ce  délai 
application  correspondante  des  dispositions  des  articles  30 3,  306, 
Q07. 

Abt.  213.  L'interruption  par  signification  d'un  ordre  de  paye- 

à  sa  demande.  Mais,  lorsqu'il  y  avait  en  désistement  ou  rejet  d'instance  pour 
tout  autre  vice  de  procédure,  en  dehors  des  deux  hypothèses  qui  viennent 
d'être  indiquées,  le  premier  Projet  écartait  d'une  façon  absolue  et  sans 
réserve  Teifet  intenruptif  de  la  demande ,  celle-ci  étant  non  avenue  ;  et  il  en 
était  encore  ainsi ,  même  si  une  nouvelle  action  était  intentée  dans  les  six  mois. 
S  II.  La  seconde  Commission  (Pr,,  396-397)  a  effacé  ces  distinctions  de 
l'article  171  P*  et  décidé  que,  dans  tous  les  cas  où  il  y  aurait  rejet  d'instance 
pour  vice  de  forme,  l'interruption  en  principe  serait  non  avenue,  mais  que, 
dans  tous  les  cas  aussi,  elle  pourrait  se  reproduire  à  nouveau,  avec  effet 
rétroactif  à  la  date  de  la  première  introduction  d'instance,  lorsque  la  demande 
serait  renouvdée  dans  les  six  mois.  Si  donc  la  nouvelle  instance  est  elle- 
même  rejelée  pour  une  cause  analogue ,  par  exemple  pour  incompétence ,  on 
lui  appliquera  la  même  solution,  eu  ce  sens  que  le  jugement  qui  la  repousse 
effacera  l'effet  qu'elle  avait  prodoit  et  qui  était  de  remettre  en  vigueur  l'in- 
terruption de  la  première  instance ,  mais  que ,  si  une  nouvdle  et  troisième 
demande  est  introduite  dans  les  six  mois,  cet  effet  se  renouveHera  à  son  tour, 
de  telle  sorte  que  l'interruption  delà  première  demande  vaudra  h  nouveau,  et 
ainsi  de  suite,  si  l'on  peut.  dire.  Ce  sera  chaque  fois,  comme  dit  Hôlder 
(p.  Ail),  une  nouvelle  extension  du  dâai  de  prescription  que  le  demandeur 
pourra  se  ménager  ainsi,  sauf,  il  est  vrai,  la  charge  qui  lui  en  reviendra  de 
supporter  les  frais.  Si  d'ailleurs  il  y  avait  eu  épuisement  des  différentes  juri- 
dictions sans  qu'aucune  se  fî\t  déclarée  compétente,  il  y  aurait  lieu  alors  à 
règlement  de  juges,  ce  qui  est  l'hypothèse  visée  par  l'article  a  10. 

Art.  âl3.  On  sait  que  la  signification  d'un  ordre  de  payement  se  produisant 
par  voie  de  procédure  de  sommation  produit  les  effets  de  la  litispendance 
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ment  en  forme   de   procédure  de  sommation  est  réputée  non 
avenue,  lorsque  les  effets  de  la  litispendance  viennent  à  s'éteindre. 

Art.  21&.  L'interruption  par  production  dans  une  procédure 
de  faillite  dure  jusqu'à  ce  que  la  faillite  soit  close. 


(C.  Pr.  ail.,  art.'  698).  Or  ces  effets  disparaissent  rétroactivement  dans 
cerlams  cas  prévus  an  Gode  de  procédure  (art.  697,  700  et  701).  Il  était 
logique  que,  dans  tous  ces  cas,  l^effet  intermptif  fût  paiement  non  avenu. 
11  faut  remarquer  toutefois  que  la  loi ,  au  cas  de  commandement,  ne  contient, 
comme  le  fait  observer  Hanck  (p.  !i6A),  aucune  danse  analogue  à  celle  des 
articles  aii,fii&etQi5,  diaprés  laquelié  Tinterruption  dût  se  maintenir 
pendant  un  certain  temps,  avant  qu'une  nouvelle  prescription  se  mit  è 
courir,  n  &ut  donc  en  condure  qu'en  principe,  lorsqu'il  y  a  eu  signification 
de  ce  commandement,  une  nouvelle  prescription  recommence  immédiatement. 
Toutefois  Planck  indique  d'une  façon  très  exacte  les  atténuations  apportées 
à  ce  principe  par  la  combinaison  des  différentes  règles  du  Code  de  procédure. 
C'est  ainsi,  par  exemple,  que,  si  le  débiteur  a  formé  opposition  en  temps 
utile,  et  que  le  créancier  ait  une  action  à  faire  valoir  snr  le  fondement  de 
son  droit  et  qui  soit  de  la  compétence  des  tribunaux  de  bailliage,  celle  de- 
mande sera  considérée  comme  ayant  été  introduite,  devant  le  tribunal  qui 
aura  ddivré  le  commandement,  à  partir  de  la  signification  de  ce  commande- 
ment (art.  696).  La  même  solution  s'impose  pour  le  cas  où  l'on  se  prévalait 
d'une  formule  exécutoire,  laquelle,  d'après  l'article  700,  équivaut  à  un  juge- 
ment par  dé&ut ,  susceptible  d'opposition.  Si  donc  celle-ci  estformée ,  la  demande 
qui  appartient  au  créancier  sera  censée  avoir  été  introduite  à  partir  de  la  signi- 
fication ;  et  dors,  dans  tous  ces  cas',  il  y  aura  lieu  d'appliquer  à  l'interruption 
de  prescription  la  prolongation  de  durée  de  l'artide  a  1 1  C.  civ.  Si  cette  action 
devait  être  intentée  devant  les  tribunaux  de  disbict  et  qu'elle  le  f&t  dans  les 
délais  des  artides  697  et  700,  on  appliquerait  encore  l'article  911  C.  civ. 
Sinon  les  effets  de  la  litispendance  cesseraient  (art.  701  ),  et  l'article  ai3  C. 
civ.  trouverait  dors  sa  pleine  et  complète  application  (cf.  Pl.,  S  ai 3). 

Art.  au.  SI.  La  faiUite  se  termine  par  un  jugement  qui  en  prononce  soit 
la  levée  {Konk.  Ordn.,  art.  1 63,  art.  190),  soit  la  dôture  (Md.,  art.  aoa, 
art.  aoA).  Il  y  a  donc,  suivant  la  formule  d'Hôlder  (p.  &âa),  jointe  à  l'inter- 
ruption ,  une  suspension  de  prescription  qui  se  produit  tant  que  dure  la  faillite. 
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L'interruption  est  réputée  non  avenue  lorsque  la  production 
est  retirée. 


On  a  pu  se  demander  toutefois  quel  sera  le  moment  ejcact  où  cessera  cette  inter- 
ruption suspensive,  parce  que  Ton  discutait  en  doctrine  la  question  de  savoir, 
lorsqu^il  y  avait  levée  ou  clôture  de  la  faillite ,  à  quel  moment  en  effet  ces  événe- 
ments devaient  produire  leurs  effets  légaux;  était-ce  k  celui  delà  sentence  judi- 
ciaire qui  prononce  la  levée  ou  la  clôture  de  la  procédure  de  faillite,  on  à  partir 
du  moment  où  cette  sentence  a  été  publiée  suivant  la  forme  prescrite  pour  la 
rendre  publique?  Devant  la  seconde  Commission  on  avait  proposé  un  amen- 
dement destiné  à  trancher  ia  question  à  propos  de  Tinterruption  de  prescrip- 
tion et  dans  le  sens  de  cette  seconde  solution  {Pr.,  aSi).  Mais  on  a  jugé  que 
ce  n'était  pas  le  lieu ,  dans  un  code  de  droit  civil,  et  à  propos  d*nne  question 
spéciale,  d'accepter  une  disposition  légale  à  ce  sujet.  Il  y  aura  donc  encore  à 
s'en  remettre  aux  solutions  le  plus  généralement  acceptées  par  la  doctrine, 
laquelle  tendait  à  faire  prévaloir  le  moment  où  il  y  avait  publicité  acquise 
(cf.  Wu.MOwsKi,  Deuisélie  Reiehs  Konkursordnunff,  sur  l'ancien  S  iSi-a).  Il  y 
a  une  autre  question  qui  est  examinée  parles  auteurs  (Pl.  ,  a65  ;  Hôld.  ,  &&a)  : 
il  peut  se  faire,  en  effet,  que  le  jugement  d'ouverture  de  la  faiHite  soit  levé 
sur  l'opposition  de  l'intéressé  (art.  to^,  Konk,  Ordn,,  cf.  art.  116).  Si  donc 
une  production  de  créance  avait  eu  lieu  avant  que  cette  mainlevée  ait  été 
donnée,  on  peut  se  demander  si  l'interruption  va  disparaître  rétroactivement 
avec  les  effets  du  jugement  prononçant  l'ouverture  de  la  faillite.  On  parait 
d'accord  pour  admettre  que  l'interruption,  ou  plutôt,  comme  dit  Hôlder,  ia 
suspension  qui  en  résuite  et  qui  ia  suit,  doive  être  considérée  comme  un  effet 
attaché  à  la  production  elle-même  beaucoup  plus  qu'au  prononcé  de  la  £dllite. 
Cette  production  de  créance  équivaut,  de  la  part  du  créancier,  à  une  affir- 
mation de  son  droit  dans  des  formes  dont  la  valeur  est  ^ale  à  cdle  d'une 
demande  judiciaire;  et  la  disparition  même  rétroactive  de  la  faillite  n'enlève 
rien  à  la  valeur  de  cette  manifestation  juridique.  La  suspension  de  prescription 
devra  donc,  dans  cette  opinion,  durer  jusqu'à  la  mainlevée  du  jugement, 
sans  être  rétroactivement  effacée. 

S II.  Lorsque ,  de  la  part  du  créancier  qui  a  produit  k  la  faillite ,  il  y  a  retrait 
de  la  production  faite  par  lui ,  il  va  de  soi  que  l'interruption  devait  être  non 
avenue,  comme  dans  le  cas  du  désistement  de  l'artide  9 m.  Mais  il  n'y  avait 
plus,  en  matière  de  production  à  faillite,  k  prévoir  les  antres  événements 
mentionnés  à  l'article  ais ,  tels  que  la  mise  k  l'écart  du  créancier  par  un  juge- 
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Si,  lors  de  la  clôture  de  la  faillite,  des  fonds  ont  été  réservés 
pour  une  créance  qui,  par  suite  d'une  protestation  élevée  au  mo- 
ment de  la  vérification,  s  esl  trouvée  faire  l'objet  d'un  litige,  l'inter- 
ruption se  maintient  même  après  la  clôture  de  la  faillite;  elle  ne 
cesse  que  conformément  aux  dispositions  de  l'article  s  1 1 . 

Art.  215.  L'interruption  par  mise  en  œuvre  de  la  compensa- 
tion au  cours  du  procès  ou  par  dénonciation  d'instance  dure 

ment  statuant  en  la  forme  et  non  au  fond ,  de  même  qu*il  n*y  avait  pas  à 
atténuer  la  soiotion  donnée  quant  à  la  nullité  rétroactive  de  rinterruption  pro- 
venant du  retrait  opéré  par  le  créancier  par  une  exception  analogue  à  celle  de 
Tarticle  ai  a  in  fine,  pour  le  cas  où  le  créancier  produirait  à  nouveau  dans  les 
six  mois. 

S  III.  U  faut  remarquer  enfin  que  cette  interruption  dure  toujours  jusqu'à 
ce  que  la  faillite  soit  terminée,  sans  qu'il  y  ait  à  la  faire  cesser  avant  cette 
clôture  définitive  de  la  procédure,  par  exemple  parce  qu'il  y  aurait  un  arrêt 
de  la  procédure ,  analogue  à  celui  prévu  par  l'article  a  1 1  al.  a ,  ou  encore  parce 
que,  sur  l'opposition  âevée  par  un  des  intéressés  contre  la  créance  ainsi  pro- 
duite, il  y  aurait  eu  jugement  rendu  en  ce  qui  concerne  le  bien  fondé  de  cette 
créance  (iTonAr.  Ordn.,  art.  i/i6  et  i5a).  Mais,  à  l'inverse,  il  y  a  un  cas  où 
cette  interruption  avec  suspension  de  prescription  peut  se  prolonger  au  delà 
même  de  la  clôture  de  la  faillite  :  c'est  lorsque  cette  créance  ayant  soulevé, 
lors  de  la  vérification ,  une  opposition  de  l'un  des  intére:;sés  auxquels  la  loi 
donne  le  droit  d'en  contester  le  bien  fondé,  elle  doit  donner  lieu  à  une  instance 
en  justice,  et  que,  la  faillite  étant  dose  avant  que  l'instance  soit  terminée,  on 
a  prélevé  sur  l'actif  une  réserve  destinée  aux  frais  de  la  poursuite  {K.  Ordn. , 
art.  168).  On  applique  dors  à  la  cessation  de  l'interruption  toutes  les  dispo- 
sitions admises  à  cet  égard  en  ce  qui  touche  l'interruption  provenant  d'une 
demande  en  justice  (art.  a  1 1);  et,  dans  ce  cas  alors,  il  y  aurait  lieu  de  tenir 
compte  d'un  arrêt  de  la  procédure  (art.  a  1 1). 

Art.  215.  SI.  La  seconde  Commission  avait  admis  que  le  fait  de  faire  valoir 
en  justice,  et  sous  forme  purement  éventuelle,  la  compensation  serait  une 
cause  d'interruption  de  la  prescription,  au  même  titre  que  la  dénonciation 
d'instance.  11  en  résultait  qu'il  fallait  admettre  une  prolongation  andogue  de 
l'interruption  pendant  la  durée  de  l'instance  et  jusqu'à  ce  qu'elle  eut  pris  fin, 
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jusqu'à  ce  que  le  procès  soit  tranché  par  une  décision  ayant  acquis 
force  de  chose  jugée  ou  qu'il  se  soit  terminé  de  toute  autre  ma- 
nière; les  dispositions  de  l'article  â  1 1  ai.  2  reçoivent  application. 

avec  application  des  dispositions  correspondantes  de  Fartide  a  1 1  pour  le  cas 
de  suspension  d'instance  ou  d'arrêt  de  procédure.  Toutefois  on  avait  fait 
observer  que  l'instance  pouvait  se  terminer  sans  qu'une  décision  fût  intervenue 
au  sujet  de  la  créance  invoquée  sous  forme  de  compensation,  et  que  même  ce 
serait  le  cas  ordinaire,  puisque,  si  une  décision  judiciaire  fût  intervenue  à  cet 
égard,  il  y  aurait  le  plus  souvent  extinction  des  deux  prétentions  par  voie  de 
compensation  :  de  telle  sorle  que ,  si  la  créance  ainsi  opposée  se  trouve  n'avoir 
donné  lieu  à  aucune  compensation  proprement  dite  et  qu'on  n'ait  pas  eu  à  en 
tenir  compte,  la  situation  se  trouve  être  n  peu  près  la  même  que  lorsqu'une 
action  est  écartée  par  un  jugement  qui  ne  statue  pas  au  fond.  Or,  dans  cette 
dernière  hypothèse,  l'interruption  est  rétroactivement  efiacée ,  à  moins  que 
l'action  ne  soit  reprise  dans  les  six  mois ,  auquel  cas  Tinterruption  date  de 
la  première  introduction  d'instance,  comme  on  l'a  vu  sur  l'article  ai 9.  On 
avait  donc  objecté  qu'il  serait  injustifié  pour  un  cas  à  peu  près  analogue,  en 
matière  de  compensation,  de  laisser  persister  l'interruption  qui  se  fût  produite 
{Pr.,  aâ5).  Il  est  certain,  en  effet,  que,  si  l'on  invoque  une  créance  en 
réponse  à  une  demande  judiciaire ,  c'est  en  vue  d'une  exécution  immédiate  ; 
si  donc  la  compensation  ne  se  produit  pas,  par  exemple  parce  que  la  demande 
elle-même  n'était  pas  fondée,  l'affirmation  de  son  droit  faite  par  celui  qui 
avait  opposé  la  créance  ne  peut  avoir  de  valeur  sérieuse  que  si  elle  est  suivie 
à  son  tour  d'une  action  assez  prompte  en  vue  d'en  obtenir  l'exécution.  Aussi 
sk'i-on  admis  pour  cette  hypothèse  une  disposition  correspondant  à  celle  de 
l'article  9 1  a  al.  a,  en  ce  sens  que  l'on  déclare  l'interruption  par  voie  de  com- 
pensation comme  étant  non  avenue  si ,  dans  les  six  mois  qui  suivent  la  fin  de 
l'instance,  une  action  n'est  pas  intentée  en  vue  de  faire  valoir  la  créance  dont 
on  se  prévalait  ;  et  les  mêmes  motifs  ont  fait  étendre  celte  disposition  au  cas 
de  dénonciation  d*instance  (  Pr.  ^  999).  De  celte  assimilation  avec  l'article  9 1 9 , 
il  faut  donc  conclure,  en  dépit  d'une  rédaction  un  peu  différente,  que,  si 
l'action  est  intentée  dans  les  six  mois,  l'interruption  reste  valable  à  sa  date 
initide,  c'est-à-dire  du  jour  où  la  compensation  a  été  opposée,  sans  que  la 
suspension  de  prescription,  comme  dit  Hôlder  (p.  4/»9),  qui  ait  commencé 
à  cette  même  date,  ait  été  elle-même  interrompue  (cf.  Pl.,  966). 

S  IL  Seulement  Planck  ti-aite  à  ce  sujet  d'une  question  relative  à  la  preuve. 
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L'interruption  est  réputée  non  avenue  si,  dans  les  six  mois  qui 
suivent  la  cessation  du  procès,  iin*y  a  pas  eu  introduction  dune 
action,  soit  en  satisfaction,  soit  en  constatation  judiciaire,  de  ia 
prétention.  Il  y  a  lieu  de  faire  à  ce  délai  application  correspon- 
dante des  dispositions  des  articles  ao3,  206,  307. 

Art.  216.  L'interruption  par  accomplissement  d'un  acte  d'exé- 
cution est  réputée  non  avenue  lorsque  la  mesure  d'exécution  a  été 
Içvée  à  la  requête  de  l'ayant  droit  ou  pour  défaut  des  conditions 
préalables  exigées  par  la  loi. 

L'interruption  par  dépôt  de  la  requête  h  fin  d'exécution  forcée 


au  sujet  de  laqadle  il  semble  bien  que  les  opinions  doivent  rester  partagées. 
La  rédaction  primitive  de  ia  seconde  Commission,  en  ce  qui  touche  cette 
seconde  disposition  du  texte,  portait  que  Tinterruption  serait  non  avenue  si 
rintéressé  n*intentait  pas  l'action  dans  les  six  mois  (art.  181  P').  Il  fallait  en 
conclure,  conune  Planck  le  remarque  avec  raison,  que  c'était  à  celui  à  qui  la 
créance  avait  été  opposée  d'établir,  s'il  soutenait  que  l'interruption  était  non 
avenue,  que  l'intéressé  avait  laissé  passer  le  dâai  de  six  mois  sans  introduire 
sa  demande.  Or,  de  ce  que  les  Projets  qui  ont  suivi  et  le  texte  actuel 
(cf.  art.  a  10  P')  ne  paiient  plus  de  l'intéi^essé,  mais  dédarent  que  l'inter- 
ruption est  non  avenue  si  l'action  n'est  pas  intentée  dans  les  six  mois ,  Planck 
verrait  là  un  changement  de  système  quant  à  ia  répartition  des  rôles  en 
matière  de  preuve.  C'est  celui  qui  invoque  l'interruption ,  donc  celui  qui  avait 
opposé  la  compensation ,  qui,  pour  s'en  prévaloir,  devrait  prouver  qu'il  a  bien 
intenté  l'action  dans  le  délai  i^al.  A  prendre  le  texte  tel  qu'il  est,  on  ne  voit 
pas  bien  comment  celte  déduction  pourrait  en  ressortir  ;  et  les  procès-verbaux 
de  la  seconde  Commission  relatifs  à  ia  i*evision  du  premier  texte  du  second 
Projet  sont  loin  de  laisser  deviner  aucune  intention  ferme  à  cet  égard 
(cf.  Pr.,  VI,  383). 

Art.  216.  11  résulte  des  dispositions  de  i'artide  a  16  que  l'interruption 
résultant  d'un  acte  d'exécution  ou  de  la  requête  k  fin  d'exécution  forcée  ne  se 
prolonge  pas  au  delà  de  l'acte  qui  a  donné  lieu  à  cette  interruption.  Seulement, 
il  allait  de  soi  que ,  si  ces  actes  ne  recevaient  aucune  suite  ou  qu'il  en  fût 
donné  mainlevée,  l'effet  interruptif  devait  en  être  rétroactivement  effacé. 
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est  réputée  non  avenue  s'il  n'est  pas  fait  droit  à  la  requête  ou 
qu'elle  soit  retirée  avant  tout  accomplissement  d'un  acte  d'exécution , 
ou  que  la  mesure  d'exécution  à  laquelle  il  avait  été  procédé  ait 
été  levée  conformément  aux  prévisions  de  l'alinéa  i'*'. 

Art.  217.  Lorsque  la  prescription  est  interrompue,  le  temps 
écoulé  jusqu'à  l'interruption  n'entre  pas  en  compte  ;  une  pres- 
cription nouvelle  ne  peut  commencer  qu'après  cessation  de  l'inter- 
ruption. 

Aht.  218.  Une  prétention  constatée  judiciairement  par  décision 
ayant  acquis  force  de  chose  jugée  se  prescrit  par  trente  ans,  même 

Art.  217.  L'effet  de  rinterruption,  tel  qa'3  est  admis  par  le  Code  civil 
allemand ,  est  cdoi  qui  était  consacré  par  la  tradition  et  par  toutes  les  législa- 
tions, sur  le  fondement  du  droit  romain  :  il  consiste  à  effacer  tout  le  temps 
qui  a  couru  antérieurement  et  à  permettre  à  une  nouvelle  prescription  de 
recommencer  immédiatement.  Seulement  on  a  vu,  par  les  dispositions  qui 
précèdent,  que  dans  certains  cas  Tinterruption  peut  se  prolonger,  en  ce  sens 
qu'elle  comporte,  comme  dit  Hôlder,  un  certain  délai  suspensif  qui  dure 
jusqu'à  Tarrivëe  de  tel  événement  ou  de  telle  éventualité,  fixes  par  la  loi, 
auquel  cas  la  nouvdle  prescription  ne  commence  que  lorsque  Tinterruption 
a  pris  fin. 

Art.  218.  S  L  II  est  admis  traditionnellement  que,  lorsqu'un  droit  soumis  à 
une  courte  prescription  se  trouve  avoir  fait  l'objet  d'une  action  en  justice  ayant 
donné  lieu  à  une  décision  passée  en  force  de  chose  jugée ,  il  s'opère  comme 
une  sorte  de  novation  au  sujet  de  la  prescription  et  que  le  droit  qui  est  ainsi 
reconnu  et  fixé  par  jugement  se  prescrit  désormais  par  trente  ans.  Les  raisons 
qui  avaient  fait  admettre  un  délai  plus  abrège  de  prescription  n'existent  plus  ; 
il  n'y  a  plus  à  craindre  que  la  preuve  du  droit  disparaisse  et  que  la  situation 
juridique  des  intéressés  devienne  incertaine.  Il  n'y  a  donc  plus  à  la  fixer  d'une 
façon  définitive  et  irrévocable  à  bref  délai.  D'autre  pai-t,  ces  motifs  ayant  dis- 
paru, il  ne  fsdlait  pas  encourager  l'ayant  droit,  en  le  menaçant  de  la  perte  de 
son  droit  à  courte  échéance,  à  procéder  sans  délai  à  l'exécution  forcée,  sans 
autre  ménagement  à  l'égard  de  son  débiteur.  C  est  cette  dernière  considéra- 
tion, qui,  au  point  de  vue  pratique,  et  dans  l'intérêt  de  celui  contre  lequel  le 
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lorsque  en  soi  elle  est  soumise  à  une  prescription  plus  courte.  11 
en  est  de  même  d'une  prétention  résultant  d  une  transaction  exé- 
cutoire ou  d'un  titre  exécutoire,  comme  de  celle  qui  est  devenue 
exécutoire  par  le  fait  de  sa  constatation  réalisée  par  voie  d'admission 
à  la  faillite. 

En  tant  que  la  constatation  se  trouve  avoir  pour  objet  des  pres- 
tations périodiques  à  échéances  régulières  qui  ne  doivent  devenir 
exigibles  que  dans  l'avenir,  il  y  a  lieu  de  s'en  tenir  à  la  plus  courte 
prescription. 

Art.  219.  Vaut  comme  décision  ayant  acquis  force  de  chose 


jugement  avait  été  rendu,  a  surtout  fiait  admettre  en  pareil  cas  le  retour  à  la 
prescription  de  trente  ans,  conformément  au  droit  commun.  Bien  entendu ,  il 
fallait  assimiler  à  la  reconnaissance  judiciaire  toutes  les  hypothèses  dans  les- 
quelles le  droit  se  trouve  constaté  par  un  titre  ou  par  un  acte  dont  la  preuve 
ne  donne  lieu  à  aucune  incertitude,  tel  que  la  transaction,  le  titre  exécutoire 
et ladmission  à  la  faillite. 

S  IL  Cette  constatation  des  droits,  en  tant  qu^eile  résulte  des  différents  pro- 
cédés prévus  par  Tarticle  ai8,  transaction,  titre  exécutoire,  admission  à  la 
faillite,  mais  surtout  en  tant  qu'elle  a  été  rédisée  par  jugement,  peut  s'ap- 
pliquer à  des  prestations  à  échoir  ;  le  Code  de  procédure  a  prévu  expressé- 
ment cette  hypothèse  à  propos  de  l'action  en  constatation  de  droit,  laquelle  a 
pour  objet  de  faire  reconnaître  par  justice  le  droit  de  Tune  des  parties  avant 
même  que  toute  condamnation  puisse  être  prononcée,  faute  d'échéance  du 
droit  (cf.  Sâl.,  DieL,  sur  l'art  i&a,  p.  36o  et  p.  36a);  elle  peut  porter  sur 
des  prestations  à  venir  (C.  Pr.  ail.,  art.  a 56  et  art.  a 58).  Dans  tous  ces  cas, 
il  allait  de  soi,  en  ce  qui  concerne  ces  prestations  à  venir,  que  cette  consta- 
tation judiciaire  anticipée  n'en  pouvait  pas  modifier  le  délai  de  prescription  : 
elles  restent  soumises  à  la  prescription  abr^ée.  Il  n'en  serait  plus  de  même, 
bien  entendu ,  si  ces  procédés  de  reconnaissance  judiciaire ,  ou  autres  analogues , 
s'appliquaient  à  des  prestations  échues. 

Abt.  219.  T^  Code  de  procédure  admet,  dans  certains  cas,  qu'un  juge- 
ment paisse  être  rendu  sous  réserve,  pour  celui  contre  qui  il  est  prononcé, 
de  la  faculté  de  faire  valoir  tels  ou  tels  droits  déterminés  (cf.  C.  Pr.  ail.. 
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jugée  au  sens  de  larticle  211  al.  1  et  de  l'articie  918  al.  1  le 
jugement  rendu  sous  réserve  dès  qu'il  a  accpiis  force  de  chose 
jugée. 

Art.  330.-  Si  la  prétention  doit  être  portée  devant  une  juri- 
diction arbitrale  ou  une  juridiction  spéciale,  devant  une  juridic- 

art.  599  et  art.  5/»o)  ou,  d'une  façon  générale,  de  faire  valoir  ses  droits.  De 
pareils  jugements  n'en  sont  pas  moins  des  jugements  sur  le  fond  du  droit;  ils 
gardent  cependant  un  caractère  provisoire  quant  aui  droits  réservés  (art.  600 
et  art.  5&i  G.  Pr.  ail.).  Aussi  aurail-on  pu  se  demander  s'ils  constituaient  des 
décisions  définitives  pour  l'application  des  articles  a  1 1  et  a  1 8.  G'e^t  dans 
ce  dernier  sens  que  se  décide  l'article  319.  Dans  cette  cat^orie,  il  faudra 
ranger  l'hypothèse  prévue  par  l'article  i/i5  G.  Pr.  ail.  (cf.  art.  3oa  et 
art.  600  al.  9 ,  G.  Pr.  ail.).  De  même  pour  l'article  699  G.  Pr.  ail.  (cf.  Pi., 
sur  S  919). 

Art.  220.  S  I.  L'application  aux  hypothèses  prévues  des  dispositions  indi- 
quées par  l'article  990  ne  peut  être  faite  que  conformément  à  la  nature  de 
chacun  des  cas  visés  par  la  loi,  et  par  voie  d'analogie;  c'est  ce  que  la  termino- 
logie du  Code  civil  appelle  faire  application  conforme ,  ou  plutôt  correspon- 
dante, on  pourrait  dire  aussi  application  appropriée.  Gette  observation 
s*impoiait  en  l'espèce,  puisque,  pour  ne  signsder  que  cet  exemple,  les  dispo* 
sitions  du  Code  de  procédure  relatives  aux  décisions  arbitrdes  (art.  109 5  et 
suiv.  G.  Pr.  ail.)  ne  désignent  aucun  acte  précis  qui  doive  correspondre  à  ce 
qu'est  l'introduction  de  la  demande  devant  la  juridiction  de  droit  commun  ; 
et  comme  c'est  cet  acte  qui  est  interruptif  de  prescription  (art.  9 1 1  ) ,  il  faudra 
déterminer,  lorsquil  s'agira  de  juridiction  arbitrale,  l'acte  analogue  qui  cor- 
respondrait à  l'introduction  de  l'instance.  Il  va  de  soi  en  effet  que  le  simple 
compromis,  passé  entre  les  intéressés,  par  lequel  les  parties  décident  de  sou- 
mettre leur  différend  à  des  arbitres,  désignent  ces  derniers ,  ou  s'entendent  sur 
la  façon  de  les  désigner  et  règlent  la  procédure,  ne  peut  pas  suffire  à  valoir 
comme  acte  introductif  d'instance  en  vue  d'interrompre  la  prescription  :  il  ne 
constitue  ni  un  acte  de  reconnaissance  du  droit,  conformément  h  l'article  908 , 
ni  aucun  des  procédés  prévus  et  visés  par  l'artide  909  (Pl.,  sur  S  990  in  fine). 
Ce  sera  donc  d'après  les  voies  et  moyens  prévus  parle  compromis  lui-même  en 
vue  de  constituer  et  de  saisir  le  tribunal  arbitral  que  l'on  devra  déterminer 
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lion  administrative  ou  une  autorité  administrative,  il  y  a  lieu  de 
faire  application  correspondante  des  dispositions  des  articles  909 
à  Qi3,  3i5,  S16,  ai8,  919. 

Si  le  contrat  d'arbitrage  ne  désigne  pas  le  juge  arbitral  ou  que 
la  désignation  d'un  juge  arbitral  soit  rendue  nécessaire  pour  une 
raison  quelconque  ou  que  la  juridiction  arbitrale  ne  puisse  inter- 
venir qu  après  accomplissement  d'une  condition  préalable  quel- 
conque, la  prescription  sera  interrompue  par  le  fait  seul  que 
l'ayant  droit  aura  procédé  au  nécessaire,  en  ce  qui  le  concerne, 
k  l'effet  de  terminer  l'affaire. 

AuT.  221.  Si  une  chose  au  sujet  de  laquelle  existe  une  préten- 


quel  est  Tacts  analogue  à  Tintroduction  de  Tinstance.  Il  en  sera  de  même 
pour  tous  les  antres  actes  prévus  par  les  textes  visées  par  Tarticle  aao. 

S II.  Pour  quelques  cas  cependant,  Tartide  a 90  a  entendu  fixer  le  moment 
auquel  se  placerait  Teffet  interruptif.  G*est  d'abord  pour  le  cas  où,  les  arbitres 
n'étant  pas  désignés  dans  le  compromis  lui-même,  il  y  aurait  à  faire  appli- 
cation des  articles  ioa8  et  suiv.  G.  Pr.  ail.  Le  seul  fait,  pour  Tune  des  par- 
ties, d'avoir  adressé  communication  à  l'autre  de  l'arbitre  désigné  par  elle,  et, 
de  même,  au  cas  que  l'adversaire  laisse  passer  le  dâai  sans  désigner  l'arbitre 
dont  la  nomination  lui  est  attribuée ,  la  requête  à  la  juridiction  Compétente  à 
fin  de  procéder  k  cette  nomination,  constitueront,  d'après  l'article  aso,  des 
actes  interruptifs  de  prescription.  Mais  il  peut  arriver  qu'en  dehors  de  la 
constitution  initiale  du  tribunal  arbitral,  il  y  ait  à  procéder  à  la  nomination 
d'un  arbitre ,  par  exemple ,  si  l'un  de  ceux  qui  avaient  été  désignés  vient  h 
décéder,  ou  que  pour  toute  autre  cause  il  nç  puisse  plus  remplir  son  mandat 
auquel  cas  le  mode  de  remplacement  peut  avoir  été  prévu  par  le  compromis 
lui-même,  ou  au  moins  se  ti-ouver  réglé  par  le  Code  de  procédure  (arl.  1  o3o 
et  suiv.).  Lorsque  l'une  des  parties,  ou  celle  qui  a  l'initiative  à  prendre,  a 
procédé  à  l'acte  ou  aux  actes  qui  lui  incombent,  il  y  a  interruption  d'après 
Tartide  aao. 

Art.  221 .  S  1.  L'article  aai  traite  de  la  question  connue  sous  le  nom  d'oo- 
cestiopoMesêionum.  Le  bénéfice  de  l'adjonction  de  possession  était  universelle- 
ment admis,  an  profit  du  successeur,  en  matière  d'usucapion.  Le  Code  civil 
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lion  de  caractère  réel  vient  en  la  possession  d'un  tiers  par  voie  de 
succession  au  droit  d'autrui,  compte  au  profit  du  successeur  au 

accepte  la  même  solution  en  tant  qu'il  8*agit  de  la  prescription  proprement 
dite,  entendue  d*une  prescription  extinctive.' Il  va  de  soi  en  effet,  comme  le 
remarquent  les  Motifs  (I,  3&o),  que,  lorsqu*il  s*agit  d'une  créance  ordinaire, 
les  changements  dans  la  personne  du  débiteur  n'apportent  aucune  modification 
au  droit  du  ci*éancier  et  à  la  prescription  qui  s'y  applique  :  c'est  le  même  droit 
qui  subsiste,  c'est  la  même  action  qui  en  dâîve;  il  n'y  a  qu'une  seule  pres- 
cription qui  s'y  réfère,  indépendamment  des  successions  de  personnes  qui 
puissent  intervenir.  11  devait  en  être  de  même  de  la  prescription  dans  son 
application  aux  droits  réels;  puisque,  pour  admettre  que  la  prescription  s'ap- 
plique à  ces  derniers,  il  a  fedlu  accepter  que  contre  le  possessenr  de  la  chose 
n'existe  au  profit  du  titulaire  du  droit  qu'une  seule  action ,  ayant  pour  objet 
la  restitution  elle-même  et  que,  cette  action  éteinte,  il  n'y  en  a  plus  d'auti*e 
qui  naisse  au  profit  de  l'ayant  droit  contre  le  même  possesseur  (note  sur 
art.  19&).  Celte  conception  d'un  seul  et  même  droit  contre  le  même  posses- 
seur devait  conduire  à  admettre  que  ce  serait  également  la  même  action  qui 
subsisterait  à  l'encontre  des  successeurs  et  ayants  cause  du  même  possesseur, 
de  telle  sorte  que  ce  fut  la  même  prescription  qui  continuât  et  que  le  temps 
antérieur  écoulé  dans  la  possession  de  l'auteur  juridique  comptât  Clément 
au  profit  de  son  successeur. 

S  II.  Mais  il  va  de  soi  que  cette  conception  d'un  seid  et  même  droit,  ou 
plutôt  pom*  parier  le  langage  du  droit  allemand,  d'une  seule  et  même  pré- 
tention juridique  (note  sur  art.  19^),  existant  contre  le  possesseur,  eu  vertu 
d'un  droit  réel,  et  par  exemple  en  vertu  du  droit  de  propriété,  indépendam- 
ment des  changements  de  titulaires ,  ne  pouvait  se  maintenir  qu'autant  que 
les  titulaires  successifs  seraient  les  ayants  cause  les  uns  des  antres,  ]>ar  voie 
de  succession  juridique  ;  et ,  comme  c'est  la  possession  qui  jus(i6e  le  droit  d'agir 
contre  celui  qui  a  la  chose  en  mains,  c'est  la  succession  juridique  dans  la 
possession  qui  devait  fonder  cette  unité  de  prétention  juridique  et  par  suite 
la  continuité  de  prescription  qui  s'y  rëfère.  C'est  ainsi  que  le  fait  de  s'emparer 
ili^alement  de  la  possession  n'établit  pas  un  riipport  de  succession  entre  le 
nouveau  possesseur  et  l'ancien.  S'il  s'agissait  d'une  acquisition  de  ce  genre , 
le  nouveau  possesseur  ne  pourrait  donc  pas  compter  à  sou  profit  le  temps  de 
prescription  du  précédent  possesseur,  car  c'est  bien  cette  fois  une  action  nou- 
velle qui  nait  an  prolit  du  propriétaire  contre  le  possesseur  actuel;  ce  n'est 
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droit  d'autrui  le  temps  de  prescription  écoulé  pendant  la  posses- 
sion de  son  auteur. 


plus  la  prétention  juridique  qu*il  avait  contre  son  prédeoesseui*  qui  subsiste, 
mais  une  nouvelle  qui  natt  contre  un  nouvel  adversaire.  Et  de  même,  si  Ton 
suppose  un  premier  possesseur  en  voie  de  prescrire  qui  perde  la  possession 
par  le  fait  d'une  usurpation  et  qui  se  la  fasse  restituer,  il  ne  pourra  pas 
compter  pour  parfaire  son  temps  de  prescription  la  possession  du  possesseur 
intérimaire;  car  elle  ne  se  rattache  à  sa  possession  précédente  par  aucun 
lien  de  succession  juridique,  pas  plus  que  lui-même  ne  succède  juridiquement 
à  cette  possession  intérimaire.  L^artide  aai  ne  s'applique  plus;  et  nous  ne 
trouvons  on  matière  de  prescription  extinctive  aucune  disposition  analogue  à 
celle  de  Tarticle  9^0  pour  ce  qui  est  de  Tusucapion. 

S  III.  Ces  principes  ainsi  posés,  il  importerait  donc  de  définir  ce  qu'il  but 
entendre  par  succession  juridique  en  matière  de  possession.  Rien  de  plus 
simple ,  s'il  s'agit  de  la  possession  d'une  chose  transmise  par  voie  d'hérédité  ;  l'ar- 
ticle SSy  déclare  que  la  possession  se  transmet  aux  héritiers  par  le  seul  fait  de  la 
succession.  Mais ,  en  matière  de  succession  à  titre  particulier,  en  principe  la  pos- 
session n'est  acquise  que  par  voie  d'oppréhension  matéridle  (aii.  85/i).  Il  s'agit 
là  d'un  acte  unilatéral;  et  il  va  de  soi,  pour  qu'il  y  ait  succession  au  sens  ju- 
ridique, que  cet  acte  doit  reposer  sur  un  titre  valable,  constitutif  d'acquisition 
et  émanant  du  précédent  possesseur.  Cependant,  par  exception,  d'après  le 
même  article  85& ,  la  convention  passée  entre  celui  qui  aliène  et  celui  qui 
acquiert  peut  suffire  à  transmettre  la  possession ,  au  moins  lorsque  celui  qui 
acquiert  est  en  mesure  d'exercer  sa  maîtrise  sur  la  chose.  Aussi  s'estron  posé 
la  question  de  savoir  si  cet  accord  relatif  uniquement  au  transfert  de  la  pos- 
session suffisait  pour  que  la  possession  fut  acquise  par  voie  de  succession 
juridique ,  au  sens  de  l'article  âa  1 ,  ou  si ,  pour  réaliser  ce  dernier  caractère, 
il  ne  fallait  pas  qu'au  fait  de  la  transmission  de  possession  cori^pondit 
un  acte  de  transmission  du  droit  constituant  un  mode  de  succession  à  titre 
particulier.  Il  faudrait  donc ,  comme  dans  le  cas  d'une  acquisition  unilatérale 
de  possession,  que  le  contrat  abstrait  rdatif  à  la  possession  reposât  sur 
un  titre  d'acquisition  (}ui  lui  servit  de  cause.  On  ne  tiendrait  plus  compte  du 
caractère  abstrait  de  la  convention  de  l'article  85  A.  La  question  présente  un 
intérêt  spécial  pour  le  cas  où  l'acte  de  transfert  du  droit  se  trouverait  nul  ou 
annulé.  La  possession  acquise  de  ce  chef,  laqudle  résulte  d'un  contrat  indé- 
pendant du  premier  et  non  forcément  annulé  avec  lui,  sera-t-elle  acquise 
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])ar  voie  de  succession  ou  devra-t-on  dire  qu'il  n*y  aura  pins  succession  dans 
la  possession?  Si  Ton  admet  cette  dernière  opinion,  l'acquéreur  dont  le 
contrat  est  nul  ne  pourra  compter,  pour  invoquer  la  prescription  contre 
Taction  du  véritable  propriétaire,  le  temps  de  possession  de  cdui  qui  était 
censé  lui  avoir  transmis  le  droit;  et,  lorsque  ce  dernier  rentre  en  possession 
de  la  chose,  le  transfert  étant  nul,  il  ne  pourrait  tirer  profit  de  la  possession 
intérimaire  du  prétendu  acquéreur  pour  la  joindre  au  dâai  de  sa  pos- 
session antérieure,  en  vue  de  compléter  son  temps  de  prescription,  car  il 
n'acquiert  rien  du  possesseur  intérimaire,  ou  plutôt,  entre  sa  possession  à  lui 
et  celle  du  possesseur  intérimaire,  la  succession  a  été  interrompue;  celui-ci 
n'avait  rien  acquis  par  succession  à  titre  particulier,  son  titre  étant  nul  on 
étant  rétroactivement  annulé.  En  dépit  de  l'article  85â  al.  a,  Planck  (S  sai) 
se  décide  pour  ce  dernier  système.  11  se  fonde  sur  ce  fait  que,  d'après  l'ar- 
ticle 3a5  C.  Pr.  ait.,  pour  être  successeur  à  titre  particulier,  il  ne  suffirai 
certainement  pas  d'un  transfert  de  possession,  de  telle  sorte  que,  si  le  pos- 
sesseur intérimaire  était  poursuivi  par  le  véritable  propriétaire  et  qu'un 
jugement  fôl  rendu  pour  ou  contre  lui,  ce  jugement,  au  cas  que  l'acte  d'ac- 
quisition conclu  au  profit  de  ce  possesseur  se  trouvât  nul ,  ne  pourrait  pas  être 
invoqué  pour  ou  contre  le  précédent  possesseur  qui  eût  réadisé  le  transfert.  De 
toutes  façons  et  dans  tons  les  cas,  le  propriétaire  peut  encore,  et  doit,  exercei 
k  nouveau  son  action  rédle  contre  ce  précédent  possesseur,  à  supposer  que 
celui-ci  se  fat  fait  restituer  la  chose.  Alors  comment  comprendre  que  ce  der- 
nier, s'appuyant  sur  la  possession  intérimaire  de  cehii  dont  l'acquisition  a  été 
déclarée  nulle,  puisse,  en  complétant  ainsi  son  temps  de  prescription ,  opposer 
rexceplion  de  prescription?  En  effet,  dit  Planck,  tant  qu'a  duré  cette  posses- 
sion intérimaire,  le  propriétaire  ne  pouvait  agir  que  contre  le  possesseur 
intérimaire;  il  a  donc  agi  à  temps,  et  il  a  agi  r^lièrement,  aVantque  la  pres- 
cription du  précédent  possesseur  fftt  accomplie,  et  avant,  bien  entendu,  que 
ne  fât  achevée  celle  commencée  par  le  possesseur  intérimaire.  Si  donc  ce 
dernier  restitue  la  possession  à  raison  de  la  nullité  de  son  titre  d'acquisition , 
comment  admettre  que  le  propriétaire  ne  puisse  plus  vdablement  revendiquer 
contre  le  précédent  possesseur  remis  en  possession ,  puisque  au  véritable  titu- 
laire du  droit  on  ne  peut  plus  reprocher  de  n'avoir  pas  agi  à  temps,  et  que, 
dans  le  dâai  de  prescription,  il  a  agi  contre  la  seule  personne  qu'il  pût 
actionner?  Sans  doute,  les  Motifs  paraissent  avoir  voulu  donner  une  solution 
différente ,  en  disant  qu'en  pareil  cas ,  même  si  un  acte  de  transfert  fôt 
annulé  et  la  possession  restituée  h  l'aliénateur,  le  temps  de  possession  inté- 
rimaire compterait  au  profit  de  ce  dernier  (I,  3&i).  Mais,  dans  le  même  pas- 
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sage,  les  Motifs  reconnaissaient  cependant  qa*entre  le  possesseur  intérimaire 
et  cdui  qui  lui  avait  aliéné  la  chose  et  qui  vint  k  la  reprendre  il  n'y  avait 
plus  de  rapport  de  succession  juridique.  Pour  accepter  néanmoins  qu'il  put  y 
avoir  adjonction  des  possessions ,  il  &adniit  supposer  que  Ton  considérAt  Faction 
réelle  en  restitution  comme  une  action  unique  qui  restAt  la  même  quel  que  fût 
le  possesseur  contre  lequel  die  (&t  exercée.  Mais  Hanck  observe  que  ce  prin- 
cipe d'unité  d'action  «  admis  sans  doute  comme  point  de  départ  de  la  dispo- 
sition de  l'artide  aa  i ,  ne  s'applique  que  si  l'action  est  exercée  contre  le  même 
possesseur  ou  ses  successeurs  juridiques ,  et  que  là  où  il  y  a  d^ut  de  succes- 
sion juridique  c'est  une  prétention  nouvelle  qui  résulte  du  droit  de  propriété 
maintenu  au  profit  du  titulaire  du  droit,  donc  qu'il  y  a  contradiction  à  dénier 
k  un  possesseur  dans  ses  rapports  avec  celui  qid  l'ait  précédé  tout  rapport 
d'auteur  à  ayant  cause  et  cependant  d'accepter  l'adjonction  de  possession  et 
l'application  de  l'article  931. 

S  lY .  Planck  applique  le  même  système  en  matière  de  condition  résolutoire 
lorsque,  cdle-ci  s'âant  réalisée,  le  précédent  possesseur  rentre  en  possession 
de  la  chose.  Sans  doute,  celui  qui  avait  acquis  la  chose  reste  l'ayant  cause  de 
l'autre  partie,  puisque  la  résolution  n'efface  pas  rétroactivement  l'acte  qui 
avait  été  conclu  sous  une  condition  résolutoire;  mais  le  précédent  possesseur, 
en  tant  qu'il  reprend  la  chose  des  mains  de  l'acquéreur,  n'est  plus  l'ayant 
cause  de  celui-ci  :  ce  dernier  ne  lui  transmet  pas  un  di*oit  qu'il  n'a  plus.  Si 
donc  le  précédent  possesseur  n'était  pas  propriétaire  et  qu'il  soit  poursuivi  en 
revendication,  il  ne  pourrait  pas  compter  dans  le  dâai  de  prescription  la 
possession  intérimaire  de  celui  dont  l'acquisition  a  été  résolue.  Et  cela  pour 
des  raisons  analogues  à  celles  qui  ont  été  exposées.  Mais  il  va  de  soi ,  surtout 
en  présence  de  l'aflirmation  des  Motils  (1, 3&  1  ) ,  que  toutes  ces  solutions,  quoique 
si  bien  motivées  par  Planck ,  continueront  à  donner  lieu  à  controverse. 

S  V.  Bien  entendu  aucune  question  ne  pouvait  s'élever  k  l'^rd  de  la 
situation  des  détenteurs,  tels  que  les  fermiers,  locataires,  dépositaires,  et 
autres  possesseurs  pour  autrui,  puisque  cette  situation  laisse  subsister  la 
possession  médiale  au  profit  de  celui  de  qui  ils  tiennent  leur  détention 
(art.  868).  Ce  ne  sont  pas  des  successeurs  à  la  possession.  D'autre  pai*t, 
ils  n'ont  pas  à  répondre  à  l'action  en  revendication  ;  et  à  l'inverse  la  posses- 
sion étant  maintenue  au  profit  du  possesseur  médiat,  celui-ci  n'a  pas  besoin 
d'invoquer  l'adjonction  de  possession. 

S  VI.  Mais  le  point  le  plus  important  à  noter  en  œ  qui  touche  la  pratique  est 
que  l'artide  asi  s'appliquera  en  ce  qui  concerne  la  prescription  des  arrérages 
ou  autres  prestations  périodiques  dues  en  vertu  de  droits  soumis  à  l'immatri- 
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Abt.  222.   Une  fois  la  prescription  accomplie,  lobiigé  est  in- 
vesti du  droit  de  refuser  la  prestation. 


culation,  tds  que  les  intérêts  des  dettes  hypothécaires  ou  les  arrérages  de 
rentes  foncières.  D*après  l'article  90  a,  la  prescription  extinctive  n^est  plus 
exclue  en  cette  matière;  si  donc  la  prescription  a  commencé  au  profit  du  pos- 
sesseur de  rimmeuble  et  que  ce  dernier  soit  transmis  r^ulièrement  à  un 
nouveau  possesseur  qui  soit  Payant  cause  du  premier,  ce  successeur  pourra 
invoquer  le  temps  de  prescription  de  son  auteur. 

Art.  332.  S  I.  (Sur  cette  question,  voirRBeBLSBBBQBR,  dans  Iher.  Iakr., 
1 900 ,  p.  398  et  suiv.)  D*après  Partide  aas ,  PefTet  de  la  prescription  n'est  pas 
d'éteindre  le  droit,  mais  de  fournir  à  celui  contre  qui  il  existait  une  exception 
péremptoire  pour  repousser  la  prétention  de  son  adversaire.  Le  droit  alle- 
mand aboutit  par  là,  grâce  à  cette  construction  juridique,  h  la  plupart  des 
solutions  de  fait  admises  pai*  les  autres  l^slations  et  auxquelles  celles-ci  ar> 
rivaient  par  des  moyens  ou  des  conceptions  un  peu  différents  (  cf.  cependant 
art.  39 3).  C*est  ainsi  que,  si  la  prescription  ne  fournit  qu'une  exception, 
comme  jadis  la  prœscriptio  du  droit  romain,  le  débiteur,  en  prenant  ce  mot 
au  sens  large,  et  à  la  condition  de  faire  observer  que  ce  pourrait  être  un 
possesseur  soumis  à  une  action  réelle,  peut  y  renoncer  :  et  il  y  renonce, 
lorsqu'il  paye  une  dette  qui  était  prescrite,  résultat  que  Pon  explique,  dans 
d'autres  l^slations,  par  Pidée  d'une  obligation  naturelle  qui  subsiste;  de 
même  le  juge,  s'il  s'agit  d'une  exception,  ne  pourra  pas  suppléer  d'office, 
pour  parier  comme  le  Gode  civil  français ,  le  moyen  tiré  de  la  prescription. 
Mais,  d'autre  part,  ce  moyen  de  défense  peut  être  opposé,  sous  quelque 
forme  que  le  droit  soit  invoqué,  qu'il  le  soit  sous  forme  d'action  ou  d'ex- 
ception, de  tdle  sorte  que,  dans  ce  dernier  cas,  l'exception  tirée  de  la 
prescription  se  présente  sous  la  forme  d'une  réplique.  On  a  pensé  que  l'on 
donnait  satisfaction,  par  cette  sorte  de  moyen  terme,  à  toutes  les  nécessités 
pratiques  qui  ont  fait  admettre  la  prescription,  et  avant  tout  au  désir  d'as- 
surer la  paix  publique,  en  mettant  fin  aux  procès  et  en  garantissant  les 
débiteurs  contre  des  réclamations  tardives  qui  se  produiraient  à  une  époque 
où  la  situation  juridique  est  devenue  incertaine  et  en  tout  cas  extrêmement 
difficile  à  établir  et  à  préciser.  D  suffisait,  pour  que  ce  but  fi&t  atteint,  que  le 
débiteur  fôt  à  l'abri  contre  toute  demande  ou  poursuite  dirigée  contre  lui,  donc 
qu'il  eAt  un  moyen  de  défense  pour  repousser  les  poursuites;  si  c'est  lui  qui  va 
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Ce  qui  a  été  livré  pour  fournir  satisfaction  d'une  prétention 
prescrite  ne  peut  être  répété,  alors  même  que  la  prestation  aurait 

de  i*avant  en  exécutant,  cela  prouve  qu*ii  reconnaît  le  bien  fondé  du  droit 
invoqué  contre  lui  :  la  situation  n^a  plus  rien  d'incertain ,  les  difficultés  de 
preuve  disparaissent,  le  besoin  de  protection  ne  se  fait  plus  sentir,  et  ce  serait 
aller  contre  les  exigences  de  la  bonne  foi  et  contre  toute  justice  que  vouloir 
protéger  le  débiteur  à  Tencontre  de  toute  reconnaissance  qu'il  ait  pu  faire  du 
droit  qu'on  lui  opposait  {M,,  p.  3âi). 

S  II.  Ces  dernières  considérations  ont  conduit,  en  outre,  à  accorder  à  Texcep- 
tion  tirée  de  la  prescription  des  effets  moins  complets  que  ceux  admis  pour 
les  exceptions  péremptoires  ordinaires.  C'est  ainsi  qu'après  d'assez  longs 
tâtonnements  on  a  fini  par  admettre,  en  dépit  de  la  r^e  qu'une  créance 
pardysée  par  une  exception  péremptoire  n'est  pas  susceptible  de  compensa- 
tion (art.  3go),  que  la  prescription  accomplie  depuis  le  moment  où  les  deux 
dettes  se  sont  trouvées  coexister  ne  s'opposerait  pas  à  ce  que  la  compensation 
fôt  invoquée  (art.  890).  I^  premier  Projet  avait  établi  le  contraire  (P\ 
art.  381  al.  a;  art.  169  al.  3,  et  M.,  I,  p.  3A3).  Ou  verra,  en  note  sur  Tar- 
ticle  390,  pourquoi  l'on  est  revenu  sur  cette  solution.  Mais,  ce  qui  est  plus 
remarquable,  et  ce  que  l'on  doit  expliquer  par  des  raisons  analogues,  c'est 
que,  si  l'obligé  a  satisfait  au  droit  que  l'on  invoque  contre  lui,  même  dans 
l'ignorance  de  la  prescription  déjà  acquise  et  de  l'exception  qui  lui  appartien 
de  ce  chef,  il  ne  peut  plus,  en  dépit  du  principe  général  des  articles  81 3  et 
81  &,  répéter  ce  qu'il  a  livré.  Qu'il  en  soit  ainsi,  lorsqu'il  a  connu  l'existence 
de  lexception  tirée  de  la  prescription,  c'est  l'application  du  droit  commun, 
puisqu'il  peut  toujours  renoncer  à  une  exception  qui  lui  appartienne,  el 
c'est  d'ailleurs  la  conséquence  même  de  l'article  81  A.  Admettre  la  même 
solution  encore  quil  ait  ignoré  l'accomplissement  de  la  prescription,  c'est 
aller  contre  le  principe  de  l'article  8i3;  mais  l'article  81 3  lui-même  a  rap- 
pelé la  dérogation  qui  lui  avait  été  apportée  par  l'article  a  a  a.  C'est  que,  sans 
qu'il  y  ait  à  rechercher  s'il  a  connu  ou  non  le  fait  de  la  prescription,  l'obligé 
a  reconnu  le  droit  de  son  adversaire,  il  y  a  satisfait  librement,  la  situa- 
lion  juridique  est  définitivement  réglée  par  le  fait  même,  et  permettre  de 
revenir  sur  ce  qui  a  été  fait  serait  aller  contre  le  but  même  pour  lequel  la 
prescription  a  été  introduite.  Aussi,  devait-il  en  être  de  même  d'un  contrat 
de  reconnaissance  de  dette  ou  d'une  prestation  de  sûreté,  encore  que  ces  actes 
auraient  été  conclus  en  toute  ignorance  du  fait  de  la  prescription.  Mais  cda 
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été  effectuée  dans  l'ignorance  de  ia  prescription.  Il  en  est  de  même 
lorsqu'il  est  intervenu  de  la  part  de  l'obligé,  soit  une  reconnais-: 
sance  contractuelle,  soit  une  prestation  de  sûreté. 

Art.  223.  La  prescription  d'une  prétention  pour  laquelle  existe 
une  hypothèque  ou  un  gage  n'empêche  pas  l'ayant  droit  de  pour- 


n'est  vrai,  comme  le  remarque  Plaack,  et  comme  le  texte  le  dit  expressément, 
que  de  la  reconnaissance  contractuelle,  alors  cependant  que  celle  qui  aurait 
lieu  par  acte  uailatéral  suffirait,  d'après  l^arlicle  a 08,  à  interrompre  la  pres- 
cription. Pour  que  cette  dernière  s'opposât  à  la  faculté  d'invoquer  l'excep- 
tioQ  de  prescription ,  il  faudrait  cette  fois  qu'elle  fût  faite  en  connaissance 
de  cause  et  qu'die  put  valoir  comme  une  renonciation  anticipée  k  cette 
exception  :  et  cette  dernière  interprétation ,  d'après  ce  qui  a  été  dit  sur  l'ar- 
ticle a 08,  ne  pourrait  certes  pas  s'appliquer  de  plein  droit  à  toute  reconnais- 
sance unilatérale  susceptible  de  produire  interruption  de  prescription  (note 
siu*  article  908). 

S  III.  Il  faut  ajouter  enGn  que ,  dans  certains  cas  où  c'est  le  droit  prescrit 
qui  est  invoqué  sous  forme  d'exception,  l'exception  de  prescription  peut,  en 
vertu  de  dispositions  expresses  de  la  loi ,  n'être  plus  opposable ,  au  cas ,  par 
exemple,  des  articles  478,  490,  821  et  853.  On  en  verra  l'explication  en 
note  sous  l'article  8a  1. 

Akt.  233.  SI.  L'article  aa3  dispose  qu'en  dépit  de  la  prescription  du 
droit,  l'hypothèque  ou  le  gage  subsistent  pour  la  satisfaction  de  la  créance. 
En  tant  que  cette  disposition  se  réfère  à  l'hypothèque,  on  pourrait  croire,  à 
première  vue ,  qu'il  y  eût  là  comme  une  conséquence  du  système  de  légalité 
des  hvres  fonciers.  Car  il  est  bien  vrai,  en  principe,  que  le  droit  résultant  du 
gage  ou  de  l'hypothèque  n'est  qu'un  droit  accessoire  qui  ne  devrait  pas  sub- 
sister lorsque  le  droit  principal  est  éteint;  et  ce  principe  s'étend  même  à  l'hy- 
pothèse où  la  créance  principale  est  paralysée  par  une  exception  (art.  1 187). 
Et  cependant  cette  rè^e  ne  s'applique  que  dans  la  mesure  où  elle  se  concilie 
avec  le  système  de  publicité  des  livres  fonciers  (art.  1 138).  Aussi  pourrait-on 
croire  que,  si  l'on  ne  peut  invoquer  contré  le  droit  du  créancier  hypothécaire 
l'exception  de  prescription  qui  paralyse  la  créance  principale,  cela  provien- 
drait uniquement  de  l'occultanéité  de  l'exception  elle-même.  Mais  telle  n'est 
certainement  pas  l'explicalion  de  l'article  a  a  3;  d'autant  qu'il  y  a  certaines 
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suivre  la  satisfaction  qui  lui  revient  sur  l'objet  qui  se  trouve  en 
répondre. 

hypothèques  auxquelles  ne  8*applique  plus  ce  principe.de  l^tiinitë  des  livres 
fonciers,  l'hypothèque  de  sunetë,  par  exemple  (art.  118&  et  suiv.);  elle 
échappe  à  la  règ^e  de  Tarticle  1 1 38  et  reste  cependant  soumise  k  la  dis- 
position de  Tarticle^aS.  D'autre  part,  s'il  s'agissait  uniquement  des  consé- 
quences n^atives  dHine  r^Ie  de  publicité,  il  faudrait  admettre  .que  le  dé- 
tenteur de  l'immeuble  hypothéqué  pût  au  moins  invoquer  le  bénéfice  de 
l'article  1 169,  de  même  qu'en  matière  de  gage  on  devrait  pouvoir  demander 
l'application  del'articie  1  aSâ.  Tout  le  monde  est  cependant  d'accord  pourécarter 
ces  deux  dispositions,  en  vertu  même  de  l'article  9 a 3.  H  iaut  donc  voir  dans 
l'article  aaS  le  maintien  d'une  règle  traditionndle,  qui,  en  ce  qui  touche  le 
gage,  remontait  jusqu'au  droit  romain  (  Wuids.  ,  I ,  S  1 1  a  et  note  5  ) ,  et  que  l'on 
expliquait  surtout  par  l'idée  d'une  obligation  naturette ,  subsistant  en  dépit 
de  la  prescription.  L'explication  en  est,  d'ailleurs,  amplement  facilitée  par  le 
système  admis  par  le  Code  civil  d'une  simple  exception  qui  laisse  subsister 
le  droit  lui-même.  Les  Motifs  déclarent,  en  outre ,  que ,  si  la  constitution  d'une 
garantie  rédle,  gage  ou  hypothèque,  influe  sur  la  prescription  du  droit,  en 
ce  qu'elle  constitue  une  reconnaissance  qui  en  est  faite  par  le  débiteur  et  qui 
doit,  par  suite,  interrompre  la  prescription  en  vertu  de  l'article  a 08 ,  il  est 
juste  que  le  maintien  de  cette  garantie,  alors  même  que  l'exception  de  pres- 
cription se  trouve  acquise,  doive  influer  en  sens  inverse  sur  la  prescription, 
en  ce  qu'il  en  écarte  l'application  relativement  au  droit  dérivant  du  gage  ou 
de  l'hypothèque  (  M.  ^  3&&  ).  Il  en  résultera  que ,  si  le  créancier  intentait  l'action 
dérivant  de  sa  créance  principale,  elle  se  heurterait  à  l'exception  de  pres- 
cription. Mais,  s'il  invoquait  le  droit  dérivant  de  l'hypothèque  ou  du  gage, 
son  action ,  en  tant  qu'elle  serait  la  mise  en  œuvre  du  droit  de  gage  ou  d'hy- 
pothècpie,  n'aurait  plus  à  subir  l'effet  de  l'exception  de  prescription.  Aussi 
cette  exception  n'est-dle  écartée  que  dans  la  mesure  où  la  créance  est  garantie 
par  le  droit  de  gage  ou  par  l'action  hypothécaire.  Si  donc  le  gage  ou  Thypo- 
thècpie  étaient  insuffisants  à  garantir  l'intenté  de  la  créance,  pour  l'excédent 
de  cette  dernière  il  faudrait  invoquer  le  droit  principal  résultant  de  la  créance, 
et  dans  ce  cas  l'exception  de  prescription  pourrait  être  invoquée.  Quant  à  l'ex- 
plication théorique  à  admettre,  la  chose  n'importe  qu'à  un  point  de  vue  pure- 
ment rationnel ,  sans  application  pratique.  On  peut  invoquer  soit  l'idée  d'une 
obligation  natui*elle  qui  subsiste,  soit  la  conception  d'un  droit  maintenu  dans 
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Si,  pour  la  sûreté  d'une  prétention,  il  y  a  eu  transfert  d'un 
droit,  on  ne  peut  poursuivre  la  rétrocession  de  ce  dernier  sur  le 

la  mesure  de  la  garantie  hypothécaire,  ou  celle  d*une  action  hypothécaire 
désormais  indépendante  du  droit  principal ,  ou  considérer  enfin  que  l'action 
hypothécaii'e  échappe  à  la  prescription,  au  moins  à  la  prescription  extinctive, 
rdative  au  droit  lui-même ,  tant  que  l'hypothèque  subsiste ,  et  qu'il  en  serait 
de  même  en  matière  de  gage,  tant  que  le  créancier  en  garde  la  possession.  11 
importe,  au  point  de  vue  pratique,  que  celui  qui  est  en  possession  d'une  sû- 
reté réelle  puisse  être  assuré,  en  tout  état  de  cause,  de  toucher  le  montant 
de  ce  qui  lui  est  du,  au  moins  sur  la  chose  qui  lui  est  affectée,  d*autaDt  que, 
par  le  fait  même  qu'il  se  croit  en  sàreté,  il  a  pu  négliger  de  poursuivre,  et 
que  le  débiteur  lui-même  est  intéressé  à  ce  que  cette  garantie  subsiste  quoi 
qu'il  arrive,  s'il  veut  courir  la  chance  d'obtenir  des  délais  ou  des  ménage- 
ments de  la  part  du  créancier. 

S II.  Pour  toutes  ces  raisons,  on  est  d'accord  pour  admettre  que  le  déten- 
teur de  l'immeuble  ne  pourrait  plus  exiger  du  créancier  qu'il  renonce  à 
l'hypothèque  (art.  ii6g),  pas  plus  que  celui  qui  a  constitué  le  gage  ne  pour* 
rait  en  demander  la  restitution ,  sous  prétexte,  que  le  droit  du  créancier  est 
désormais  paralysé  par  une  exception  perpétuelle  (art.  iq5&).  Mais  il  va  de 
soi  que  l'on  ne  saurait  invoquer  l'article  aaS  contre  l'application  de  l'ar- 
ticle 886  (Pl.,  p.  976).  Enfin  on  a  assimilé  à  l'existence  d'un  droit  de 
gage  ou  d'hypothèque  l'hypothèse  d'une  aliénation  fiduciaire,  par  voie  d'alié- 
nation ou  de  transfert  d'un  droit  B  s'agit  là  d'une  sûreté  destinée  à  garantir 
la  créance  principale  et  qui  doit  subsister,  sans  courir  le  risque  d'être  atteinte 
par  la  prescription  du  droit;  aussi  l'article  aa3  dispose-t-il  qu'on  ne  peut 
s'appuyer  sur  l'accomplissement  de  la  prescription  pour  demander  la  rétro- 
cession du  droit  aliéné.  C'est  une  disposition  corrélative  de  la  solution 
d'après  laquelle,  au  cas  d'hypothèque,  on  écarte  l'application  de  l'article  1169. 

S  III.  L'article  9a3  apporte  enfin  une  exception  k  la  règ^e  principale  qu'il 
édicté  du  maintien  de  l'action  résultant  du  gage  ou  de  l'hypothèque  en  dépit 
de  la  prescription  de  l'action  principale  ;  et  cette  dérogation  s'applique  lors- 
qu'il s'agit  d'intérêts  arriérés  ou  autres  prestations  périodiques  dont  le  reli- 
quat soit  garanti  par  l'une  des  sûretés  i*éelle8  visées  par  Tartide  âs3.  Si  le 
droit  de  toucher  ces  arrérages  est  prescrit,  même  si  on  les  réclame  sur 
l'objet  affecté  au  droit  de  gage  ou  d'hypothèque,  l'exception  de  prescription 
pourra  être  opposée  au  créancier;  on  a  voulu  ménager  les  intérêts  du  pro- 
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fondement  de  la  prescription  accomplie  relativement  k  cette  pré- 
tention. 

Ces  dispositions  ne  s'appliquent  plus  à  la  prescription  relative 
aux  prétentions  qui  ont  pour  objet  des  arriérés  d'intérêts  ou 
d'autres  prestations  périodiques. 

Art.  22 h.  En  même  temps  que  la  prétention  principale,  se 

priétaire  du  gage  ou  du  détenteur  de  Fimmeubie  hypothéqué,  dont  la  situa- 
tion aurait  été  beaucoup  trop  aggravée  si  le  crëancier  avait  pu  encore  exiger 
le  mainlien  de  ses  droits  sur  la  sàretë  qui  lui  appartient  même  pour  la  ga- 
rantie d'intérêts  qui  se  trouvent  prescrits  {M.,  3&5).  11  est  vrai  que  certains 
auteurs  n'ont  pas  été  sans  contester  l'utilité  de  cette  exception  elle-même 
(cf.  Lbonh.  ,  p.  9&9,  note  3). 

Abt.  22â.  SI.  11  va  de  soi  que ,  la  prescription  accomplie,  toutes  les  pres- 
tations accessoires  dépendant  de  la  créance  principale  se  trouvent  suppri- 
mées par  le  fait  même.  Cette  disposition  vise  avant  tout  les  créances  d^intérêts , 
lorsque  ceux-ci  seraient  produits  par  la  créance  supposée  prescrite.  Toute 
créance  d'intérêts  de  ce  genre  se  trouvera  prescrite,  même  si  la  prescription 
spéciale  qui  s'y  réfère  n*est  pas  encore  achevée.  C'est  ainsi,  par  exemple,  que 
lorsqu'une  créance  productive  d'intérêts  est  prescrite,  la  prescription  rdative 
aux  intérêts  qui  seraient  afférents  à  la  dernière  année  n'est  pas  encore  accom- 
plie à  la  date  où  s'achève  la  prescription  de  la  créance  principale  (art.  197). 
Le  droit  aux  intérêts  n'en  est  pas  moins  prescrit ,  même  pour  cette  dernière 
année.  Planck  remarque  que  certains  des  droits  mentionnés  à  l'artide  196, 
et  qui  se  prescrivent  par  deux  ans,  peuvent  être  productifs  d'intérêts; 
ceux-ci ,  d'après  l'article  1 97 ,  devaient  se  prescrire  par  quatre  ans  :  ils  se 
prescriront  par  deux  ans,  en  même  temps  que  la  créance  qui  les  a  pro- 
duits. 

S  IL  Restait  à  poser  la  question  relativement  aux  intérêts  ou  arrérages  for- 
mant un  droit  indépendant ,  qui  ne  se  rattache  à  aucun  créance  principale. 
La  question  était  de  savoir  s'il  y  avait  un  droit  aux  arrérages ,  comme  en 
matière  de  rente  viagère,  qui  fut  distinct  de  chacune  des  créances  relatives 
aux  arrérages  pris  en  particulier,  auquel  cas ,  si  on  admettait  un  droit  affé- 
rent à  l'ensemble  des  arrérages  et  que  ce  droit  vint  k  se  prescrire,  la  pres- 
cription qui  s'y  référerait  s'appliquerait  paiement  à  chacune  des  créances 
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prescrit  celle  qui  porte  sur  les  prestations  accessoires  dépendant 
de  la  première,  et  cela  alors  même  que  la  prescription  parti- 
culière s'appliquant  à  cette  dernière  prétention  ne  serait  pas  en- 
core accomplie. 

Art.  225.  La  prescription  ne  peut  être  exclue  ni  aggravée  par 
acte  juridique.  Il  est  permis  de  la  rendre  plus  facile  et  spécialement 
d'en  abréger  le  délai. 

particulières  d'arrérages  à  T^ard  desqudles  la  pi'escription  spéciale  de  Tar- 
ticle  197  ne  serait  pas  encore  accomplie.  L'article  18&  P^  le  disait  expres- 
sément, en  corrélation  avec  l'article  160  P^  qui  prévoyait  la  prescriptibilité 
du  droit  général  auquel  dussent  se  rattacher  les  créances  spéciales  d'arré- 
rages. On  a  supprimé  toutes  ces  dispositions,  pour  ne  pas  préjuger  la  ques- 
tion de  savoir  s'il  pût  y  avoir  une  prescription  de  ce  droit  unifié  qui  serait 
distincte  de  celles  relatives  aux  arrérages  en.  particulier.  (Voir  note  sur 
art.  aoi,8IV.) 

Art.  225.  La  disposition  de  l'article  aa5  constitue  une  r^e  d'ordre  public 
qui  découle  du  but  même  de  la  prescription ,  puisque  celle-ci  a  été  admise  et 
réglementée  dans  un  intérêt  public.  Aussi  toutes  les  conventions  qui  auraient 
pour  objet  de  la  rendre  plus  facile  et  surtout  plus  courte ,  loin  d'aller  contre 
le  but  de  la  loi,  ne  feraient  que  rentrer  dans  la  pensée  même  qui  a  fait  ad- 
mettre la  prescription;  eUes  doivent  être  permises,  sauf  une  i*éserve,  pour  les 
droits  que  la  loi  déclarerait  imprescriptibles ,  et  qui  ne  peuvent  pas  devenir 
prescriptibles  au  gré  des  parties. 
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SECTION  SIXIEME. 

DE  L'EXERfîICK  DES  DROITS.    DE  LA  DEFENSE  PERSONNELLE. 
DE  LA  JUSTICE  PERSONNELLE. 

Art.  226.  L'exercice  d'un  droit  n'est  pas  permis,  lorsqu'il  ne 
peut  avoir  d'autre  but  que  de  causer  dommage  à  autrui. 


Art.  2^6.  S  l.  Le  principe  de  Tarticle  996  a  ëtë  introduit  par  ia  Commis- 
sion du  Reichstag,  sous  ia  forme  générale  sous  laquelle  il  se  présente,  après 
avoir  été  appliqué  tout  d*abord,  par  décision  du  Rundesrath,  à  f  exercice  du 
droit  de  propriété  (art.  887  P*,  cf.  Sal.,  Obi,  p.  870,  note  1).  D  a  pour 
but  de  remplacer  en  quelque  sorte  ïexctptio  doli  generalis ,  dont  Tinlroduclion 
dans  le  Code  civil  n'a  pas  été  admise,  et  surtout  de  s*opposer  à  Texercioe  d*un 
droit  lorsqu'il  constituerait  un  pur  procédé  de  chicane  (cf.  art.  9&3,  note 
S  VIII ).  11  est  comme  le  couronnement,  si  Ton  peut  ainsi  dire,  de  toutes 
les  dispositions  déjà  prises  par  le  premier  Projet,  et  surtout  par  le  second, 
pour  donner  satisfaction  à  la  bonne  foi  et  empêcher  Tusage  strict  du  droit , 
lorsqu'il  ne  devrait  procurer  qu'un  avantage  insignifiant  aux  intéressés ,  par 
comparaison  avec  les  sacrifices  qui  en  résulteraient  pour  l'obligé.  Planck  a 
énuméré,  siu*  l'article  996  (p.  977-978),  toute  cette  série  de  dispositions, 
telles  qu'dlles  existent  dans  le  Code  civil.  Rien  ne  saurait  mieux  servir  à  don- 
ner la  caractéristique  de  la  nouvelle  l^slation  et  à  marquer  le  courant  oii 
s'engagera  de  plus  en  plus  le  droit  moderne.  Il  ne  s'agit  pas  d*empiéter  siu* 
le  domaine  de  la  morale  et  de  permettre  au  juge  d'entrer  dans  l'appréciation 
des  motifs  individuels  qui  guident  les  intéressés  dans  l'exercice  de  telle  ou 
telle  faculté  rentrant  dans  le  contenu  du  droit.  Mais  il  importait  enfin  de  Lien 
poser  en  principe  que  le  contenu  d'un  droit  n'est  jamais  illimité,  et  que  ses 
limites  dépendent  au  contraire  de  la  conception  que  l'on  se  fait  de  la  morale 
sociale.  Le  droit  ne  se  confond  pas  avec  la  morale  individuelle ,  en  ce  sens  qu'il 
n'est  pas  fait  pour  en  consacrer  toutes  les  exigences  ;  mais  il  ne  saurait,  sans 
préjudice  grave  pour  la  conscience  publique,  se  mettre  en  désaccord  avec  ce 
que  réclame  la  morale  sociale.  11  ne  peut  permettre  ce  que  les  mœurs  consi- 
déreraient comme  une  atteinte  à  la  moralité  publique ,  comme  un  acte  antisocial , 
qui  soit  en  contradiction  avec  le  fait  de  vivre  en  société.  C'est  cette  harmonie 
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avec  la  conception  de  la  solidarité  sociale  que  Tartide  396  est  venu  réaliser, 
comme  le  principe  dominant  de  toute  la  l^dation  civile.  (Cf.  Wind.,  I, 
S  lai,  note  3.) 

S  IL  Hanck  en  a  conclu  qu'il  devait  y  avoir  identité  entre  la  définition  de 
Tabus  de  droit  au  sens  de  TartidesaG  et  la  conception  du  fait  illicite,  comme 
contraire  aux  bonnes  mœurs,  conformément  à  l'article  8 s 6.  Ce  dernier  texte  a 
été  modifié  pour  le  mettre  en  harmonie  avec  l'article  âa6,  en  ce  sens  qu'on 
a  supprimé  la  réserve  faite  par  les  précédents  Projets  relativement  aux  actes 
qui  se  trouveraient  rentrer  dans  l'exercice  d'un  droit  (cf.  Sal.,  loc.  cit.).  Cela 
ne  veut  pas  dire  qu'un  fidt  susceptible  de  rentrer  dans  l'exercice  Intime 
d'un  droit  puisse  cependant  constituer  un  dâit  civil,  par  le  fait  seul  qu'il  ait 
causé  dommage  à  autrui  par  un  procédé  réprouvé  par  les  mœurs.  Un  acte 
ne  peut  être  à  la  fois  permis  et  illicite.  Tout  ce  que  l'on  a  voulu  viser  en  sup- 
primant dansl'artide  896  les  réserves  antérieures,  c'est  ce  fait  qu'un  acte 
peut  être  l'exercice  d'un  droit  et  cependant  constituer  un  délit  civil  :  mais 
alors  c'est  qu'il  constitue  l'exercice  ill^itime  du  droit,  c'est-i-dire  un  abus 
de  droit  au  sens  de  l'article  396.  Il  n'y  a  délit  civil,  par  application  de  l'ai*- 
tide  -826,  que  là  où  il  y  a  abus  de  droit  d'après  l'article  226  et,  pom*  savoir 
quels  sont  les  éléments  constitutifs  de  l'jabus  de  droit,  c'est  à  l'article  22 G 
qu'il  faut  se  reporter,  et  non  h  l'article  826  :  celui-ci  se  référerait  donc  taci- 
tement au  premier.  Peut-être  ce  raisonnement,  si  rigoureux  qu'il  soit  au  pre- 
mier abord ,  n'est-il  pas  sans  soulever  quelques  objections ,  que  l'on  pourrait 
écarter  en  distinguant  entre  le  fait  qui  dépasse  le  contenu  du  droit,  auquel 
se  référerait  l'article  226,  et  celui  qui  en  constitue  seulement  l'exercice  abusif, 
ce  que  viserait  l'article  826  (cf.  Sal.,  foc.  ot.^  à  la  note  précitée,  in  fine). 

S  ni.  Quoi  qu'il  en  soit  de  cette  difficulté,  et  sans  qu'il  y  ait  à  prendre  parti 
ici  sur  la  question  de  savoir  si  l'article  826  se  réfère  forcément  à  l'application 
de  l'article  326,  ou  s'il  peut  encore  être  invoqué  même  à  propos  d'actes  qui 
ne  seraient  pas  compris  dans  les  prévisions  de  l'article  226,  il  s'agit  de  se 
demander  à  qudles  conditions  un  acte  se  trouvera  illégitime  par  application 
de  l'article  226.  Et  Planck  propose  à  cet  ^rd  l'interprétation  la  plus  stricte- 
ment étroite.  Il  déclare,  ce  qui  est  vrai,  que,  pour  l'application  de  l'ar- 
ticle 326,  il  ne  suffit  pas  que  l'exereice  du  droit  soit  contraire  aux  bonnes 
mœurs,  ce  qui  est  la  formule  de  l'article  826.  Il  ne  suffirait  pas  davantage, 
et  ceci  encore  est  parfaitement  exact,  cpie  l'ayant  droit  ait  eu  l'intention  de 
nuire  à  autrui,  ou  la  consdence  du  dommage  qu'il  allait  causer;  car  presque 
toutes  les  fois  que  qudqu'un  use  de  son  droit,  même  dans  les  limites  les  plus 
légitimes,  il  sait  qu'il  va  causer  qudque  dommage  à  autrui.  Mais,  allant  plus 
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Art.  227.  Un  fait  imposé  par  mesure  de  défense  personnelle 
forcée  n'est  pas  contraire  au  droit. 

Il  y.  a  défense  personnelle  forcée  lorsque  celle-ci  est  exigée  pour 


loin,  Planck  considère  qu'il  serait  encore  insufSsant  que  Tayant  droit,  en 
Idéalisant  td  ou  tel  acte  compris  dans  Texercice  de  son  droit,  ait  eu  pour  but 
exclusif  de  nuire  à  autrui  :  il  faudrait,  d'après  la  lettre  du  texte,  que  ce  but 
ait  été  le  seul  que  Tacte  ait  pu  avoir.  Car,  s'il  peut  en  avoir  eu  d'autres ,  la 
loi  n'a  pas  pu  admettre  une  recherche  psychologique  ayant  pour  objet  d'éta- 
blir que  ce  but  dommageable  ait  été  le  seul  que  l'intéressé  ait  eu  en  vue.  Il 
faut  donc  que,  d'une  façon  objective,  on  ne  puisse  assigner  à  l'acte  ainsi 
réalisé  d'autre  but  que  la  malveillance  :  ce  serait  en  quelque  sorte  comme  la 
définition  objective  par  la  loi  de  l'acte  contraire  aux  mœurs  et,  par  suite, 
au  moins  dans  l'opinioii  de  Planck,  de  l'abus  de  droit,  aussi  bien  au  sens  de 
l'article  896  que  dans  celui  de  l'artide  9 a 6.  Il  est  possible  que  la  loi  ait, 
en  effet,  voulu  établir  d'une  façon  impérative  que  tout  acte  qui,  objective- 
ment, ne  pût  s'expliquer  que  par  une  intention  de  malveillance  serait 
forcément  contraire  aux  mœurs,  donc  abusif  et  illicite  comme  tel.  Mais 
il  serait  bien  difficile  d'admettre  qu'elle  ait  entendu  réduire  à  cette  catégorie 
exclusivement  la  notion  de  l'acte  abusif  et  contraire  aux  mœurs.  En  tout 
cas,  il  sera  bien  difficile,  vu  la  largeur  d'expression  de  l'article  8â6,  d'em- 
pêcher lextension  d'application,  sinon  de  l'article  aa6,  tout  au  moins  de 
l'article  896;  et,  s'il  était  démontré  qu'un  acte,  même  susceptible  de  présen- 
ter une  utilité  économique,  au  moins  insignifiante,  n'eût  été  entrepris  qu'en 
vue  de  nuire  k  autrui,  de  telle  façon  que  les  mœurs  et  les  usages  en  fussent 
choqués  et  violés,  on  ne  voit  pas  bien  comment  on  pourrait  empêcher  le 
juge  de  le  déclarer  iUicile.  De  sorte  qu'on  en  arrivera  peu  à  peu  à  faire  des 
usages,  c'est-à-dire  de  la  morale  sociale,  la  norme  d'application  et  le  crité- 
rium même  de  la  limite  maxima  du  contenu  des  droits  subjectifs.  (Voir, 
pour  les  références,  Sal.,  ObL,  note  1,  p.  870  et  note  9,  p.  869.) 

Art.  227.  8  I.  Il  importait  de  poser,  au  point  de  vue  civil,  comme  il 
existe  en  matière  pénale ,  le  principe  qu'un  acte  déclaré  illicite  en  soi  cesse 
d'avoir  ce  caractère,  et  d'en  produire  les  conséquences,  telles  qu'dles  sont 
admises  par  la  loi,  dès  qu'il  a  été  rendu  nécessaire  par  le  fait  de  la  légitime 
défense. 

S  IL  Quant  à  la  définition  de  la  légitime  défense,  c'est  exactement  celle  qui 
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écarter  de  soi  ou  d'un  autre  une  attaque  qui  soit  actuelle  et  faite 
en  violation  du  droit. 


est  admise  par  l'article  53  du  Code  pénal  poiu*  ce  qui  est  du  droit  pénal. 
Elle  suppose  une  atteinte  matérielle  dirigée  contre  la  vie,  le  corps,  la  liberté, 
f  honneur,  ou  contre  les  biens  de  Tauteur  de  Tacle  ou  de  toute  autre  per- 
sonne, quelle  qu'elle  soit.  Seulement,  il  faut  que  le  danger  soit  actuel,  de 
telle  sorte  qu'un  acte  entrepris  comme  réparation  d'une  atteinte  antérieure 
ou  comme  garantie  contre  un  mal  futur  ne  serait  plus  un  acte  de  légitime 
défense,  bien  qu'il  pût,  en  certains  cas,  rentrer  sous  le  domaine  de  l'ar- 
ticle 398.  En  outre,  il  faut  que  l'atteinte  dont  on  a  été  l'objet  ait  constitué 
die-méme  un  fait  contraire  au  droit,  accompli  en  violation  du  droit.  Et, 
comme  le  remarque  Planck,  l'article  858  range  parmi  les  actes  illégitimes 
le  fait  d'enlever  ou  de  troubler  la  possession  d'autrui  par  une  voie  de  fait 
non  comprise  parmi  ceUes  que  la  loi  permet  exceptionnellement.  Il  y  aura 
Intime  défense  à  repousser  une  voie  de  &it  de  ce  genre  même  par  un 
acte  qui,  en  dehors  de  cette  circonstance,  serait  lui-même  un  acte  illicite. 
S'il  s'agissait  d'une  voie  de  fait  permise  par  la  loi,  comme  celle  de  l'ar- 
ticle 859  al.  a,  lorsqu'un  possesseur  dépouillé  par  la  force  emploie  la 
force  à  son  tour  pour  reprendre  sa  chose  et  cela  dans  les  conditions  prévues 
par  l'article  859  al.  9 ,  cet  acte  n'est  plus  illicite;  et  si  celui  contre  lequel 
il  est  dirigé  employait  lui-même  pour  le  repousser  un  procédé  illicite,  ce 
dernier  ne  deviendrait  pas  légitime  par  le  fait  même  :  car  il  n'y  a  plus  In- 
time défense  au  sens  de  l'article  997.  Il  en  sera  de  même  dans  tous  les  cas 
où  il  s'agirait  d'atteinte  à  la  chose  d'autnii  permise  par  la  loi ,  comme  dans 
les  hypothèses  des  articles  998  et  90&.  L'acte  de  défense  personnelle  que 
ferait  le  propriétaire  de  la  chose  en  vue  de  repousser  l'atteinte  dont  elle 
est  l'objet  ne  serait  plus  un  acte  de  l^itime  défense  (note  sur  art.  998). 
D'ailleurs  Planck  fait  remarquer  très  justement  que  la  condition  d'illégiti- 
mité de  l'acte  qui  justifie  la  défense  personnelle  est  envisagée  uniquement 
dans  sa  matérialité,  indépendamment  de  toute  question  de  faute  chez  celui  qui 
en  est  l'auteur.  Un  acte  illicite  en  soi  qui  serait  entrepris  par  un  individu 
dépourvu  de  raison  serait  une  cause  de  l^itime  défense  aussi  bien  que  si  son 
auteur  fût  un  homme  normal  qui  l'eût  réalisé  avec  intention  (Pl.  ,  980).  Enfin 
il  est  à  remarquer,  dès  que  la  défense  personnelle  se  présente  comme  le  seul 
moyen  de  repousser  l'agression  dont  on  est  l'objet,  soi  ou  un  autre,  qu'il 
n'y  a  pas  à  rechercher  quelle  est  l'importance  du  danger  couru ,  ni  sa  pro* 
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Art.  228.  Quiconque  détériore  ou  détniit  une  chose  appar- 
tenant à  autrui,  afin  d*écarter  de  soi  ou  d'un  autre  un  danger 


portion  par  rapport  au  mal  qui  pourra  provenir  de  ia  Intime  défense; 
dans  tous  les  cas,  cdle-ci  se  trouve  justifiée.  C^est  ainsi  qu*au  point  de  vue 
pënal  si  celui  qui  défend  sa  propriété  donne  la  mort,  ce  fait  cesse  d*étre  un 
meurtre  punissable  :  il  en  serait  de  même  des  conséquences  du  fait  an  point 
de  vue  civil;  le  bit  cesse  d*étre  illicite.  Et  il  en  résultera,  entre  autres  appli- 
cations, qu'3  ne  peut  servir  de  fondement  à  une  action  en  dommages4nté- 
réts  (art.  8 93).  Seulement  il  n*y  a  défense  Intime  que  dans  la  mesure  où 
elle  est  nécessaire;  si  le  fiût  de  défense  personndle  n'était  pas  de  ceux  qui 
fussent  indispensables  pour  repousser  Tattaque,  il  cesserait  d'être  Intime, 
et  alors,  k  le  supposer  illicite  en  soi,  le  point  de  savoir  s*il  donnerait  lieu 
à  réparation  dépendrait  de  la  question  d'application  de  l'article  893,  suivant 
que  l'erreur  où  a  été  celui  qui  en  est  l'auteur,  et  qui,  dans  son  trouble, 
s'est  laissé  emporter  au  delà  du  nécessaire,  était  excusable  ou  non;  et  de 
même  en  serait-il  si  le  Cait  même  de  l'emploi  de  la  force  et  de  la  défense  per- 
sonnelle se  trouvait  contesté  et  jugé  inutile  :  il  y  aurait  eu  erreur  de  la  part 
de  celui  qui  est  l'auteur  de  la  défense  personnelle.  Reste  à  savoir  si  elle  con- 
stitue ou  non  une  faute  au  sens  de  l'article  8^3  (Pl.,  980-981).  Voir  sur 
ces  derniers  points  une  disposition  un  peu  différente  de  l'article  53  al.  3, 
C.  Pén.  ail.,  laquelle  n'a  pas  été  reproduite  par  l'article  997. 

Art.  228.  SLA  cAté  de  la  Intime  dâense,  laquelle  correspond  à  l'ar- 
ticle 53  C.  Pén.,  il  fallait  envisager  l'hypothèse,  prévue  par  l'artide  54 
C.  Pén.,  de  l'état  de  nécessité,  et  déterminer  dans  qud  cas  un  acte  en  soi- 
même  illicite,  en  ce  qu'il  constituerait  une  atteinte  au  droit  d'autrui,  cessera 
d'être  contraire  au  droit,  à  raison  de  l'état  de  nécessité  sous  l'empire  duquel 
il  a  été  commis.  Le  problème  devait  être  envisagé  par  rapport  aux  deux 
conséquences  principales  qui  en  constituent  l'intérêt  pratique  :  1*  au  point 
de  vue  de  la  question  de  savoir  si  l'acte  commis  en  état  de  nécessité  reste  en- 
core un  acte  illicite,  justifiant  par  conséquent  tout  fait  de  défense  person- 
nelle destiné  à  le  repousser,  ou  si,  au  contraire,  ce  caractère  d'acte  illicite 
ayant  disparu,  il  ne  serait  plus  permis  de  le  repousser  par  la  force;  et  9*  au 
point  de  vue  de  la  question  de  savoir  si  cette  atteinte  au  droit  d'autrui,  ainsi 
justifit^  par  l'état  de  nécessité,  pourrait  encore  donner  lieu  à  réparation  par 
voie  de  dommages-intérêts. 
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dont  cette  chose  présente  la  menace,  cesse  de  faire  un   acte 
contraire  au  droit,   lorsque    la  détérioration  ou  la  destruction 

S  II.  Aacane  question  ne  donna  lieu  à  plus  d'opinions  contradictoires  an 
coars  des  travaux  préparatoires.  Il  suffirait  déjà  d'indiquer  le  nombre  des 
passages  qui  se  trouvent  lui  être  consacrés  dans  les  comptes  rendus  de  la 
seconde  Commission,  ainsi  que  quelques-uns  des  auteurs  qui  ont  principale- 
ment traité  ce  point  important  {Pr.,  I,  s&y,  â53,  960-963,  et  VI,  919- 
919;  Jecklir,  dans  les  Gruchots  Beitràgen  zur  Erlàuterung  des  i).  A.^  t  36, 
p.  673:  Mbrkbl,  Die  KolUsùm  rechtmâssiger  Interessen  {Einleitttnff  et  n*"  1); 
RÔMELi?f,  Grknde  ier  Schaàenszvreehnung ,  p.  36  et  suiv.;  Endemanii,  lœ.cit, 
S  88,  p.  369  et  suiv.;  cf.  Lbo»hard,  loe.  eit,  Eck,  Vortràge,  p.  990  et  suiv., 
Cromb,  SyiteM,  I,  S  i99 ,  p.  SSy  et  soiv.).  L'une  des  grosses  difficulté  de  la 
matière  venait  de  la  corrâation  à  établir  avec  le  droit  pénal  :  devait-on  se 
contenter  de  la  définition  de  l'article  5&  C.  Pén.,  et  déclarer  que,  toutes  les 
fois  qu'il  y  aurait  un  acte  de  nécessité  au  sens  du  droit  pénal,  l'acte  cesserait 
d'être  illicite  au  sens  du  droit  civil?  Devait-on,  au  contraire,  définir  les 
conditions  de  l'état  de  nécessité  par  rapport  au  droit  civil,  sans  s'occuper 
d'en  identifier  les  éléments  avec  ceux  de  l'article  54  C.  Pén.?  Le  pre- 
mier Projet  avait  écarté  toute  r^ementation  générde  de  l'état  de  nécessité 
au  point  de  vue  civil  ;  il  s'était  contenté  de  faire  exception  pour  le  cas  où 
il  y  aurait  menace  de  danger  imminent  provenant  d'une  chose  qui  appar- 
tint à  autrui,  animal  ou  objet  matériel,  pour  admettre  en  pareil  cas  une 
sorte  d'application  de  la  Intime  dëfense;  c'eut  été  la  Intime  défense  appli- 
quée aux  choses,  au  lieu  de  se  trouver  opposée  k  une  agression  de  l'individu. 
11  restait  cependant  cette  différence  que,  par  rapport  aux  choses,  il  fallait 
que  la  personne  menacée  prit  une  initiative,  l'initiative  de  porter  la  main  sur 
la  chose  d'autrui,  tandis  que,  lorsqu'il  y  a  une  atteinte  directe  de  la  part  d'un 
individu,  il  suffit  de  repousser  l'attaque.  Aussi  l'acte  de  mainmise  sur  la 
chose  d'autrui  est  plus  grave  dans  le  premier  cas  que  dans  le  second;  mais 
comme  il  s'agit  toujours  de  repousser  un  danger  provenant  de  la  chose  elle- 
même,  on  peut  dire  qu'il  est  question  moins  d'un  cas  de  nécessité  propre- 
ment dit  que  d'un  acte  de  défense  personnelle  contre  la  chose  qui  vous  menace. 
Mais ,  pour  que  l'atteinte  à  la  chose  d'autrui  cessât  d'être  illicite ,  l'artide  1 87  P^ 
exigeait  trois  conditions  :  que  le  danger  provint  de  la  chose  elle-même,  que 
l'acte  de  mainmise  sur  la  chose,  destruction  ou  détérioration,  fi&t  le  seul 
moyen  d'en  écarter  le  danger,  et  que  ce  danger  enfin  n'eût  pas  été  causé  pa 
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étaient  exigées  pour  repousser  le  danger  et  que  le  dommage 
n'est  pas   hors  de  proportion  avec  ce  danger.  Si  i  auteur  du 

la  faute  de  cdui  qui  s'en  trouve  menacé.  Lorsque  ces  trois  conditions  étaient 
réunies  «  Tatteinte  à  la  chose  d*autrui  cessait  d^étre  un  acte  illicite  et  cet  acte 
ne  pouvait  plus  donner  lieu  à  dommages-intérêts.  Mais  dans  tous  les  autres 
cas  de  nécessité,  et  en  particulier  toutes  les  fois  que,  sous  Fempire  d*un 
danger  personnel,  ne  provenant  pas  d*une  chose  appartenant  à  autrui,  on 
faisait  un  acte  de  nécessité  susceptible  de  porter  atteinte  à  la  propriété  d'un 
auti*e,  non  seulement  cet  acte  restait  un  dâit  civil  engageant  la  responsabilité 
de  son  auteur,  Farticie  7&6P*  le  disait  expressément,  mais  le  propriétaire 
avait  toujours  le  droit  de  repousser  Tatteinte  à  sa  propriété.  Ainsi  par 
exemple  si  Tindividu  qui  se  noie  s*accroche  à  une  barque,  il  porte  atteinte  à 
la  propriété  dautrui,  et,  en  vertu  de  Tarticle  818  P^  le  propriétaire  de  ia 
barque  aurait  été  en  droit  de  le  repousser,  en  quoi  faisant  il  eût  agi  en  étal 
de  Intime  défense. 

S  III.  Le  second  Projet  dans  sa  première  rédaction  avait  apporté  une  l^re 
modification  à  cette  r^ementation.  L'article  19s  P*  n*exigeait  plus,  pour  que 
Tacte  fût  permis,  que  le  dangei*  dont  son  auteur  était  menacé  de  la  part  de 
la  chose  d'autrui  ne  provint  en  aucune  façon  de  la  faute  de  Tagent  :  même 
si  ce  dernier  est  responsable  du  danger  qu*il  court,  il  est  en  droit  de  sacri- 
fier ia  chose  qui  le  menace  sans  faire  un  acte  illicite,  et  le  propriétaire  lui- 
même  n'aura  pas  le  droit  de  s'y  opposer.  Ce  sera,  par  exemple,  le  cheval 
d'autrui  qui,  par  la  &ute  d'un  tiers,  se  sera  emporté  de  façon  à  ce  qu'on  ne 
puisse  s'en  garer  qu'en  risquant  de  le  blesser,  cet  acte  de  défense  person- 
nelle est  absolument  i^itime.  Seulement,  lorsqu'il  s'agit  des  dommages-inté- 
rêts ,  c'est  alors  que  l'on  distingue  si  le  danger  couru  engageait  ou  non  la 
responsabilité  de  l'auteur  de  l'acte.  Cdui-ci  n'est  exempt  de  réparation  que 
si  le  danger  ne  provenait  pas  de  sa  faute.  Mais  on  exige  encore  que  le  danger 
provienne  de  la  chose  elle-même;  on  laisse  de  côté  tous  les  actes  de  nécessité 
justifiés  par  un  danger  personnel  et  par  lesquels  on  s'attaque  à  une  chose 
qui  soit  étrangère  au  danger  que  Ton  court  En  réalité,  l'état  de  nécessité 
restait  encore  en  dehors  de  la  réglementation  du  droit  civil. 

S  IV.  Mais,  en  seconde  lecture,  après  de  très  vives  discussions,  on  finit  par 
faire  sa  place  à  l'état  de  nécessité,  en  le  distinguant  de  la  défense  personnelle 
contre  la  chose  d'autrui.  On  conserva  le  système  antérieur  relativement 
au  danger  provenant  de  la  chose  endommagée  :  et  ce  iiit  l'objet  du  futur 
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fait,  par  sa  faute,  a  causé  le  (langer,  il  est  obligé  à  réparation 
du  dommage. 


artide  a  98,  puis  on  accepta  une  disposition  nouvelle  destinée  à  devenir  Tar- 
tide  90& ,  visant  l'atteinte  à  la  chose  d*autrui  sous  ie  cotip  d'un  état  de  né- 
cessité ne  provenant  pas  de  la  chose  elle-même.  Ce  fut  la  part  faite  à  Tétat  de 
nécessité  dans  le  système  du  droit  civil  (art.  90&),  tandis  que  Tartide  398 
r^emente  le  cas  de  défense  personnelle  contre  la  chose  d*autmi,  lorsque 
c'est  ia  chose  elle-même  qui  menace  d'un  danger  imminent 

S  V.  Les  conditions  d'application  de  Tartide  998  sont  donc  que  l'objet 
endommagé  soit  une  chose,  vivante  ou  non;  et  il  ne  saurait  être  question 
d'atteinte  à  l'individu.  D  faut  que  l'acte  consiste  dans  la  détérioration  ou  la 
destruction  :  on  ne  parle  pas  d'enlèvement  ou  de  soustraction;  il  est  indis- 
pensable que  le  danger  provienne  de  ia  chose  elle-même;  et  enfin,  ceci  est 
une  condition  ajoutée  par  le  second  Projet,  pour  remplacer  celle  que  Tar- 
lide  187  P'  avait  exigée  par  rapport  au  défaut  de  responsabilité  de  l'auteur 
de  l'acte,  on  exige  que  le  dommage  ne  soit  pas  hors  de  proportion  avec  le 
danger  couru;  et  l'on  adonné  cet  exemple,  qu'il  serait  inadmissible  que  l'on 
put  tuer  impunément  le  cheval  d'autrui  pour  Tempêcher  de  manger  quel- 
ques touffes  d'herbe  d'un  pré  ou  pour  l'empêcher  de  fouler  une  corbeille  do 
fleurs,  n  y  a  donc  là  un  rapport  de  proportionnalité  à  établir,  leqad  est 
laissé  à  l'appréciation  da  juge. 

S  VI.  Lorsque  toutes  ces  conditions  sont  réimies ,  l'acte  cesse  d'être  défendu  : 
il' perd  son  caractère  illicite,  même  au  point  de  vue  pénal,  quoî(}ue  la  rédac- 
tion de  l'artide  998  diflftre  sensiblement  de  cdle  de  l'artide  5&  C.  Pén.  Il  le 
perd  surtout  au  point  de  vue  de  Tarticle  997,  de  telle  sorte  que  le  fait  d'em- 
ployer la  force  pour  le  repousser  ne  constituerait  plus  un  acte  de  Intime 
défense. 

S  VU.  Mais  au  point  de  vue  de  la  réparation  délictuelle,  il  faut  distinguer 
suivant  que  l'auteur  de  l'acte  était  responsable  ou  non  du  danger  couru 
par  lui  :  lorsqu'il  n'a  sous  ce  rapport  aucune  faute  à  se  reprocher,  les 
risques  sont  pour  le  propriétaire  de  la  chose  endommagée  et  aucune  répara- 
tion n'est  due.  Lorsque  i'aateur  du  dommage  était,  au  contraire,  en  faute  par 
rapport  au  danger  qui  le  menaçait,  il  doit  réparation.  Ce  qui  ne  veut  pas 
dire  que  son  acte  ait  constitué  un  délit  civil;  cet  acte  étant  devenu  licite 
ne  saurait  plus  tomber  sous  la  définition  de  l'article  898;  et  à  certains 
égards,  à  cdiii  par  exemple  de  la  prescription  de  l'article  859,  il  peut  être 
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important  de  le  remarquer.  II  s*agit  d*nii  fiiit  de  risque  pour  un  acte  con- 
sidère comme  licite  en  soi. 

S  Vin.  Aussi ,  peut-on  se  demander  si  Ton  n*aurait  pas  dû ,  comme  le  propo- 
saient certains  amendements,  accepter  dans  tous  les  cas  que  toute  atteinte 
au  droit  d'autrui,  même  justifiée  comme  moyen  de  défense  personndle,  dut 
constituer  un  feit  de  risques,  engageant  toujours  la  responsabilité  pécu- 
niaire de  celui  de  qui  elle  provient.  On  ne  Ta  ps  admis,  à  raison  du  système 
du  droit  allemand  sur  la  conception  de  la  responsabilité  délietuelle,  iaqudle 
implique  toujours  une  faute.  Et  cependant  on  verra  sur  Tartide  90&  que  f  on 
a  du  accepter  cette  idée  de  risques,  indépendamment  de  toute  frute  per- 
sonnelle, pour  le  cas  de  nécessité  proprement  dite,  en  dehors  de  toute 
menace  provenant  de  la  chose  elle-même.  Dans  ce  cas,  les  dommages-intérêts 
sont  toujours  dus ,  même  si  Tautear  de  Tacte  n'a  aucune  faute  à  se  repro- 
cher. C'est  donc  un  fait  de  risques.  On  a  paru  contester  le  bien  fondé,  so«s 
ce  rapport,  de  la  distinction  ainsi  admise,  entre  le  cas  de  défense  person- 
nelle contre  la  chose  d*autrui  (art.  998)  et  celui  d'atteinte  à  la  chose  d'autrui 
en  l'état  de  nécessité,  et  sans  qu'il  y  eût  aucun  danger  provenant  d'dle,  par 
exemple  le  cas  de  la  barque  citée  plus  haut  ou  celui  de  soustraction  d'un 
morceau  de  pain  sous  l'empire  de  la  faim.  Rien  de  plus  Intime  cependant , 
même  en  dehors  du  système  de  la  responsabilité  subjective,  et  en  se  plaçant 
uniquement  au  point  de  vue  de  la  question  de  répartition  des  risques,  que, 
lorsque  c'est  la  chose  d'autrui  qui  menace  d'un  danger,  un  chien  prêt  à 
mordre,  un  objet  matériel  prêt  k  tomber,  les  risques  de  la  destruction  soient 
pour  le  propriétaire  de  la  chose  qui  a  été  la  cause  du  danger.  La  propriété 
ne  peut  pas  devenir  un  danger  pour  les  autres;  et,  si  elle  le  devient,  on  a 
le  droit  de  s'en  garer  par  tous  les  moyens  possibles,  aux  risques  du  proprié- 
taire. Lorsque,  au  contraire,  sous  le  coup  d'un  danger  personnd  auqud  la 
chose  d'autrui  reste  étrangère,  on  porte  atteinte  à  cette  dernière,  il  est 
juste  que  les  risques  de  la  détérioration  soient  toujours  à  la  charge  de  cdui 
qui  l'a  endommagée,  indépendamment  de  toute  faute  de  sa  part,  et  non  à 
la  charge  du  propriétaire.  (Cf.  dans  R.  Merkbl,  loe,  cit.,  le  chapitre  si  re- 
marquable sur  le  Prinzip  des  ahûven  Intéresses ,  et  principalement  p.  1 60  etsuiv.) 

S  IX.  Quoi  qu'il  en  soit,  on  a  proposé  d'interpréter  d'une  frçon  assez 
rigoureuse  le  principe  de  distinction  de  l'article  a 98,  qui  met  les  dommages- 
intérêts  à  la  charge  de  l'auteur  de  l'acte,  suivant  qu'il  avait  ou  non  une  part 
de  responsabilité  dans  le  danger  qu'H  a  couru;  et  on  parait  se  contenter 
d'une  simple  prévision  de  sa  part,  ou  d'un  défaut  de  prévision,  ce  qui  se- 
rait de  sa  part  une  faute  d'imprudence,  loi'sque  cette  prévision  aurait  dû 
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être  suffisante  k  loi  faii*e  prendre  les  mesures  nécessaires  pour  se  garer  du 
danger  :  le  &it,  par  exemple,  de  s^approcher  trop  près  d*un  animal  que  Ton 
aurait  dà  supposer  dangereux.  Enfin,  il  faut  bien  faire  observer  que  cette  res- 
ponsabilité doit  avoir  été  personnelle  à  Tauteur  de  Tacte ,  et  Ton  sait  que  cdni- 
ci  n'est  pas  forcément  cdui  qui  avait  couru  le  danger,  puisque  on  a  le  droit  de 
s'attaquer  h  la  propriété  d*autrui  pour  écarter  d'un  autre  le  danger  qui 
le  menaçait  :  si  c'est  ce  dernier  qui  est  responsable  du  danger  qu'il  a  couru  et 
non  celui  dont  le  fait  l'a  sauvé  de  la  menace  dont  il  avait  été  l'objet,  l'au- 
teur du  fait  ne  devra  aucune  indemnité.  Restera  à  voir  si  cdui  qu'il  a  délivré 
et  qui  par  sa  faute  s'était  mis  dans  la  situation  dangereuse  qui  le  menaçait 
n'aura  pas  indirectement  et  par  sa  faute  été  cause  de  l'atteinte  à  la  propriété 
d'autrui,  de  telle  sorte  qu'il  pût  être  considéré  conune  étant  responsable 
d'un  dâil  civil  au  sens  de  l'article  SaS. 

§  X.  En  dehors  d'une  menace  provenant  de  la  chose  dle-même,  l'état 
de  nécessité,  d'après  le  premier  Projet,  et  encore  d'après  le  second  dans  sa 
première  rédaction,  restait  sans  influence  au  point  de  vue  du  droit  civil;  si 
l'acte  commis  sous  l'empire  de  la  nécessité  constituait  en  lui-^ême  un  délit 
civil,  il  était  dit  expressément  (art.  7&6  P')  que  l'état  de  nécessité  ne  suffirait 
pas  à  exclure  le  droit  à  réparation,  et  il  devait  en  être  ainsi  même  si,  s'agis- 
sant  d'un  fait  tombant  sous  le  coup  du  droit  pénal,  l'état  de  nécessité  lui  eut 
enlevé  son  caractère  de  délit  d'après  l'article  5k  C.  Pén.  L'acte  fât  resté 
un  délit  civil;  ou  plutAt  on  voulait  écarter  la  conséquence  déplorable  qui 
aurait  pu  i*ésuiter  du  système  de  responsabilité  subjective  qui  se  trouvait 
maintenu ,  pour  le  cas  où  l'acte  commis  sous  l'empire  de  la  contrainte  aurait 
pu  être  considéré  comme  n'impliquant  plus  responsabilité  morale,  à  raison  de 
la  violence  subie  par  la  volonté.  On  ne  voulait  pas  que  cette  suppression 
de  f  idée  de  faute  supprimât  l'obbgation  de  réparer  le  dommage.  Peut-être 
entendait-on,  en  pareil  cas,  qu'il  n'y  eût  plus  délit  civil  proprement  dit;  mais 
l'obligation  à  réparation  subsistait.  Ce  qui  est  certain,  c'est  que  l'acte,  même 
commis  sous  l'empire  d'une  contrainte  irrésistible,  restait  un  acte  illégitime 
en  soi  et  que  l'intéressé  avait  le  droit  de  le  repousser  par  la  force.  C'est  en 
seconde  lecture  setdement  que  l'on  a  comblé  les  lacunes  du  premier  Projet,  en 
faisant  la  part  de  l'état  de  nécessité  et  en  délimitant  les  conditions  sous  les- 
quelles il  enlèverait  au  fait  son  caractère  d'illégitimité  au  point  de  vue  civil 
(art.  889  P').  On  a  supprimé  en  outre,  dans  l'article  8a 3  relatif  au  délit 
civil,  la  mention  qui  avait  été  faile  à  l'état  de  nécessité.  On  n'a  pas  voulu  dire 
par  là  que  désormais  tout  acte  commis  en  cet  état  supprimerait  le  droit  à 
réparation,  puisque,  même  dans  les  cas  où  l'article  90 /i  admet  que  la  néces- 
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sit^  puisse  justifier  Tatteinte  au  droit  d^autnii,  le  droit  k  rëparatien  subsiste, 
n  faut  au  contraire  en  condure  que,  en  dehors  des  cas  prévus  par  Tarticle  90& , 
rëtat  de  nécessité  ne  suflBt  pas  à  lui  seul  à  enlever  à  Tacte  son  caractère 
délictud,  au  point  de  vue  de  la  matérialité  du  fait,  sauf  la  question  de  savoir 
si,  au  point  de  vue  subjectif,  il  ne  doit  pas  supprimer  la  faute.  Mais  ce 
dernier  point  est  une  question  d'espèce;  et  encore  doit-on  soutenir  que, 
même  si  la  faute  est  exclue,  cette  circonstance  pourrait  suflire  à  enlever  à 
Tacte  son  caractère  de  délit  civil,  mais  non  à  écarter  f  obligation  à  réparation, 
puisque, même  dans  les  cas  de  Tarticle  904,  où  i*on  ne  s'attache  plus  à  Tidée 
de  faute,  le  droit  à  indemnité  est  maintenu  au  profit  du  propriétaire.  11 
s'agirait  d'un  acte  objectivement  illicite  que  le  propriétaire  garde  le  droit  de 
repousser  par  la  force,  mais  qui  subjectivement  aurait  perdu  son  caractère  de 
dâit;  le  seul  fait  de  l'objectivité  délictuelle  suffirait  donc  à  justifier  l'emploi 
de  la  force  pour  s'opposer  à  l'acte  et  le  repousser,  et  à  plus  forte  raison  à 
justifier  le  droit  à  indemnité.  Au  contraire ,  dans  les  cas  prévus  par  l'artide  904 , 
il  n'y  a  plus  à  rechercher  si,  par  rapport  k  l'acte  donmiageable  qu'il  a  com- 
mis, l'agent  était  ou  non  dans  un  tel  état  de  contrainte  que  sa  responsabi- 
lité subjective  s'en  trouvât  exclue.  L'acte,  dans  tous  les  cas  et  à  tous  les 
points  de  vue,  perd  son  caractère  délictuel  non  seulement  au  point  de  vue 
subjectif,  par  présomption  l^ale,  mais  encore  au  point  de  vue.  objectif  et 
dans  sa  matérialité  :  dans  sa  matérialité  objective,  il  devient  un  acte  permis, 
que  personne  ne  peut  plus  écarter  par  la  force. 

S  XL  Donc,  d'après  l'artide  9o4 ,  il  n'y  a  pas  plus  que  dans  l'hypothèse  de 
l'article  aa8  à  poser  la  question  de  faute  par  rapport  à  l'acte  de  détérioration 
pris  en  lui-même;  que  la  contrainte  morale  qui  l'a  inspiré  ait  été  ou  non 
suffisante  k  supprimer  la  faute,  c'est  un  point  indifférent  Dans  tous  les  cas, 
lorsque  les  conditions  de  rai*ticle  904  sont  remplies,  l'acte  cesse  d'être  illicite; 
mais,  en  outre,  il  cesse  d'être  illicite  même  dans  sa  matérialité  objective  et 
le  propriétaire  n'a  plus  le  droit  de  le  repousser  par  la  forcé  :  l'application 
de  l'article  337  est  écartée. 

S  XII.  Mais,  k  d'autres  points  de  vue,  les  conditions  de  l'artide  904  dif- 
fèrent de  celles  de  l'article  a 98.  Tout  d'abord,  il  vise  le  cas  de  danger 
personnel  auquel  la  chose  k  laquelle  on  s'attaque  soit  restée  complètement 
étrangère;  il  implique  d'ailleurs,  comme  l'article  aaS,  que  l'atteinte  porte 
uniquement  sur  une  chose  proprement  dite,  mobilière  ou  immobilière,  ou 
un  animal.  Mais  les  actes  ainsi  prévus  sont  d'une  calorie  bien  plus  large 
que  lorsqu'il  s'agit  de  ceux  rentrant  sous  le  domaine  de  l'article  a  a  8.  On 
parle  d'une  mainmise  sur  la  chose,  d'une  atteinte  à  la  propriété  et  non 
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Art.  329.  Celui  qui,  dans  un  but  de  justice  personnelle,  appré- 
hende une  chose,  la  détruit  ou  la  détériore  ou  qui,  dans  le  même 

seulement  de  détérioration  ou  de  destructioa.  Ce  pourrait  être  le  fait  de 
8*accrocher  à  une  barque,  de  violer  Fentrée  d'un  domicile  au  cas  d'incendie, 
de  s'empaœr  d'un  pain  sous  Tempire  de  la  faim.  Mais  il  faut,  d'autre 
part,  pour  que  le  fait  soit  justifié,  que  le  dommage  dont  on  est  menacé  soit 
considérablement  plus  grand  que  celui  que  l'on  porte  à  la  chose  d'autrui  : 
la  différence  de  proportionnalité  devra  être  bien  autrement  âargie  que  dans 
le  cas  de  l'article  938.  Enfin,  on  sait  déjà  que,  dans  aucun  cas,  même  si 
l'auteur  du  fait  n'a  aucune  faute  à  se  reprocher,  non  seulement  par  rapport 
à  l'acte  dont  il  esl  l'auteur,  mais  par  rapport  au  danger  qui  a  rendu  cet  acte 
nécessaire,  il  n'est  libéré  des  dommages-intérêts  et  de  l'obligation  à  répara- 
tion. Rien  n'est  plus  juste. 

S  XIII.  Il  est  donc  probable,  à  raison  de  cette  différence  qui  constitue  l'inté- 
rêt pratique  capital  qu'il  y.  ait  à  distinguer  entre  cette  hypothèse  et  celle  de 
l'article  as8 ,  qu'il  s'élèvera  certaines  questions  d'espèces  assez  délicates  quant 
à  l'application  du  critenum  destiné  h  fixer  la  Umite  séparative  des  deux 
domaines.  Il  est  possible  que,  dans  certains  cas,  le  danger  provienne  bien  de 
la  chose  d'autrui,  mais  à  raison  d'un  danger  personnel  qui  a  commencé  par 
menacer  l'auteur  de  l'acte.  Si,  par  exemple,  dans  le  cas  d'incendie,  on  sacrifie 
la  maison  voisine  pour  sauver  la  sienne ,  mais  uniquement  à  raison  du  danger  de 
combustibilité  qu'elle  présente,  dira-t-on,  si  ce  n'est  pas  dans  cet  immeuble 
que  l'incendie  a  pris,  que  le  danger  est  venu  de  cette  maison  elle-même?  On 
voit  combien,  dans  beaucoup  de  cas,  la  tâche  du  juge  sera  difiicile.  Ce  n'est 
pas  une  raison  pour  contester  la  valeur  du  progrès  considérable  réalisé  par 
l'introduction  des  articles  QâS  et  90&  au  point  de  vue  de  la  justice  sociale  :  la 
complexité  des  intérêts  qui  se  pénètrent,  au  lieu  de  s'isoler  comme  par  le  passé, 
rend  le  rAle  du  juge  singulièrement  grave  et  laborieux ,  puisque  c'est  à  lui 
qu'il  appartient  de  faire  le  partage  entre  les  droits  de  l'intéi^êt  individuel  et  les 
exigences  de  l'intérêt  social.  Mais  de  ce  que  le  système  individwdiste  du  droit 
antérieur  avait  supprimé  la  difficulté  en  l'écartant,  c'est-à-dire  en  sacrifiant 
l'intérêt  social  au  droit  individuel,  cela  veut-il  dire  que  la  difficulté  en  soi 
n'existait  pas?  La  nier  n'était  pas  la  résoudre;  mais  c'était,  d'autre  part, 
fausser  l'idée  de  justice  et  méconnaître  les  exigences  les  plus  indispensables 
de  la  vie  sociale.  Le  juge  redevient  l'arbitre  suprême  de  la  vie  sociale.  . 

Art.  339.  S I.  L'article  aag  traite  des  cas,  où,  par  exception,  il  est  permis 
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but,  arrête  une  personne  soumise  à  une  obligation,  lorsqu'elle  est 
soupçonnée  de  prendre  la  fuite,  ou  repousse  la  résistance  quelle 

86  faire  justice  à  soi-même ,  et  ou  par  conséquent  un  acte  de  justice  person- 
neHe  cesse  d^êti^e  111(^1.  La  loi  détermine  à  quelles  conditions  générales  ces 
actes  de  justice  personndle  seront  admis,  et  ensuite. quels  actes  seront  permis. 
Comme  considérations  générales,  il  fiiut  d'abord  que  l'intervention  de  Tau- 
torité  publique  sous  forme  de  recours  aux  tribunaux  ou  aux  autorité  admi- 
nistratives, suivant  le  cas,  ne  puisse  être  demandée  à  temps  pour  empêcher  le 
droit  d'être  compromis.  U  faut  ensuite  que,  sans  l'intervention  personnelle 
de  l'ayant  droit,  la  prétention  juridique  dont  il  est  investi,  YAntprudi,  dit  le 
texte,  —  et  l'on  sait  que  cela  fait  allusion  à  toute  prétention  justifiée  par  le 
droit,  même  considérée  autrement  que  sous  forme  d'action  en  justice  (note 
sous  art.  19&),  —  risque  d'être  complètement  perdue  ou  que  sa  réalisation 
menace  de  se  trouver  considérablement  aggravée.  Donc  on  admet  la  faculté  de 
se  faire  justice  personndlement  même  pour  éviter  uniquement  que  la  mise  en 
œuvre  de  son  droit  soit  rendue  plus  difiicile  par  le  recours  è  l'autorité 
publique.  On  n'exige  pas  forcément  qu'il  y  ait  risque  que  le  droit  soit 
complètement  perdu  et  sa  réalisation  rendue  absolument  impossible;  il  suffit 
de  la  crainte  d'un  dommage  sérieux  pouvant  résulter  du  délai  qu'exigerait  le 
i*ecours'aux  moyens  l^aux  pour  que  l'acte  de  justice  personnelle  soit  justifié. 
On  exige  toutefois  que  les  difficultés  susceptibles  de  provenir  des  délais  nor- 
maux soient  sérieuses  et  essentidies,  portant  sur  les  points  indispensables 
pour  obtenir  satisfaction. 

S  H.  Les  moyens  d'intervention  et  de  mainmise  personndle,  permis  par 
l'article  999,  sont  le  fait  d'appréhender  et  au  besoin  même  de  détériorer  et 
détruire  la  chose  d'autrui.  Mais  il  n'est  permis  de  l'appréhender  que  dans  les 
cas  où  il  serait  permis  de  demander,  à  déCeiut  de  saisie,  qu'elle  fût  mise  sous 
séquestre  (art.  â3o),  ce  qui  ne  peut  avoir  lieu  que  sous  les  conditions  de 
l'article  916  C.  Pr.  ail.,  et  pour  des  choses  non  comprises  parmi  celles  que 
vise  l'article  8 1 1  C.  P.  ail. ,  à  moins  que  la  prétention  juridique  n'ait  pour 
objet  cette  chose  elle-même.  11  faut  en  conclure  aussi  que  cette  mise  sous 
séquestre  privé  ne  pourrait  avoir  lieu  dans  les  hypothèses  prévues  par  le 
second  alinéa  de  l'article  888  C.  Pr.  ail. 

S III.  En  second  lieu,  l'article  399  permet  d'arrêter  et  d'appréhender  un 
débiteur  prêt  à  s'enfuir.  Sous  ce  rapport,  l'article  999  va  moins  loin  que  le 
premier  Projet  qui  permettait  (art.  189  P^)  tout  acte  de  contrainte  destiné 
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lui  oppose  contre  un  fait  qu'elle  était  obligée  de  subir,  ne  fait  pas 
un  acte  contraire  au  droit,  lorsqu'il  est  impossible  à  la  justice 
publique  d'intervenir  en  temps  utile,  et  que,  sans  cette  main- 
mise immédiate,  il  y  ait  danger  que  la  réalisation  de  ce  à  quoi  sa 
prétention  lui  donne  droit  soit  rendue  impossible  ou  essentiel- 
lement plus  difficile. 

Art.  230.  La  justice  personnelle  ne  peut  licitement  aller  au 
delà  de  ce  qui  est  exigé  pour  repousser  le  danger. 

à  obliger  le  débiteur  à  ex(5cuter  son  obligation.  LVticle  999  n'autorise  plus 
que  le  fait  de  Tarréler  et  de  le  tenir  en  sâretë,  de  la  même  fiiçon  qull  pour- 
rait être  décrété  de  prise  de  corps  et  mis  en  an*ét  de  sâreté  par  la  justice 
publique  conformément  k  Tarticle  918  C.  Pr.  ail.,  donc  sous  les  conditions 
où  ce  texte  permet  cette  atteinte  à  la  liberté  individuelle.  La  Commission  du 
Reichstag  a  d'ailleurs  ajouté  une  condition  supplémentaire,  consistant  en 
ce  que  cette  mainmise  n'est  autorisée  que  pour  empScher  la  iîiile  du  débi- 
teur; die  ne  le  serait  donc  pas  pour  Tempêcher,  par  exemple,  de  détériorer 
son  patrimoine  en  tant  qu'il  sert  de  gage  au  créancier,  ou  même  la  cbose 
dne  à  ce  dernier,  ou  pour  opérer  sur  sa  personne  une  contrainte  qui  pât  le 
décider  à  s'exécuter.  Même  dans  ce  dernier  cas,  du  reste,  la  saisie  patrimo- 
nide  privée  serait  écartée  par  l'article  888  C.  Pr.  al!.,  comme  on  l'a  vu  plus 
haut. 

S  IV.  Enfin,  au  cas  de  résistance  injustifiée  du  débiteur  ou,  d'une  façon 
générale,  de  l'obligé  à  l'accomplissement  d'un  acte  qu'il  doive  souffrir,  comme 
au  cas  de  servitude,  par  exemple,  l'ayant  droit  est  autorisé  à  l'y  contraindre 
par  la  force,  c'est-à-dire  en  employant  lui-même,  lorsque  les  conditions  de  la 
justice  personnelle  se  trouvent  existei*,  les  mesures  permises  par  le  Code  de 
procédure  aux  représentants  de  l'autorité  publique  et  en  particulier  aux 
créanciers  dans  des  cas  analogues  (art  89a  C.  Pr.  dl.),  sans  compter,  lors- 
qu'il s'agit  de  servitudes,  la  ressource  complémentaire  de  l'artide  1039. 

Abt.  230.  L'artide  aSo  a  pour  but  d'indiquer  les  limites  du  droit  de 
justice  personnelle  :  il  en  a  déjà  été  question  h  la  note  sur  l'article  999.  L'ar- 
tide aSo  indique  d'ailleurs  ce  qui  doit  être  fait  immédiatement  après  l'acte 
d'appréhension  rédie  ou  personnelle  et  les  mesures  imposées  à  l'auteur  de 
l'acte  :  s'il  ne  s'y  soumet  pas,  H  agit  ill^alement,  et  commet  par  suite  un 
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Au  cas  d'appréhension  de  choses,  dès  qu'il  nW  pas  procédé 
à  l'exécution  forcée,  il  faut  requérir  la  saisie  réelle. 

Au  cas  d'arrestation  d'une  personne  soumise  à  une  obligation, 
dès  qu'elle  n'est  pas  remise  en  liberté,  il  faut  requérir  la  saisie  de 
sûreté  personnelle,  en  s'adressant  au  tribunal  de  bailliage  dans 
le  ressort  duquel  l'arrestation  a  eu  lieu;  la  personne  soumise  à 
obligation  doit  être  sans  retard  conduite  devant  la  justice. 

Si  la  requête  à  fin  de  saisie  est  ajournée  ou  rejetée,  on  doit 
sans  retard  procéder  à  la  restitution  des  choses  appréhendées  ou  à  la 
libération  de  la  personne  arrêtée. 

Art.  231.  Celui  qui  accomplit  l'un  des  faits  désignés  à  Tar- 
dait civil,  à  moins  d'établir  que  le  retard  qu^il  a  mis  à  s'adresser  à  justice  ne 
provienne  pas  de  sa  faute  (art.  i  a  i).  Si  d'ailleurs  la  justice  refuse  ou  néglige 
les  moyens  de  contrainte  qu'on  lui  demande,  l'acte  d'appréhension  person- 
nelle ou  rédle  doit  cesser  tout  aussitôt;  c'est  un  droit  pour  l'individu  arrêté 
ou  dont  la  chose  a  été  saisie  de  l'ecouvrer  ou  sa  chose  ou  sa  liberté,  de  telle 
sorte  que,  même  si  le  retard  opposé  par  son  advei*saire  n'était  dû  à  aucune 
faute  de  la  part  de  ce  dernier,  il  y  aurait  lieu  k  dommages-intérêts.  Et  au 
besoin  ce  même  individu  pourrait-il,  si  lui-même  se  trouve  dans  les  conditions 
de  la  justice  personnelle,  se  faire  justice  k  lui-même,  conformément  à  l'ar- 
ticle 999. 

Art.  231.  L'article  a3i  nous  offre  un  nouvel  exemple,  k  cêté  de  cdui  de 
l'article  90 &  (noie  sur  998),  d'un  pur  fait  de  risques  servant  de  cause  k 
l'obligation  d'indemnité  en  dehors  de  toute  idée  de  faute.  11  était  de  toute 
justice  qu'il  en  f&t  ainsi  pour  les  faits  si  graves  autorisés  par  l'article  999 
contre  le  droit  d'autrui  et  même  contre  la  liberté  d'autrui.  Celui  qui  en  est 
l'auteur  agit  à  ses  risques  et  périls  ;  et  celui  qui  les  subit  irrégulièrement  a 
droit  k  réparation  sans  qu'il  y  ait  à  s'inquiéter  de  savoir  si  l'erreur  en  vertu 
de  laquelle  son  adversaire  a  pu  se  croire  en  droit  d'exercer  de  tels  moyens  de 
contrainte  vis-à-vis  de  lui  était  excusable  ou  non  :  il  s'agit  d'un  fait  qui,  dans 
sa  matérialité  objective,  reste  illicite;  il  doit  en  être  iA  réparation  en  tout 
état  de  cause;  et  peut-être  sera-t-il  permis  d'ajouter  qu'il  devrait  en  être 
ainsi  de  tous  les  faits  qualifiés  dâits  civils.  Mais  on  verra  sur  les  articles  SaS 
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ticle  s 99  dans  la  supposition  erronée  que  les  conditions  pré- 
alables exigées  pour  en  exclure  Tirrégularité  se  trouvaient  exister, 
est  obligé,  vis-à-vis  de  Tautre  partie,  à  réparation  du  dommage, 
même  si  son  erreur  ne  repose  pas  sur  une  négligence. 

ai  suivants  que  cette  conceptioa  a*a  pas  été  généralisée  par  le  Code  civil  alle- 
mand (cf.  Sal.,  ObL,  p.  36a ,  note  1  ;  p.  370,  note  1  ;  p.  376,  note  1). 
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SECTION   SEPTIEME. 

DE  LA  PRESTATION  DE  sArET^. 

Art.  !232.  Celui  qui  doit  fournir  sûreté  peut  le  faire  : 

Par  la  consignation  d'argent  ou  de  valeurs; 

Par  la  mise  en  gage  de  créances  qui  soient  inscrites  sur  le 
grand  livre  de  la  Dette  publique  de  l'Empire  ou  celui  d'un 
des  Etats  confédérés  ; 

Par  la  mise  en  gage  de  choses  mobilières; 

Par  la  constitution  d'hypothèques  sur  des  fonds  situés  à  l'in- 
térieur du  pays; 

Par  la  mise  en  gage  de  créances  garanties  par  une  hypo- 
thèque sur  un  fonds  situé  àrintérieur,  ou  par  celle  de  dettes 
foncières  ou  de  rentes  foncières  sur  des  fonds  situés  à 
l'intérieur. 
Si  la  sûreté  ne  peut  être  fournie  de  cette  façon ,  la  constitution 
d'une  caution  suffisante  peut  être  admise. 

Art.  233.  S I.  li  va  de  soi  que  les  différents  procéda  indiques  par  l'ar- 
ticle 3 Sa  restant  au  choix  du  débiteur,  mais  sans  qu'on  puisse  voir  là  une 
obligation  alternative,  au  sens  technique  du  mot,  à  laquelle  doivent  s'appli- 
quer à  la  lettre  les  dispositions  des  articles  369  et  suivants.  C'est  même  pour 
cela,  parait-il,  qu'on  aurait  supprimé  les  mots  du  premier  Projet,  d'après 
les(}uels  il  était  dit  que  l'on  pouvait  employer  à  son  choix  l'un  des  moyens 
désignés  (Pl.,  sur  S  383). 

S  IL  En  ce  qui  touche  la  consignation ,  il  y  aura  lieu  de  faire  application 
des  articles  873  et  suivants,  et  de  tenir  compte  des  dispositions  de  la  Loi 
d'introduction  (art  1&/1  et  i&5  et  art.  90).  Il  n'est  pas  douteux,  lorsque 
l'exercice  ou  l'obtention  d'un  droit  se  trouvent  subordonna  à  la  prestation 
d'une  sûreté,  que,  pour  être  admis  à  fournir  caution,  c'est  à  celui  qui  la 
doit  de  prouver  qu'il  lui  a  été  impossible  d'employer  l'un  des  procédés  indi- 
qués dans  le  premier  alinéa  du  texte. 
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Art.  233.  Par  la  consignation,  l'ayant  droit  acquiert  un  droit 
de  gage  sur  Targent  consigné  ou  sur  les  valeurs  consignées  et,  si 
Tai^gent  ou  les  valeurs,  d'après  les  règles  de  la  législation  d'Etat, 
passent  dans  la  propriété  du  fisc  ou  de  l'établissement  désigné  comme 
caisse  de  consignation,  il  acquiert  un  droit  de  gage  sur  la  créance 
en  remboursement. 

Art.  23Â.  Les  valeurs  ne  sont  aptes  à  servir  de  prestation  de 
sûreté  que .  lorsqu'elles  sont  au  porteur,  qu'elles  ont  un  cours 
coté  et  qu'elles  appartiennent  à  l'une  des  catégories  dans  les- 
quelles il  est  permis  de  faire  emploi  des  capitaux  des  mineurs. 
Sont  assimilés  aux  titres  au  porteur  les  titres  à  ordre  pourvus  d'un 
endossement  en  blanc. 

On  doit,  avec  les  valeurs,  consigner  les  coupons  d'intérêts,  de 
rentes,  de  dividendes  et  les  tdons  de  renouvellement. 

On  ne  peut,  avec  les  valeurs,  fournir  sûreté  que  jusqu'à  con- 
currence des  trois  quarts  de  leur  montant,  suivant  le  cours  of- 
ficiel. 

Art.  235.  Celui  qui,  au  moyen  d'une  consignation  d'argent 
ou  de  valeurs,,  a  fourni  sûreté,  est  autorisé  à  échanger  l'argent 
consigné  contre  des  vdeurs  aptes  à  servir  de  sûreté,  et  les  valeurs 
consignées  contre  d'autres  vdeurs  ayant  la  même  aptitude  ou  contre 
de  l'argent. 

Art.  336.  On  ne  peut  fournir  sûreté  au  moyen  d'une  créance 
inscrite  sur  le  livre  de  la  Dette  publique  de  l'Empire  ou  de  l'un 
des  États  confédérés  que  jusqu'à  concurrence  des  trois  quarts  du 
montant,  suivant  le  cours  officiel,  des  valeurs  dont  le  créancier 
peut  exiger  la  remise  contre  radiation  de.  sa  créance. 

Abt.  233.  Il  8*agil  ici  d'un  droit  de  gage  établi  par  la  loi  et  auquel  s*ap- 
pliqaeront  les  articles  ia57  et  1373  et  suivants  (cf.  art.  11179  ^  ^^9^)' 
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Art.  237.  On  ne  peut  fournir  sûreté  au  moyen  d'une  chose 
mobilière  que  jusqu'à  concurrence  des  deux  tiers  de  sa  va- 
leur d'estimation.  Les  choses  sujettes  à  dépérissement  ou  dont 
la  garde  doive  entraîner  des  difficultés  spéciales  peuvent  être 
refusées. 

Art.  238.  Une  créance  hypothécaire,  une  dette  foncière  ou  une 
rente  foncière,  ne  sont  aptes  h  servir  de  prestation  de  sûreté  que 
lorsqu'elles  répondent  aux  conditions  préalables  sous  lesquelles, 
au  lieu  même  de  la  prestation  de  sûreté,  il  est  permis  de  faire  em- 
ploi des  capitaux  d'un  mineur  en  créances  hypothécaires,  dettes 
foncières  ou  rentes  foncières. 

Une  créance,  pour  laquelle  existe  une  hypothèque  de  garantie, 
n'est  pas  apte  à  servir  de  prestation  de  sûreté. 

Art.  239.  Une  caution  est  suffisante  lorsqu'elle  possède  un 
patrimoine  qui  soit  en  rapport  avec  le  montant  de  la  sûreté  à 
fournir  et  qu'elle  a  son  domicile  général  de  compétence  à  l'intérieur 
du  pays. 


Art  238.  Cf.  art.  1807.  L^article  s38  vise  le  cas  de  crëaaces  hypothé- 
caires consignées  en  vue  d'une  prestation  de  sûreté  et  ne  parle  pas  des  cas  oii 
la  sûreté  coosisterait  dans  une  constitution  d'hypothèque,  auquel  cas  il  y 
aurait  lieu  d'appliquer  cependant  par  voie  d'analogie  les  conditions  exigées 
poor  les  placements  hypothécaires  des  mineurs  (art.  1807,  d.  1  ;  cf.  Pl.  ,  sur 
§338).  Cf.  art.  11 84. 

Art.  239.  Cf.  art.  16  C.  Pr.  ail.  —Tous  les  différents  Projets  exigeaient, 
po;ir  le  cas  spécial,  prévu  par  l'article  a 39,  que  la  déclaration  de  la  caution 
fût  donnée  sous  la  forme  écrite;  mais  la  Commission  du  Reichstag  ayant  fait  de 
cette  exigence  le  droit  commun  en  matière  de  cautionnement,  il  n'y  avait 
plus  lieu  de  le  redire  à  nouveau.  Et  il  va  de  soi,  puisque  la  renonciation 
exigée  par  l'article  a39  doit  être  contenue  dans  la  déclaration  de  cautionne- 
ment, qu'elle  aura  lieu  également  par  écrit. 
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Lu  déclaration  de  cautionnement  doit  nécessairement  contenir 
renonciation  à  l'exception  de  discussion. 

Art.  240.  Si  la  sûreté  fournie  devient  insuffisante  sans  la  faute 

Art.  3&0.  Li^  disposition  de  i*arlide  s^o  est  inspirée  par  cette  idée 
qu'il  ne  suffit  pas  que  ia  sûreté  fournie  remplisse,  au  moment  où  elle  est 
constituée,  les  conditions  exigées  par  ia  loi,  mais  que,  tout  le  temps  pendant 
lequel  die  doit  subsister,  elle  doit  présenter  les  mêmes  garanties  pour  l'ayant 
droit;  aussi  celui-ci  est-il  autorisé  à  exiger,  si  die  devient  insuffisante  et  que 
ce  soit  sans  sa  fiaute ,  qu*dle  soit  complétée  ou  remplacée.  Et  c'est  à  lui  de 
prouver  que  ia  diminution  dont  il  se  plaint  est  arrivée  sans  sa  faute.  Quant 
au  choix  accordé  à  celui  qui  doit  fournir  la  sûreté,  on  se  demande  dans 
quelle  mesure  il  doit  lui  être  laissé;  et  s'il  peut,  au  lieu  de  compléter  ia 
sûreté  déjà  constituée,  ia  remplacer  par  une  autre  toute  différente  qui  garan- 
tisse l'intégralité  de  ia  valeur  qu'elle  doit  couvrir,  on  si  c'est  seulement  pour 
l'excédent  de  valeur  correspondant  à  ia  diminution  subie  que  cette  alternative 
lui  soit  accordée.  Dans  ce  dernier  système ,  on  ne  lui  permettrait  de  reprendre 
ce  qu'il  a  fourni  pour  lui  substituer  un  autre  mode  de  garantie  que  dans  le 
cas  de  l'article  a 35.  Sinon,  ce  serait,  dit-on,  violer  les  droits  acquis  de  celui 
à  qui  la  sûreté  est  due  et  accorder  à  l'autre  partie  une  faculté  que  le  droit 
commun  lui  refuse.  Mais  il  n'est  pas  douteux  cependant  que  cette  obligation  de 
courir  les  risques  de  diminution  de  valeur,  tant  que  la  sûreté  reste  constituée 
est  une  lourde  aggravation  pour  celui  qui  la  doit ,  et  qu'elle  doit  être  com- 
pensée, lorsque  cette  obligation  lui  incombe,  pai*  une  liberté  d'option  aussi 
large  que  possible,  dans  ia  mesure  où  die  ne  compromet  en  rien  les  intérêts 
de  l'ayant  droit.  Or  on  ne  voit  pas  comment,  si  on  a  remis  en  gage  à  ce  der- 
nier, par  exemple ,  des  titres  qui  viennent  à  diminuer  de  valeur  et  que  Taulre 
partie,  désireuse  de  pouvoir  disposer  de  ces  titres,  lui  constitue  une  hypo- 
thèque absolument  sûre  pour  la  totalité  de  la  valeur  garantie,  le  créancier 
pourrait  s'y  opposer,  en  n'acceptant  l'hypothèque  que  pour  la  valeur  qui  re- 
présente ia  baisse  subie  par  les  titres  antérieurement  fournis.  Sans  doule ,  le 
texte  ne  dit  pas  que  la  sûreté  pourra  être  complétée  ou  remplacée ,  d'où  l'on  a 
pu  induire  qu'en  parlant  de  la  faculté  d'en  fournir  une  autre  on  n'admettait 
cette  possibilité  que  pour  le  montant  de  ce  qui  excède  la  valeur  actuelle  de 
l'ancienne  sûreté.  Mais  on  a  &it  observer  qu'avec  cette  inlerpivLation  la 
rédaction  du  texte  s'expliquerait  mal,  puisque  ce  choix,  en  ce  qui  concerne 
I.  a3 
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de  l'ayant  droit,  elle  doit  être  complétée  ou  une  autre  sûreté,  d'une 
catégorie  quelconque,  doit  être  fournie. 


le  rapplément  de  sûreté,  ne  serait  que  rapjriication  du  droit  commun  de 
Tarticle  aSa,  ce  qui  rendrait  la  disposition  de  Tartide  a&o  par&itement 
inutile.  D  faat  donc  que  cette  alternative  puisse  exister  même  par  rapport  à 
la  sûreté  déjà  fournie  à  Tayanl  droit  (Pl.,  sur  S  s&o). 


LIVRE  DEUXIÈME. 

DROIT  DES  RAPPORTS  D'OBLIGATION. 


SECTION  PREMIÈRE. 

DU  CONTENU  DES  RAPPORTS  D'OBLIGATION. 


TITRE  PREMIER. 

DE  L'OBLIGATION  DB  PRE8TBR. 

Art.  241.  En  vertu  du  rapport  d'obligation,  le  créancier  a  le 
droit  d'exiger  du  débiteur  une  prestation.  La  prestation  peut  con- 
sister également  dans  une  abstention. 

LiY.  n.  —  Pour  toute  cette  partie,  voir,  en  dehors  des  commentaires  gé- 
néraux, les  ouvrages  de  Schollmbter  et  de  Stammlsb,  ainsi  que  le  second 
fascicule  de  Eck,  et  le  second  volume  de  l'important  traité  de  Cromb,  indi- 
qués à  la  Bibliographie  générale  (cf.  également  Sal.,  Obi,  et  BulL,  1898  ). 
Le  Code  civil  allemand,  au  point  de  vue  de  la  terminologie,  a  distingué  Tétat 
de  droit  réciproque  dérivant  pour  les  parties  de  Texistence  d^une  obligation  : 
c'est  le  trrapport  d'obligation  n.  Il  donne  plus  particulièrement  le  nom  dVobli- 
gation»  au  lien  pesant  sur  le  débiteur  et  par  lequel  il  est  tenu  d'exécuter; 
alors  que  cette  obligation,  considérée  non  plus  comme  un  eflèt  du  rapport 
d*obligation,  mais  comme  une  valeur  passive  faisant  partie  du  patrimoine, 
prend  le  nom  de  tr dette d,  ou  d' (rengagement  1)  suivant  les  cas  [SchuUver- 
hàltntss,  VerpJUckung ,  et  Sckuld  ou  Verbindliehkeit). 

Art.  3A1.  C'est  avec  intention  que  l'article  a4i  ne  fait  pas  allusion  à  la 
valeur  pécuniaire  de  la  prestation.  Il  a  été  expressément  entendu  par  Ut  qu'il 
suffirait,  pour  que  l'obligation  fût  valable,  que  son  objet  présentât  pour  le 
créancier  un  intérêt  Intime  et  digne  d'être  protégé  en  justice ,  alors  même  qu  il 
s'agirait  d'un  intérêt  purement  moral  ou  d'un  pur  intérêt  d'affection.  La  seule 
réserve  à  signaler  est  que  la  justice  n'aurait  pas  à  sanctioimer  de  simples 

93. 
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Art.  242.  Le  débiteur  est  obligé  d'effectuer  la  prestation  comme 
l'exigent  la  loyauté  et  confiance  réciproque (i)  en  corrélation  avec 
les  usages  admis  en  affaires  (â). 


caprices  ou  de  pures  fantaisies  érigées  en  droits  de  créances  (Scboll.,  S  a&i). 
Resterait,  il  est  vrai,  lorsque  l'intérêt  est  purement  moral,  à  déterminer  pra- 
tiquement ie  mode  d'exécution  :  la  question  a  été  renvoyée  k  Tartide  a 53. 
Sur  tous  ces  points,  voir  les  Motifs,  II,  sur  arlide  ao6  P^  (cf.  Kohler,  Dos 
Obligationsinieresse ,  dans  Arch.  f.  bûrg,  R.,  t.  XII,  et  surtout  la  thèse  de 
M.  DoRviLLE,  De  rintirét  moral  dans  les  obligations,  Paris,  Rousseau,  1901, 
et  Cromb,  loc.  cit.,  II,  S  i&i,  p.  18  et  suiv.). 

Art.  243.  (1)  Cf.  la  note  sur  artide  iSy  :  on  y  verra  la  valeur  exacte  de 
celte  expression  allemande,  admise  pour  traduire  Pidée  de  rr bonne  foi»,  (Et 
sur  cette  notion ,  l'important  chapitre  de  Stammler,  p.  36  et  suiv.,  et  celui 
de  Cromb,  S  i&a.) 

(*i)SL  On  avait  proposé,  soit  devant  la  seconde  Commission,  soit  en 
séance  du  Reichstag,  d'ajouter  un  paragraphe  consacrant  expressément  ce 
que  l'on  était  convenu  d'appder  YexeepUo  doli  generalis,  cest-à-dire  la  fa- 
culté pour  le  débiteur  de  s'opposer  à  la  poursuite  du  créancier,  lorsque  cette 
dernière,  par  lobjet  même  qui  la  constitue  ou  les  circonstances  qui  l'accom- 
pagnent, doit  être  considérée  comme  une  violation  de  la  bonne  foi  et  de  la 
loyauté.  L'amendement  ne  fut  pas  admis  (cf.  cependant  art.  ss6). 

S  IL  li  n'en  r^ulte  pas  moins  que  la  disposition  de  l'article  a&9  a  une 
valeur  essentiellement  objective,  visant  le  mode  d'exercice  du  droit,  et  non 
pas  l'interprétation  de  l'acte  juridique  d'où  est  née  l'obligation.  Il  ne  s'agit 
pas  seulement  de  rechercher  ce  que  les  parties  avaient  voulu  et  d'obliger  le 
débiteur  à  exécuter  Tobligation  conformément  k  cette  intention  présumée.  Ce 
point  était  déjà  réglé  par  l'article  i33.  Il  ne  s'agit  pas  davantage,  lorsque 
l'obligation  dérive  d'un  contrat,  de  rechercher  comment  doit  se  faire  l'inter- 
prétation du  contrat,  ce  qui  rentre  sous  l'application  de  l'article  iSy.  Et  il 
faut  reconnaître  que  la  rédaction  primitive  (art.  869  P*)  aurait  pu  donner 
lieu  à  cette  méprise.  Mais  le  texte  actuel  ne  pai'le  plus  de  délimiter  d'après 
les  usages  et  la  bonne  foi  le  contenu  même  de  l'obligation,  ce  qui  esl  du  res- 
sort des  articles  187  et  saô;  il  a  pour  objet  d'indiquer. comment  l'obligation, 
quel  qu>n  soit  le  contenu,  devra  être  exécutée.  D'antre  part,  il  règ^e  cette 
exécution  poiu*  toute  obligation  quelle  qu'en  soit  la  source,  et  non  pas  seule- 
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Art.  2^3.  Celui  qui  doit  une  chose    déterminée    seulement 
d'après  son  genre  doit  la  fournir  d'espèce  et  de  qualité  moyennes. 


ment  pour  cdles  dérivant  d'un  contrat  (cf.  art.  SSq  P\  et  Pl.  ,  II,  p.  i  o) ;  et  il 
faut  remarquer  aussi  que  le  lexte  se  place  au  point  de  vue  de  la  bonne  foi 
dans  son  application  aux  deux  parties,  en  ce  qui  concerne  leurs  rapports 
réciproques,  et  sans  prétendre  n'envisager  que  Pintérét  du  débiteur.  C'est 
là  le  sens  exact  du  mot  ir confiance  réciproque  r»,  qu'il  serait  insuflSsant,  par 
suite,  de  traduire  uniquement  par  l'expression  de  fr bonne  foi?).  II  s'agit  donc 
de  savoir  comment  l'obligation  doit  être  exécutée;  et,  par  suite,  il  y  aura 
lieu  de  tenir  compte  des  circonstances  tirées  des  usages  et  de  l'équité  et  qui 
seraient  de  nature  à  en  atténuer  la  rigueur,  ou,  d'une  façon  générale,  à  en 
modifier  le  contenu,  dans  un  sens  on  dans  l'autre,  si  la  loyauté  l'exige  (cf. 
art.  a^3  noie  «S  VIII).  On  pourra  en  faire  l'application,  par  exemple,  à  l'hypolhèse 
de  l'article  5 5 7,  en  ce  qui  touche  la  cessation  du  bail  et  le  droit  d'expulsion  qui 
appartient  au  bailleur,  s'il  y  a  une  raison  d'humanité ,  approuvée  par  les  usages 
en  cours ,  à  ne  pas  expulser  le  preneur  au  jour  dit.  Resterait  à  savoir  d'après 
qudle  méthode  et  quel  point  de  vue  d'idéal  social,  comme  dit  Stammler,  il  y 
aurait  lieu  de  construire  cette  notion  objective  d'équité.  C'est  un  point  réservé 
h  la  doctrine  et  qui  devra  être  résolu ,  sans  doute ,  d'après  les  mêmes  tendances 
que  celles  qui  serviront  à  fournir  le  critérium  de  l'acte  contraire  aux  bonnes 
mœurs  d'après  l'article  1 38  (cf.  Sal.  ,  DécL ,  sur  art.  1 38 ,  et  Stam.  ,  p.  36-54 ). 

Art.  243.  s  I.  La  dette  de  genre  se  distingue  de  la  dette  alternative  en  ce 
que  celle-ci  porte  rédlement  sur  deux  objets,  mais  dont  l'un  seulement  doive 
êlre  choisi  parle  débiteur,  tandis  que  la  première  ne  porte  sur  aucun  objet  pris 
en  particulier,  ou  plutôt  ne  porte  que  sur  un  seul ,  lequd  est  désigné  par  son 
genre  au  lieu  de  l'être  par  son  individualité;  et  c'est  afin  de  mieux  marquer 
cette  opposition  que  Tartide  a 43  déclare  que  le  débiteur  devra  fournir  une 
chose  de  qualité  moyenne,  au  lieu  de  dire ,  comme  l'article  a i3  P\  qu'il  de- 
vrait la  choisir  :  il  ne  s'agit  pas  de  choix ,  mais  de  spécisdisation  (  cf.  Pl.  sur  S  a  4  3). 
Quant  à  la  dette  de  genre  de  caractère  mixte,  telle  qu'eUe  est  désignée  par 
les  auteurs,  lorsque  le  débiteur  se  trouve  avoir  à  choisir  parmi  un  nombre 
d'espèces  quantitativement  déterminées ,  par  exemple  un  cheval  de  telle  écurie , 
tant  de  mesures  de  froment  à  prendre  dans  td  grenier,  le  Code  civil  ne  s'en 
occupe  pas,  laissant  à  la  doctrine  le  soin  de  décider  dans  quel  cas  die  resterait 
une  dette  de  genre ,  si  l'on  s'est  plus  spécidement  attaché  à  la  désignation 
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Lorsque  le  débiteur  a  fait  tout  ce  qui,  de  son  côté,  était  exigible 
pour  la  prestation  d'une  chose  de  cette  nature,  le  rapport  d'obliga- 
tion se  restreint  à  cette  chose. 

de  la  qudité,  et  dans  qud  cas  die  deviendrait  une  obligation  altemalive,  si 
Ton  a  surtout  eu  en  vue  les  individualités  entre  lesqndles  le  choix  doit  s'exercer 

(SOHOLL.,  p.  9). 

S  II.  La  question  visée  par  le  second  alinéa  du  texte  est  ceDe  relative  à  ce 
que  Ton  est  convenu  d*appder  la  ir  concentration»  ou  IV individualisation  »  de 
Tobligation.  Il  s'agit  de  savoir  si ,  avant  même  qu'il  y  ait  eu  livraison  effectuée, 
l'obligation  de  genre  peut  se  transformer  en  une  dette  de  corps  certain.  Qu'il 
en  fut  ainsi  lorsqu'il  y  a  livraison  proprement  dite,  la  chose  idlait  de  soi, 
puisque,  par  le  fait  même,  l'obligation  se  trouve  non  seulement  spécialisée, 
mais  directement  éteinte  par  le  payement.  Ihering  avait  cependant  soutenu 
que  cette  individualisation  juridique  de  lohligation  ne  se  produisait,  en  prin- 
cipe, qae  par  la  livraison  (Lieferungêthearie) ,  contrairement  à  d'autres  au- 
teurs, qui  voulaient  admettre  cette  spécialisation  définitive  de  l'objet  par  le 
seul  fait  de  la  mise  à  part  et  de  la  séparation ,  c'est-à-dire ,  en  somme ,  dès  qu'il 
y  aurait  individualisation  maléridle  de  la  chose,  quelques-uns  voulant,  en 
outre,  que  le  créancier  ait  été  averti.  C'est  cette  théorie  d'Ihering  que  le  Code 
civil  a  entendu  prendre  comme  point  de  départ  de  sa  théorie,  non  pas  qu'il 
aille  jusqu'à  exiger  la  livrabon  effective,  puisque  cdle-d  fiedt  plus  que  spécia- 
liser l'obligation,  allant  jusqu'à  l'éteindre,  mais  en  ce  sens  qu'il  ne  se  con- 
tente pas,  en  principe ,  de  l'individualisation  purement  matérielle  de  la  chose  : 
il  entend  que  l'obligation  garde  son  caractère  tant  que  le  débiteur  reste  tenu 
de  la  responsabilité  initide  qui  pèse  sur  lui.  Là ,  au  contraire,  où  sa  respon- 
sabilité se  transforme,  disparait  ou  s'atténue,  la  loi  juge  qu*ii  aura  fait  assez 
pour  qu'il  doive  bén^cier  des  avantages  de  la  spécialisation. 
.  S  III.  Restait  à  trouver  une  formule  qui  pât  comprendre  toutes  ces  hypo- 
thèses , oii ,  ia  responsabilité  du  débiteur  se  trouvant  déchargée  ou  atténuée,  son 
obligation  dât  être  concentrée  sur  un  objet  déterminé  choisi  par  lui.  Le  premier 
Projet  avait  réuni  toute  cette  série  d'hypothèses  sous  le  couvert  d'une  formule 
qu'il  avait  cru  être  assez  large,  en  disant  que  cette  spécialisation  s'opérerait 
dès  qu'il  y  aurait  transfert  des  risques  à  la  charge  du  créancier.  De  droit  com- 
mun ,  même  en  matière  de  dette  de  corps  certain ,  le  Code  civil  allemand  laisse 
les  risques  à  la  charge  du  débiteur,  au  sens  spécial  où  l'on  entend  ce  mot 
lorsqu'il  s'agit  de  contrats  synallagmatiques.  Mais  d'ailleurs,  lorsqu'il  s'agit 
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de  dettes  de  genre,  ce  que  Ton  veut  dire  en  parlant  «le  risques ,  et  sur  ce  point 
toutes  les  législations  admettent  la  même  solution,  c*est  que  le  débiteur 
répond  mâme  du  cas  fortuit  (art.  979).  Le  moment  où,  dans  une  obligation 
de  cette  nature,  les  risques  passeront  au  créancier  sera,  d'après  l'article  3oo 
al.  9 ,  cdui  où  le  débiteur  ayant  offert  une  chose  déterminée  au  créancier,  ce 
dernier  sera  en  demeure  de  Taccepter.  Il  y  aura  lieu  de  se  demander, 
d'ailleurs,  sur  Tartide  3oo,  si  toute  mise  en  demeure  du  créancier  suffirait  à 
réaliser  ce  transfert  des  risques;  mais,  en  principe,  on  peut  dire  qu*3  s'iden- 
tifiera avec  la  demeure  pour  refus  d'accepter.  Indépendamment  de  toule 
question  de  mise  en  demeure,  il  y  aurait  transfert  des  risques,  par  le  seul  fait 
de  l'expédition,  dans  l'hypothèse  exceptionndle  de  l'artide  A 47,  lorsque,  la 
livraison  ayant  dû  se  faire  au  domicile  du  débiteur,  c'est  sur  la  demande  du 
créancier  que  le  débiteur  accepte  de  lui  faire  parvenir  la  chose  au  lieu  qu'il 
lui  désigne;  et  de  même  en  seraitril  encore,  lorsque,  sur  la  demande  du  créan- 
cier, sous  réserve  du  cas  prévu  à  l'artide  970  al.  3 ,  il  y  a  changement  du  do- 
micile d'exécution  et  que  le  débiteur  accepte  d'expédier  la  chose  h  la  nouvelle 
destination.  Dans  toutes  ces  hypothèses,  on  a  admis  que  les  risques  passe- 
raient au  créancier  par  le  seul  fait  de  la  remise  au  voiturier  (art  àh'j).  Et 
enfin  la  seconde  CSommission  a  accepté  la  même  solution  pour  le  cas  de 
commande  d'ouvrage,  sous  les  conditions  de  l'artide  &&7,  lorsque  l'expé- 
dition se  ferait  sur  la  demande  du  eréander.  Là  encore,  contrairement  à  ce 
qu'avait  admis  le  preinier  Projet  {M,,  II,  699),  les  risques  passent  au  eréan- 
der avec  la  remise  aux  agents  chargés  du  transport  (art.  6&&). 

S  IV.  La  formule  du  premier  Projet  n'aurait  guère  pu  b'étendre  au  delà,  si 
ce  n'est  par  suite  d'une  interprétation  par  voie  d'analogie  qui  aurait  pu  donner 
lieu  à  controverse.  On  peut  supposer,  en  effet,  une  obligation  née  d'une  do- 
nation ,  ou  d'un  testament.  B  est  difficile  en  cette  matière  de  parier  d'un  trans- 
fert des  risques  au  créancier,  surtout  dans  l'hypothèse  qui  pût  correspondre 
à  cdle  de  l'artide  i&7,  si  l'on  suppose  le  créancier  chargeant  le  débiteur  de 
lui  expédier  la  chose,  et  cdui-ci  y  consentant  La  solution  visant  ce  cas 
spécial  n'est  donnée  que  pour  certains  contrats  particuliers  (art  &&7,  644, 
65 1),  parmi  lesquds  la  donation  n'est  pas  comprise;  et;  d'autre  part,  com- 
ment parier  d'un  transfert  des  risques  à  la  charge  du  créancier,  là  où  celui-ci 
n'a  aucune  contre-prestation  à  fournir,  puisque  ce  eréander  est  un  donataire? 
Que  le  débiteur  soit  libéré  par  cas  fortuit,  ce  peut  être  un  défaut  d'acquérir 
pour  le  donataire,  ce  n'est  pas  un  risque  au  sens  où  le  mot  est  pris  en  ma- 
tière de  contrats  synallagmatiques. 

S  V.  Pour  parer  à  ces  difficidt^,  le  nouveau  texte  a  adopté  une  formule 
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beaucoup  plus  large,  susceptible  de  comprendre,  d'abord  toutes  les  hypthèses 
visées  par  le  premier  Projet,  et  ensuite  toutes  odles  qui  leur  seraient  assi- 
milables. On  dit  qu'il  y  aura  concentration  de  l'obligation ,  lorsque  toute  la  part 
de  coopération  maténelle  qui  incombe  au  débiteur  pour  que  l'exécution  soit 
réalisée  aura  été  fournie,  donc  lorsqu'il  aura  fait  de  son  cAté  tout  ce  qu'il 
avait  à  faire,  et  que  le  reste  ne  dépendit  plus  que  du  créancier  :  ce  sera  l'exé- 
cution réelle,  moins  la  part  de  coopération  du  créancier;  c'est  par  là  qu'on 
peut  dire  que  c'est  encore  la  théorie  d'Ihering  qui  se  trouve  consacrée.  C'est 
ainsi  que  doit  se  comprendre  la  formule,  un  peu  vague  à  l'apparence, 
adoptée  parla  seconde  Commission,  et  qu'il  serait  peut-être  insufEsant  de 
traduire  en  disant  n  lorsque  le  débiteur  a  fait  de  son  cAté  tout  ce  qui  étsit 
nécessaire».  Le  texte  dit  d'une  façon  plus  précise,  et  partant  plus  juridique, 
(rtout  ce  qui  était  exigible  de  sa  parti»,  donc  toute  la  part  de  coopération  que 
l'on  pouvait  exiger  de  lui.  Mais  cela  ne  va  pas  au  ddà. 

S  VI.  Il  en  sera  donc  ainsi  dans  tous  les  cas  où  la  demeure  du  créancier, 
d'après  l'article  3oo  al.  â ,  suffira  à  intervertir  la  charge  des  risques ,  égsiement 
dans  tous  les  cas  où  ce  transfert  des  risques  se  produira  indépendamment  de 
toute  question  rdative  à  la  mise  en  demeure  (art.  &&7,  6&&,  65i),et  enfin 
dans  tous  les  cas  où ,  sans  qu'il  y  ait  à  parler  d'un  transfert  de  risques  pro- 
pronent  dit,  se  rencontreront  les  mêmes  circonstances  que  celles  qui,  suivant 
l'article  /i/i7,  eussent  justifié  une  interversion  de  risques  à  subir,  si  le  contrat 
eût  comporté  une  interversion  de  ce  genre.  Si  donc  la  dette  est  portable,  il  ne 
suffira  pas  de  l'expédition  de  la  chose,  il  faudra  l'offre  rédie  au  domicile  du 
créancier;  l'expédition  ne  suffirait  que  dans  les  cas  d'application  de  l'ar- 
ticle &47,  application  par  voie  de  disposition  expresse  ou  par  analogie.  Si  la 
dette  est  quérable,  et  indépendamment  des  hypothèses  visées  par  l'article  && 7, 
il  faudrait  en  principe  une  offire  rédle  faite  au  créancier  se  présentant  au  do- 
micile du  débiteur.  Mais,  il  peut  arriver,  en  pai*eil  cas,  lorsqu'une  démarche 
présdable  est  exigée  du  créancier,  conune  lorsqu'il  doit  venir  prendre  livrai- 
son, qu'une  office  verbde  suflSse  pour  la  mise  en  demeure  (art.  agS)  :  suffira- 
t-elle  pour  l'individualisation  juridique  et  la  spécialisation  de  l'obligation? 
C'est  un  point  à  étudier  sur  l'article  3oo.  En  tout  cas,  on  voit  qu'en  prin- 
cipe, tout  au  moins,  l'individualisation  juridique  de  l'obligation  est  loin  de 
correspondre  à  l'individuadisation  matérielle  de  la  chose  qui  en  est  l'objet 
(cf.  art.  3oo,  note  ÎIS  II,  III  et  suiv.). 

S  VII.  L'effet  de  la  concentration  consistera,  avant  tout,  en  ce  que  l'obligation 
sera  traitée  désormais  comme  une  obligation  de  corps  certain;  et,  par  suite, 
l'article  379  ne  recevra  plus  son  application.  H  y  aura  lieu  de  lui  substituer 
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les  articles  fk'jb  à  978,  en  ce  qui  concerne  les  conditions  de  libération  du  dé- 
biteur pour  le  cas  dé  perte  de  la  chose  ;  ou  plutôt  sa  responsabilité  sera  r^ée , 
puisque  presque  toujours  il  y  aura  demeure  du  créancier,  par  la  disposition 
de  Tarticle  3oo  al.  1,  qui,  dans  ce  cas,  limite  la  responsabilité  du  débiteur 
au  dol  et  à  la  faute  lourde.  Si,  d'autre  part,  il  s'agissait  d'une  obligatien  née 
d'un  contrat  synallagmatique,  bien  que  le  Code  civil,  en  principe,  laisse  les 
risques,  même  s'il  y  a  libération  par  cas  fortuit,  à  la  charge  du  débiteur,  dès 
qu'il  y  aurait  individualisation  de  l'obligation,  les  risques  se  trouveraient 
supportés  par  le  créancier,  puisque  cette  individualisation  suppose,  presque 
forcément,  que  l'on  se  trouve  dans  une  hypothèse  où  ce  transfert  des  risques 
se  produit 

S  VIII.  Sur  tous  ces  points,  tout  le  monde  s'était  trouvé  d'accord.  Mais 
le  principe  de  concentration  produit  cette  autre  conséquence  de  donner  au 
créancier  le  droit  d'exiger  désormais  la  chose  sur  laqudle  l'obligation  s'est 
concentrée,  sans  que  le  débiteur  puisse  lui  en  substituer  un  autre,  fût-elle  de 
même  espèce.  Ce  résultat  fut  très  vivement  attaqué  devant  la  seconde  Com- 
mission, et  considéré  comme  contraire  à  toutes  les  exigences  du  commerce  et 
de  la  vie.  Comment  admettre,  si  le  débiteur  fait  une  oflre  que  le  créancier,  irré- 
gulièrement, refuse  d'accepter  et  qui  le  constitue  en  demeure,  que  le  débitem* 
n'ait  plus  le  droit  de  disposer  de  la  chose,  sauf  à  lui  en  substituer  une  autre 
de  même  espèce  lorsque  le  créancier  sera  disposé  à  accepter?  Et  de  même  au 
cas  de  l'article  4/17,  lorsqu'il  y  aura  eu  remise  au  voiturier  ou  à  la  compagnie 
chargée  du  transport?  On  objectait  que  le  droit  du  créancier  sur  la  chose  était 
comme  la  corrélation  forcée  du  principe  qui  mettait  les  risques  à  sa  charge, 
que  lui-même  devait  avoir  la  faculté  de  disposer  de  la  chose,  ce  qui  impli- 
quait que  le  débiteur  ne  l'avait  plus  et  ne  pouvait  plus  spéculer  sur  la  déci- 
sion éventuelle  du  créancier.  Mais  l'opinion  adverse  repoussait  toute  corré- 
lation de  ce  genre,  prétendant  que,  dans  tous  les  cas  où  les  risques  passaient 
au  créancier,  il  y  avait  \k  une  règle  tout  à  fait  indépendante  de  la  concentra- 
tion, en  tant  qu'il  s'agirait  d'obligations  de  cette  nature.  Aussi  voulait-on  gé- 
néraliser la  solution  de  l'article  k^'j  sur  le  transfert  des  risques  pour  toas  les 
cas  où,  même  en  dehors  de  la  vente,  il  y  aurait  expédition  sur  la  demande 
du  créancier,  de  façon  à  faire  application  aux  obligations  de  genre  de  la  règle 
sur  le  transfert  des  risques  à  la  charge  du  créancier  et  des  principes  sur  la 
libération  du  débiteur  par  suite  de  la  perte  fortuite,  et  cela  dans  tous  les  cas 
où  l'article  s 43  reconnaît  qu'il  y  ait  individualisation  de  l'obligation,  mais 
tout  en  abrogeant  le  texte  de  l'article  s 43,  et  par  suite  tout  en  déniant  au 
créancier  le  droit  de  traiter  l'obligation  comme  une  dette  de  corps  certain 
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Art.  ^hà.  Lorsqu'une  dette  d'argent  dont  le  chiffre  aura  été 
exprimé  en  monnaie  ëlrangère  est  payable  à  l'intérieur,  le  payement 
peut  en  être  fait  en  monnaie  d'Empire,  à  moins  que  le  payement  en 
monnaie  étrangère  n'ait  fait  l'objet  d'une  clause  expresse  du  contrat. 

La  conversion  se  fait  d'après  le  cours  servant  de  cote  officielle  à 
l'époque  et  au  lieu  du  payement. 

Abt.  245.  Si  une  dette  d'argent  est  payable  en  une  espèce  de 
monnaie  déterminée  qui  se  trouve  n'avoir  plus  cours  à  l'époque 
du  payement,  ce  payement  doit  s'effectuer  comme  si  l'espèce  de 
monnaie  n'avait  pas  été  déterminée. 

Art.  246.  Lorsque,  en  vertu  de  la  loi  ou  d'un  acte  juridique, 

(iV. ,  388-989).  Mais  cet  amendement  fut  repoussé;  et  Ton  se  contenta  de  ré- 
pondre que«  si  le  créancier  s'opposait  sans  motif  à  la  substitution  proposée 
par  le  débiteor  et  qu'il  refîisAt  d'accepter  la  chose  offerte  à  la  place  de  la  pre- 
mière, sans  qu'il  ait  k  cela  aucun  intérêt  appréciable,  le  débiteur  pourrait 
lui  opposer  l'exception  de  dol,  et  s'appuyer  sur  l'article  aaG  ou  plutôt  sur 
l'artide  a4s.  (Sur  tous  ces  points,  cf.  Bull.,  1895,798  et  suiv.,  et  Sgholl., 
p.  1 1 ,  la  ;  cf.  CaoHB,  S  1&8,  note  &6,  et  LaoïiflARD,  dans  lier.  lahr.,  t.  XLI, 
p.  99  et  suiv.). 

Ait.  244.  Cette  conversion  en  monnaie  nationale  est  une  pure  facidté  pour 
le  débiteur;  mais,  bien  que  cette  rè^e  de  l'article  a 44  soit  purement  dispo- 
sitive, die  ne  peut  être  exclue  que  par  une  clause  contraire  expresse.  Cette 
disposition  a  entraîné  d'ailleurs  la  disparition  de  Tartide  336  al.  a  de  l'an- 
cien Code  de  Commerce.  Il  faut  observer  aussi  que  l'artide  a 44  prévoit  exclu- 
sivement le  cas  où  le  payement  doit  se  faire  dans  l'intériem*  de  l'Empire;  s'il 
devait  se  faire  à  l'étranger,  la  solution  k  admettre  dépendrait  de  l'application 
des  règles  du  droit  international  privé  (cf.  Pl.,  sur  S  944-6  et  Entw.  eines 
ff.G.B.,p.  aoi). 

Ait.  2&6.  S  I.  Cette  importante  disposition  sur  la  fixation  de  l'intérêt 
l^fal  est  une  de  cdles  qui  ont  donné  lieu  aux  plus  vives  discussions.  Le 
taux  légtl  de  l'intérêt  avait  été  fixé  à  5  p.  0/0  dans  le  premier  Projet  et 
maintenu  au  même  chiffre  par  la  Commission  de  revision,  en  dépit  de  l'op- 
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une  dette  doit  porter  intérêts ,  ceux-ci  doivent  être  servis  au  taux 
de  quatre  pour  cent  par  an ,  à  moins  de  disposition  différente. 

position  très  vive  qu*ii  avait  rencontrée.  En  âevant  le  taux  légfal  de  l'intérêt  à 
un  chifire  bien  supérieur  k  celui  du  rendement  normal  des  capitaux,  il  sem- 
blait bien  que  Ton  eàt  dénaturé  quelque  peu  la  nature  de  l'intérêt  légal,  qui 
est  d'être  un  équivalent  de  la  jouissance  que  le  créancier  eut  retirée  de  son 
argent  s'il  l'avait  eu  à  sa  disposition,  et  non  pas  une  sanction  pénale  infligée 
au  débiteur  pour  défaut  de  payement  k  l'échéance.  Même  dans  ce  dernier  cas, 
lorsqu'il  s'agit  d'intérêts  moratoires,  il  est  de  principe  que  le  taux  de  l'in- 
térêt,  en  tant  qu'intérêt  l^al,  et  en  dehors  de  toute  preuve  spéciale  d'un 
préjudice  supérieur,  ne  doit  pas  dépasser  le  chiffre  normal  des  placements 
courants. 

S  n.  Tel  est  le  principe  lorsqu'il  s'agit  d'intérêts  moratoires  et  lorsqu'il  y 
a  demeure  du  débiteur;  à  plus  forte  raison  ce  caractère  pénal  de  l'intérêt 
légal  devait-U  être  écarté,  lorsque  la  fixation  de  l'intérêt  visait,  non  plus  for- 
cément l'hypothèse  de  la  demeure  du  débiteur,  mais  les  cas  dans  lesquels  la 
dette  pouvait  être  productive  d'intérêts  en  dehors  de  toute  idée  de  faute  ou  de 
retard  du  débiteur,  sans  cependant  que  le  chiffire  de  l'intérêt  ait  été  fixé 
d'avance,  soit  par  la  loi,  soit  par  les  parties.  Il  est  vrai  que,  pour  écarter  ce 
caractère  pénal  du  chiffre  adopté,  on  avait  supposé  que  le  créancier,  h  rai- 
son du  défaut  de  payement  à  l'échéance,  dut  se  procurer  lui-même  des  fonds 
dans  des  conditions  de  délai  et  de  crédit  désavantageuses  et  que,  par  suite, 
il  ne  trouvftt  k  emprunter  qu'à  5  p.  o/o.  Mais  on  se  figure  mai  que  cette 
hypothèse  pût  se  présenter  sans  que  le  créancier  se  fût  trouvé  en  situation 
de  constituer  le  débiteur  en  demeure;  et,  dans  cette  hypothèse,  l'artide  a88  du 
Code  civil  lui  donne  le  droit,  la  preuve  restant  k  sa  chai]ge,  d'obtenir  répa- 
ration int^rale  du  préjudice.  C'est  ce  qui  aura  lieu  dans  la  plupart  des  cas 
où  la  loi  fiiit  courir  les  intérêts  de  plein  droit,  par  exemple  au  profit  du  ven- 
deur, à  partir  du  moment  où  l'acheteur  est  entré  en  jouissance  de  la  chose 
(art.  ASa,  cf.  ^[alement  art  956,  art.  6&i  al.  a).  Ou  la  vente  était  au  comp- 
tant, et  alors  l'acheteur  peut  être  constitué  en  demeure;  ou  il  y  avait  terme 
fixé,  et  le  vendeur  est  censé  avoir  accepté  le  taux  des  placements  ordinaires  : 
il  ne  peut  avoir  à  se  plaindre  de  ne  pas  toucher  un  intérêt  supérieur;  et,  si 
lui-même  est  obligé  d'emprunter,  la  faute  en  est,  non  pas  au  retard  de  l'ache- 
teur, mais  au  crédit  qu'il  lui  a  accordé.  D  en  eût  été  de  même  pour  le  cas  où 
il  eût  prêté  la  même  sonune  an  taux  normid  de  l'intérêt;  faute  d'avoir  en  mains 
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Art.  247.  S'il  a  été  convenu  d'un  taux  supérieur  à  six  pour  cent 
priran,le  débiteur  peut,  lorsqu'il  y  a  six  mois  écoulés,  dénoncer  le 


la  .somme  qu'il  eût  prêtée,  il  aurait  pu  se  trouver,  à  un  moment  de  gène, 
obligé  d'emprunter  à  des  conditions  plus  onéreuses. 

S  I II.  Quoi  qu'il  en  soit ,  ce  caractère  mixte  de  l'intérêt  l^aJ  était  difficilement 
acceptable,  en  dehors  de  la  demeure  proprement  dite,  au  cas  où  ce  serait  la 
convention  des  parties  qui  eût  rendu  la  dette  productive  d'intérêts ,  sans  toute- 
fois en  fixer  le  taux.  Peut-être  pouvait-il  plus  facilement  se  justifier  dans  les 
cas  où  la  loi  fait  courir  les  intérêts  de  plein  droit.  Il  s'agit  d'une  compensation 
de  jouissance  à  laqudle  le  débiteur  ne  peut  se  refuser  sans  qu'il  y  ait  enri- 
chissement sans  cause  :  c'est  le  cas,  par  exemple,  des  artides  A 5a  et  64 1 
al.  3.  Aussi  le  chiffre  de  5  p.  o/o  ayant  été  maintenu  dans  le  second  Projet 
(art.  9 17  P\  et  art.  aïo  P*),  dans  la  rédaction  définitive  telle  qu'elle  avait  été 
présentée  au  Reichstag,  on  ne  faisait  plus  allusion  au  cas  où  l'intérêt  serait 
dû  en  vertu  de  la  convention,  mais  à  cdui  uniquement  où  il  courrait  en  vertu 
d'une  disposition  légale  (art.  34o  P*).  Mais  la  Commission  du  Reichstag, 
cédant  enfin  aux  réclamations  qui  s'étaient  produites ,  a  réduit  le  taux  de  l'in- 
térêt légal  à  4  p.  0/0;  aussi  a-t-elle  rétabli  le  texte,  sinon  absolument  dans 
ses  termes ,  du  moins  dans  sa  formule  initiale  :  il  est  fait  allusion  h  Thypo- 
thèse  où  les  intérêts  courraient ,  non  plus  seulement  en  vertu  de  la  loi ,  mais 
en  vertu  de  la  convention  au  moins  présumée  des  parties  (Ber,,  p.  34). 

S IV.  Une  réduction  analogue  a  été  admise  pour  le  taux  de  l'intérêt  légal  en 
matière  commerciale  :  l'article  987  A.  G.  C'*  le  fixait  à  6  p.  0/0;  on  l'a  réduit 
à 5  p.  0/0  (art.  353,  G.  G'*  ail.,  et  Entw.  eines  H.  G.  B.,  p.  91,  note  a,  et 
p.  195-196). 

Art.  247.  Cette  sorte  de  résolution  au  gré  du  débiteur  avait  été  admise 
par  la  loi  du  i4  novembre  1867  comme  une  atténuation  à  la  liberté  du  taux 
de  l'intérêt  qu'elle  venait  d'introduire  (pour  la  prescription,  voir  note  sur 
art.  199).  Cette  liberté  du  taux  de  l'intérêt,  expressément  formulée  dans  les 
deux  Projets  et  admise  par  le  texte  défmitif  du  Gode  civil  par  cela  seul  qu'il 
ne  déroge  pas  sur  ce  point  k  la  liberté  des  conventions  {Ber,,  p.  35),  ne  se 
trouvait  restreinte  que  par  l'application  des  lois  sur  l'usure,  application  ré- 
servée bien  entendu  par  l'article  347  du  Gode  civil,  conformément  à  la 
disposition  générale  de  l'article  i34.  On  a  donc  pensé  que,  pour  atténuer 
les  dangers  de  la  liberté,  il  importait  d'admetti*e  dans  le  Code  civil  et,  par 
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remboursement  du  capital,  sous  observation  d'un  délai  de  dénoncia- 
tion de  six  mois.  Le  droit  de  dénonciation  ne  peut  être  ni  supprimé 
ni  restreint  par  contrat. 

Ces  règles  ne  s'appliquent  pas  aux  dettes  souscrites  au  porteui*. 

Art.  248.  Une  convention  conclue  à  l'avance,  d'après  laquelle 
des  intérêts  une  fois  échus  devraient  k  nouveau  porter  intérêts,  est 
nulle. 

Les  caisses  d'épargne,  établissements  de  crédit  et  directeurs  de 

suite,  d^imposer  à  tons  les  btats  particuliers  la  restriction  introduite  par  la  loi 
de  1867,  si  peu  usitée  qu*elle  fât  dans  la  pratique  (cf.  BuU,,  1898,  p.  19). 
Le  premier  Projet,  du  reste,  avait  cru  devoir  la  rejeter.  Devant  la  Commission 
duReichstag,  on  avait  même  été  plus  loin  encore.  Sous  le  prétexte  que  Inappli- 
cation des  lois  usuraires  est  parfois  assez  délicate  et  souvent  difficile  au  point 
de  vue  des  questions  de  preuve,  on  avait  proposé  de  fixer  une  limite  maxima 
très  large  k  la  liberté  du  taux  de  l'intérêt,  8  p.  0/0.  Mais  cette  limitation  fut 
repoussée  par  la  Commission ,  à  une  très  forte  majorité.  De  même ,  avait-on 
demandé  que  le  droit  de  résiliation  du  contrat  fût  admis  dès  que  Tintérét 
conventionnel  eût  été  fixé  à  5  p.  0/0  ;  cela  paraissait  devoir  être  la  consé- 
quence de  Tartide  3&6  qui  abaissait  à  4  p.  0/0  le  taux  de  Tintérêt  légal. 
Mais  ce  nouvel  amendement  fut  égdement  rejeté  {Ber.,  p.  35). 

Art.  3&8.  L^artide  a  1  a  P*  déclarait  que  les  intérêts  ainsi  stipulés  d'avance 
pour  les  intérêts  à  échoir  en  ce  qui  touche  les  obligations  au  porteur  émises 
par  les  établissements  de  crédit  ne  pourraient  pas  dépasser  le  taux  de  6  p.  0/0. 
Cette  limitation  a  paru  k  la  Commission  du  Reichstag  contraire  au  principe 
de  la  liberté  de  l'intérêt  conventionnd  ;  on  la  supprima.  On  avait  demandé 
tout  an  moins  que,  d'une  façon  générale,  il  fût  interdit  de  stipuler,  h  titre  de 
danse  pénale,  le  versement  d'une  indemnité  en  argent  pour  défaut  de  paye- 
ment des  intérêts  à  l'échéance;  mais  on  considéra  qu'il  suffisait  de  s'en 
remettre  à  l'application  k  la  fois  des  lois  prohibitives  de  l'usure  et  de  la  dispo- 
sition de  l'arlide  akS  qui  prohibait  l'anatocisme,  et  que,  si  une  clause 
pénale  de  ce  genre  se  présentait  dans  de  telles  conditions  qu'dle  échappât 
à  cette  double  prohibition,  il  n'y  avait  pas  de  raison  pour  la  déclarer  nulle. 
— Voir  à  l'artide  989  une  application  du  principe  de  l'article  3^8 ,  en  ce  qui 
touche  non  plus  les  intérêts  à  échoir,  mais  les  intérêts  échus. 
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baQques  peuvent  convenir  par  avance  que  les  intérêts  non  touchés 
des  dépôts  devraient  valoir  comme  nouveaux  dépôts  portant  eux- 
mêmes  intérêts.  Les  établissements  de  crédit  qui  sont  autorisés, 
pour  le  montant  des  prêts  fournis  par  eux,  à  émettre  des  dettes 
souscrites  au  porteur  productives  d'intérêts,  peuvent  se  faire  pro- 
mettre par  avance  pour  des  prêts  de  ce  genre  que  les  intérêts  en 
retard  produiraient  eux-mêmes  intérêts. 

Art.  249.  Quiconque  est  obligé  h  réparation  de  dommage  doit 
rétablir  Tétat  de  choses  qui  aurait  existé  si  la  circonstance  ayant  donné 

Ait.  2A9.  L'article  aig  traite  de  la  façon  dont  doit  être  exécutée  la  dette 
d'indemnité  dans  tous  les  cas  où  eUe  existe,  qu'elle  ait  pour  cause  un  dëlit 
civil  ou  la  violation  d'un  contrat,  peu  importe.  Dans  tous  les  cas,  le  principe 
posé  est  celui  de  la  réparation  en  nature,  là  où  elle  est  possible  (art.  aSi  ). 
Les  choses  devant  être  remises  dans  l'état  où  elles  eussent  été  sans  le  fiût  d'où 
est  émané  le  dommage;  il  en  résulte  que  la  réparation  comprendra  le  gain 
manqué  aussi  bien  que  la  perte  réalisée,  le  donunage  direct  comme  le  dom- 
mage indirect,  pourvu  que  celui-ci  soit  la  conséquence  du  fait  incriminé.  Ce 
lien  de  causalité  entre  le  dommage  pour  lequd  on  demande  réparation  et  le 
fait  qui  engage  la  responsabilité  de  l'agent  a  donné  lieu  aux  questions  les  plus 
dâicates  et  les  plus  complexes  (sur  toute  cette  théorie  de  la  causalité,  voir 
End.,  s  lag,  et  von  Liszt,  jPtg  DeUlasobKffationen  im  5ytem  <fe<  B.  G.  jB. , 
S  5-u,  p.  68  et  suiv.).  Le  Gode  civil  n'a  pas  cru  devoir  entrer  dans  l'analyse 
de  cette  r^ementation,  laquelle  est  laissée  k  l'évolution  de  la  doctrine  et  de 
la  jurisprudence.  Enfin  il  est  à  remarquer  que,  lorsque  le  dommage  porte  sur 
une  chose  matéridle,  on  aurait  pu  soutenir,  à  la  rigueur,  que  le  &it  de  la 
réparer  n'eôt  jamais  constitué  un  rétabUasement  en  nature  de  l'étal  de  &it  anté- 
rieur, car  une  chose  réparée  n'est  plus  la  chose  même,  lefle  qu'dle  existait  dans 
son  état  initial.  L'article  a&9  n'accepte  pas  ce  raisonnement  littéral  et  s'en  tient 
k  l'identité  économique  et  non  k  l'identité  rédle;  la  seconde  disposition  du  texte 
prouve  bien ,  en  effet,  que  l'on  admet  la  réparation  en  nature ,  même  au  cas  de 
détérioration  d'un  objet  matériel.  Seulement ,  il  peut  arriver  fréquemment  que  la 
réparation  ne  se  trouve  pas  équivaloir  k  la  restauration ,  même  au  point  de  vue 
purement  économique,  de  l'état  antérieur,  comme  par  exemple  lorsqu'un  vête- 
ment a  été  déchiré  et  qu'on  le  répare.  Dans  ce  cas,  il  y  a  impossibilité  de  répa- 
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lieu  à  Tobligation  de  réparation  ne  fût  pas  survenue.  S'il  y  a  répa- 
ration de  dommage  à  fournir  pour  lésion  d'une  personne  ou  endom- 
magement  d'une  cliose,  le  créancier  peut,  au  Heu  du  rétablissement 
en  nature ,  exiger  la  valeur  en  argent  nécessaire  pour  le  procurer. 

Art.  250.  Le  créancier  peut  fixer  à  l'obligé  à  réparation  un  délai 
convenable  pour  le  rétablissement  en  nature,  avec  déclaration  qu'il 

ration  en  natore,  et  Tartide  aSi  s^appliqoe;  sedement  il  doit  appartenir  au 
créancier  de  préfixer  la  réparation  toile  quelle  de  la  partie  endommagée  et  de 
demander  indemnité  en  argent  ponr  la  diminution  de  valeur,  sans  que  le  débiteur 
poisse  s'y  opposer.  Sans  doote,  f  artide  s5i  sobstitne  la  réparation  en  argent 
à  la  réparation  en  nature,  lorsque  cefle-d  n'est  pas  possible;  mais  on  peut 
entendre  cette  dernière  condition  d*une  impossibilité  même  partielle,  de  telle 
sorte  que,  si  la  réparation  partieBe  est  encore  possible  avec  supplément  en 
argent,  le  créander  ait  encwe  le  droit  d'opter  pour  ce  procédé.  En  tout  cas, 
même  si  la  réparation  comjdète  est  possible  en  nature,  Tartide  Q&9 ,  dans  sa 
seconde  disposition,  est  le  premier  à  apporter  une  exception  à  la  règle  de 
la  nécessité  d'une  réparation  en  nature,  en  ce  qu'3  donne  le  choix  an  créan- 
der entre  cette  dernière  et  la  réparation  en  argent  D  fitut,  en  effet,  que  le 
oréander,  en  pareil  cas,  ait  le  droit  de  Cure  r^rer  la  chose  à  son  gré  et  par 
ses  soins,  sans  avoir  à  subir  ia  réparation  &lte  par  l'obligé.  Ausn  poorra-t-il 
exiger  l'équivalent  en  argent,  de  façon  k  procéder  lui-même  comme  il  l'en- 
tendra à  la  réparation.  Et  il  en  sera  de  même  au  cas  de  dommage  à  la  per- 
sonne; s'il  s'agit  de  blessures  ou  de  maladies  à  soigner,  il  faut  que  l'intâ^ssé 
puisse  se  faire  soignera  sa  guise  (Pl.,  sur  S  369;  Sal.,  Obi,,  n*  i3,  et  Bvll., 
189S,  p.  798  et  suiv.;  p.  789  et  suiv.). 

Art.  250.  La  réparation  en  nature  étant  la  règle,  elle  constitue  un  droit 
pour  le  débiteur  aussi  bien  que  pour  le  créancier;  celui-d  ne  peut  donc  lui 
substituer  la  réparation  en  argent  que  dans  l'hypothèse  de  l'artide  aSi  ou 
dans  le  cas  de  la  seconde  disposition  de  l'article  949.  Et  cependant,  si  le 
débiteur  tarde  è  accorder  cette  réparation,  il  importait  que  le  créander  ne 
reslAt  pas  k  sa  merd.  Sans  doute,  il  aurait  eu  la  ressource  de  l'artide  a 83; 
mais  elle  implique  que  le  créancier  ait  poursuivi  et  obtenu  un  jugement, 
après  quoi  il  lui  est  permis  de  fixer  au  débiteur  un  ddai  comminatoire  d'exé- 
cution. Il  pourrait  même  demander  que  ce  ddai  ttA  fixé-  dans  le  jugement 
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rejette  ce  rétablissement  après  expiration  du  délai.  Le  délai  expiré, 
le  créancier  peut  exiger  la  réparation  en  argent,  si  le  rétablisse- 
ment n'a  pas  eu  lieu  en  temps  utile;  la  prétention  à  rétablissement 
en  nature  est  désormais  exclue. 

Art.  251.  Dès  que  le  irétablissement  en  nature  n'est  pas  possible 


de  condamnation  (art.  aSS  G.  Pr.  ail.).  Mais  encore  feui-il  un  jugement;  ce 
sont  là  des  incertitudes  et  des  lenteurs  que  Tarticle  a5o  a  voulu  éviter  au 
créancier,  en  lui  permettant  de  fixer,  en  dehors  de  tout  jugement,  un  dâai 
convenable  au  débiteur  pour  qpie  cdui-ci  s^exécutAt,  de  telle  sorte  que,  passé 
ce  délai,  il  ait  droit  h  la  réparation  en  argent.  Le  créancier  renonce  par  là  et 
éventuellement  à  son  droit  d^exiger  la  réparation  en  nature.  Par  avance,  il 
lé  rejette  et  le  récuse,  pour  autant  que  ce  rétablissement  en  nature  devrait  se 
réaliser  après  expiration  du  délai;  cest  ce  qu'indique  énergiquement  la  for- 
mule du  texte.  Le  délai  passé  sans  exécution,  non  seulement  le  débiteur  ne 
peut  plus  offirir  réparation  en  nature,  mais  le  créancier  ne  peut  plus  la  lui 
imposer.  Il  y  a  bien  un  auteur  qui  a  prétendu  que  la  dernière  disposition  du 
texte,  en  disant  que  le  droit  à  réparation  en  nature  n'existe  plus,  avait  voulu 
le  dire  du  débiteur  et  non  du  créancier.  Mais  c'est  une  interprétation  insou- 
tenable. Enfin ,  on  a  du  se  demander  ce  qui  arriverait  si  le  délai  fixé  était 
insuffisant.  On  aurait  pu  soutenir  que  l'application  de  l'article  aSo  serait 
non  avenue ,  puisqu'elle  suppose  comme  condition  préalable  la  fixation  d'un 
délai  convenable.  Il  rentre  davantage  dans  l'esprit  de  la  loi  et  dans  l'intention 
des  parties,  conformément  aux  besoins  de  la  pratique,  d'admettre,  dès  que  le 
créancier  a  fait  son  choix,  que  sa  décision  reste  acquise,  mais  que  le  débi- 
teur aura  pour  s'exécuter  un  délai  plus  étendu  que  cdui  qui  lui  avait  été  fixé 
et  que  la  transformation  de  la  dette  d'indemnité  en  une  dette  d'argent  n'aura 
lieu  qu'après  un  délai  jugé  suffisant,  d'après  l'appréciation  des  tribunaux 
(cf.  Cos.,  I,  p.  346,  note  35,  et  Pi/.,S  a5o). 

Art.  251.  Au  cas  d'impossibilité  de  réparation  matérielle,  il  y  a,  comme 
on  l'a  déjà  vu  (note  sur  art.  a&g),  substitution  d'une  réparation  en  argent. 
Et  il  en  sera  de  même  si  la  restauration  de  l'état  de  choses  antérieur  ne  puisse 
être  faite  par  le  débiteur  qu'au  prix  de  sacrifices  qui  soient  hors  de  pro- 
poiiion  avec  l'intérêt  qui  est  en  jeu.  On  lui  permet  de  s'acquitter  en  argent; 
et  d'ailleurs,  le  créancier  lui-même  y  gagnera  une  solution  plus  prompte. 
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ou  qu'il  ne  suffit  pas  au  dédommagement  du  créancier,  lobligé  à 
réparation  doit  dédommager  le  créancier  en  argent. 

L'obligé  à  réparation  peut  dédommager  le  créancier  en  argent , 
lorsque  le  rétablissement  en  nature  n'est  possible  qu'au  prix  de 
dépenses  hors  de  proportion. 

Art.  252.  Le  dommage  à  réparer  comprend  également  le  gain 


Dans  tous  les  cas,  Tartide  qqo  P'  déclarait  qa*il  y  aurait  è  tenir  compte,  non 
seulement  de  la  valeur  commerciaie  de  la  diose.,  au  cas  de  perte  d^un  objet 
matérid ,  mais  de  sa  valeur  personndle  pour  le  créancier.  Cette  disposition  a  été 
supprimée  comme  allant  de  soi  et  comme  étant  implicitement  contenue  dans 
le  principe  des  articles  sAg  et  aSi ,  d'après  lequel  la  réparation  en  aigent 
doit  être  Téquivalent  exact  de  ce  que  la  réparation  en  nature  aurait  dû  pro- 
curer au  créancier.  On  a  fait  ob8a*ver,  en  outre,  avec  raison  (Aghujlbs,  B. 
G.  £.,  S  aSi)  que  le  créancier  pourrait  encore  avoir,  selon  les  cas,  une  action 
en  annulation  de  la  convention,  s'il  s'agit  de  dommage  causé  à  l'occasion  d'un 
contrat,  s'il  y  a  eu  dol  ou  erreur,  par  exemple  (art.  ii9etiâ&),ou  même 
une  action  en  résiliation,  par  application  des  articles  3a5  et  3a6;  ressources 
qui  seraient  précieuses  pour  le  créander,  au  cas  surtout  d'insolvabilité  du 
débiteur. 

Art.  252.  S  I.  L'article  qSs  traite  de  l'étendue  des  dommages  et  des  élé- 
ments qui  doivent  servir  de  mesure  au  calcul  de  l'indemnité  à  fournir.  D  va 
de  soi  que  celle-ci  comprend,  avant  tout,  la  perte  subie,  toute  la  perte,  sans 
distinction  ni  r^rve.  L'article  aSs  a  cru  inutile  de  le  dire;  dans  le  silence  de 
la  loi,  la  chose  allait  de  soi.  11  n'y  a  même  pas  à  distinguer  si  le  dommage 
dépasse  on  non  les  prévisions  qu'aurait  pu  avoir  à  cet  égard  celui  qui  en  doit 
réparotion.  Le  premier  Projet  avait  admis  une  distinction  de  ce  genre 
(art.  ai5  P*),  conforme,  ou  à  peu  près,  h  celle  de  l'article  i  i5o  C.  civ.  fr.; 
au  moins  l'admettait-on  pour  le  cas  où  il  s'agissait  du  dommage  résultant 
de  l'inexécution  d'une  obligation,  en  partant  de  cette  idée  que  le  montant  du 
dommage  rentrait,  à  l'état  d'éventualité,  parmi  les  clauses  tacites  du  contrat. 
Cette  disposition  fut  supprimée  par  la  suite  ;  et  devant  la  Commission  du 
Reichstag  on  en  avait  demandé  le  rétablissement.  Mais  cet  amendement  iiit 
repoussé,  parce  que  l'idée  qui  lui  servait  de  base,  celle  d'une  clause  éven« 
tuelie  tacite,  était  une  pure  fiction,  vu  qu'il  s'agissait  uniquement  d'un  risque 
I.  ^k 
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manqué.  Doit  (itre  considéré  comme  gain  manqué  celui  auqael  on 
pouvait  vraisemblablement  s'attendre  d'après  le  cours  naturel  des 

k  courir,  risque  pour  violation  d'une  obligation ,  comme  il  y  a  un  risque  à 
supporter  au  cas  de  délit  civil.  Ce  risque  doit  s'étendre  à  tout  le  dommage 
causé,  sans  autre  référence  aux  prévisions  possibles  de  celui  qui  a  la  charge 
de  le  réparer.  C'est  d'ailleurs  la  règle  admise  en  matière  commerciale  et  il 
paraissait  impossible  d'établir,  k  ce  point  de  vue,  une  différence  qui  serait 
injustîGable  entre  les  matières  civiles  et  les  matières  commerciales.  Il  est  vrai 
que,  dans  certains  cas,  on  pourra  considérer  qu'il  y  aura  une  faute  de  la  part 
du  créancier  à  n'avoir  pas  averti  le  débiteur  des  suites  de  l'inexécution 
(ail.  aS&  et  la  note).  Mais  ce  sera  le  cas  exceptionnel  (cf.  Ber,,  p.  35). 

$  II.  Si  l'article  s 5a  ne  parle  pas  de  la  perte  subie,  la  chose  allant  de  soi, 
il  a  cru  devoir  s'exprimer  au  sujet  du  gain  manqué,  non  seulement  pour 
éviter  toute  incertitude  à  cet  égard ,  mais  afin  d'indiquer  à  quelles  conditions 
le  juge  sera  autorisé  k  en  tenir  compte.  D  va  de  soi,  en  effet,  que  l'existence 
de  la  perte  subie  est  susceptible  d'une  preuve  positive;  mais  le  fait  domma- 
geable ayant  détruit  ou  empêché  de  se  réaliser  l'état  de  choses  qui  devait 
produire  le  gain  actuellement  manqué,  il  est  impossible  d'établir  avec  certi- 
tude que  ce  dernier  aurait  été  réalisé.  Il  fallait  donc  se  contenter  ou  d'une 
possibilité  ou  d'une  vraisemblance.  L'article  a59  exige  plus  que  la  possibilité; 
il  veut  qu'il  y  ait  vraisemblance  que ,  sans  l'événement  qui  a  donné  lieu  à 
indemnité,  le  gçin  se  serait  réalisé.  Et  cette  vraisemblance  doit  se  tirer  de 
deux  éléments  de  présomption  :  le  cours  habituel  des  choses,  considéré  appa- 
remment d'après  les  habitudes  du  créancier  (cf.  Sgboll.,  36),  et  les  circon- 
stances particulières ,  telles  que  préparatifs  ou  dispositions  spéciales ,  qui  peuvent 
laisser  croire  que  ce  dernier  aurait  tiré  de  la  chose,  objet  du  dommage,  tel 
ou  tel  parti  qui  lui  eut  prociuré  tel  ou  tel  gain  (cf.  art.  987  C.  Pr.  ail.). 

S  III.  Seulement,  on  a  dû  se  demander  à  quel  moment  cette  vraisemblance 
devrait  exister  pour  que  le  juge  iilit  autorisé  à  tenir  compte  du  gain  manqué; 
en  d'autres  termes ,  comme  on  ne  peut  savoir  ce  que  la  chose  serait  devenue 
dans  l'avenir,  aux  mains  du  créancier,  il  y  a  lieu  de  se  demander  à  quel  mo- 
ment on  devra  se  placer  pour  considérer,  si  les  conditions  de  Tarticle  â5â  se 
trouvent  exister,  que  le  créancier  eût  été  en  mesure  d'en  profiter  et  pour  admettre 
qu'il  en  eût  profité.  Peu  importe,  d'ailleurs,  que  cette  vraisemblance  ait  pu  être 
prévue  ou  non  par  le  débiteur  :  ce  n'est  pas  d'une  prévision  du  dommage  qu'il 
s'agit  ici.  Il  suffira  que  cette  vraisemblance  en  soi  ait  existé ,  et  qu'elle  ait  existé  au 
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choses  ou  d'après  les  circonstances  particulières  en  cause,  telles 
spécisdement  que  les  préparatifs  ou  dispositions  qui  ont  été  prises. 

ART/253._Pour'un  dommage  qui  n'est  pas  un^dommage  patri- 

moment  à  déterminer  juridiquement.  Mais  quel  est  ce  moment?  On  a  soutenu 
qvi'û  fallait  forcément  que  cette  présomption  de  gain  existât  au  moment  où  le 
dommage  s*est  réalisé ,  puiscpe  c*est  celui  où  le  créancier  avait  ou  aurait  dà  avoir 
ia  chose  en  mains,  celui  où  il  aurait  pu  en  disposer  et  en  tirer  parti.  Et  ainsi, 
pour  reprendre  un  exemple  mis  en  avant  (cf.  Scholl.  ,  87),  si  un  spéculateur, 
jouant  à  la  Bourse,  achète  des  titres  qui  lui  soient  volés  et  qu*au  moment  du 
vol  tontes  les  vraisemblances  soient  pour  la  baisse,  alors  qu'une  hausse  impré- 
vue vient  à  se  produire  ultérieurement,  le  juge  n'aurait  donc  pas  à  tenii'  compte 
du  gain  qui  aurait  dû  être  réalisé  par  la  revente  des  titres ,  sous  prétexte  qu'au 
jour  du  vol  ce  gain  n'était  pas  vraisemblable  ?  Rien  ne  prouve  que  Tartide  9  5a , 
en  disant  que  ffce  gain  seulement  vaut  comme  manqué  qui  d'après  les  cir- 
constances de  l'espèce  pouvait  être  espérën,  a  entendu  se  placer  au  moment  où 
le  dommage  se  produit.  Tout  nu  moins  pourrait-on  dire  que  le  texte  se  place  au 
moment  où  il  est  statué  sur  le  dommage ,  donc  au  jour  du  jugement.  Cette 
interprétation  un  peu  étroite  défendue  par  Planck  (p.  93-38)  a  été  vivement 
critiquée  par  SchoUmeyer  (p.  87 ) ,  qui  d^lare  qu'il  y  aura  lieu  de  prendre  en 
considération  le  moment  où  d'après  les  prévisions  existant  au  jour  du  dom- 
mage le  gain  aurait  dû  se  réaliser.  11  suffirait  donc  que  la  présomption  fondée 
sur  les  éléments  de  vraisemblance  de  l'article  s 5a  pàt  exister  à  l'époque  ainsi 
fixée;  et  de  même,  pour  ce  qui  est  de  la  mesure  présumée  et  du  montant 
d'évaluation  du  gain  manqué,  n'y  aurait-il  pas  à  tenir  compte  des  présomp- 
tions au  jour  du  dommage ,  mais  de  celles  résultant  de  gains  analogues  réalisés 
au  jour  où  il  est  vraisemblable  que  celui  dont  le  créancier  a  été  privé  aurait 
dû  se  produire  :  cette  atténuation,  d'ailleurs,  avait  déjà  été  acceptée  par 
Planck  (p.  93). 

Art.  253.  La  règle  de  l'article  a 53  réduit  considérablement  le  principe 
formulé  par  l'article  a&i,  puisque  au  cas  d'inexécution  d'une  obligation  qui 
n'ait,  en  dle-même,  aucune  valeur  pécuniaire,  le  créancier  ne  peut  demander 
aucune  indemnité  en  argent.  Mais  il  faut  remarquer  que  cette  disposition  ne 
s'applique  pas  seulement  au  dommage  résultant  de  l'inexécution  d'une  obli- 
gation, mais  à  tous  les  dommages  quelconques,  quelle  qu'en  soit  la  soiu^ce, 
même  à  celui  provenant  d'un  délit  civil.  Comme  on  Ta  fort  bien  dit,  on  a 

a/|. 
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monial ,  le  dédommagement  en  argent  ne  peut  être  poursuivi  que 
dans  les  cas  fixés  par  la  loi. 

Art.  2  5  â .  Si ,  lors  de  la  réalisation  du  dommage ,  il  y  a  eu ,  du  chef 
de  la  partie  lésée , une  faute  qui  ait  coopéré  au  dommage,  lexistence 


voulu  ne  voir  dans  l'argent  que  sa  fonction  d'équivalent ,  sans  admettre ,  comme 
Taccepte  de  plus  en  plus  la  jurisprudence  française  et  le  droit  anglais,  qu'il 
ait  une  fonction  satisfactoire,  peut-être  moins  idéale,  mais  tout  aussi  pra- 
tique que  l'autre.  Divers  amendements  avaient  été  présentés  en  vue  de  perr 
mettre  la  réparation  en  argent,  même  au  cas  de  dommage  purement  inunaté- 
riel.  Au  moins  le  demandait-on  pour  le  cas  où  il  s'agirait  de  dommage  ne 
résultant  pas  de  l'inexécution  d'une  obligation.  Toutes  ces  atténuations  au  prin> 
cipe  ont  été  rejetées.  Toutefois ,  fout-il  ajouter  deux  remarques  importantes ,  qui 
atténueront  quelque  peu  la  rigueur  de  cette  tradition  classique.  La  première 
est  que,  si  l'on  exclut  la  réparation  en  argent,  on  maintient  le  principe  de  la 
réparation  en  nature,  tant  qu'elle  reste  possible;  il  est  vrai  que  ce  pourra  être 
assez  rare;  mais  cela  dépendra  de  l'idée  que  l'on  devra  se  faire  d'un  dommage 
non  patrimonial.  Et  la  seconde  est  que,  précisément,  à  cet  ^ard,  il  y  a  ten-i 
dance  à  ranger  dans  la  caU^orie  des  facultés  de  caractère  patrimonial  tous 
les  faits  de  jouissance  qui,  tout  en  ne  correspondant  qu'à  une  satisfaction  pure- 
ment personnelle  sans  équivalent  patrimonial,  ont  cependant  une  valeur  pécu- 
niaire, puisqu'ils  peuvent  faire  l'objet  de  transactions  en  argent.  Il  en  serait 
ainsi  de  billets  de  théAtre  et  autres  valeurs  représentant  de  pures  jouissances 
de  satisfaction  personnelle  (cf.  sur  tous  ces  points  Pl.,  sur  S  353;  Scholl., 
sur  S  â53;  Endbh.,  I,  676,  et  la  thèse  de  M.  Dorville,  De  t intérêt  moral 
da  nsles  obligations ,  Paris ,  Rousseau ,  1 90 1  ;  cf.  Crome  ,  II ,  tS  1  &  1  ). 

Art.  25â.  $  I.  Le  principe  de  l'article  386  implique  que  la  faute  de  celui 
qui  a  subi  le  donunage  a  eu  une  part  d'influence  dans  la  réalisation  du  pré- 
judice, ce  que  marquent  très  expressément  les  expressions  du  texte,  et  ce 
qu'il  faudra  appliquer  également  aux  faits  qualifiés  de  fonte  d'après  le  second 
alinéa  de  l'article  s54.  On  a  cru  devoir  admettre  ce  caractère  fautif  pour  le  cas 
où  le  créancier  d'indemnité  aiu*ait  omis  de  se  préserver  du  dommage,  lorsqu'il 
l'aurait  pu.  Il  aurait  pu  y  avoir  doute  à  cet  égard ,  parce  que  l'initiative  ne  vient 
j)as  de  la  victime  et  qu'on  ne  peut  l'obliger  à  prendre  elle-même  des  mesures 
positives  contre  la  faute  d'un  autre.  Mais  il  serait  contraire  à  la  bonne  foi  de  lai 
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de  l'obligation  h  réparation  comme  Tëtendiie  de  la  réparation  à 
fournir  dépendent  des  circonstances,  et  en  particulier  du  point  de 

permettre  de  spéculer  sur  le  délit  d*autrui  pour  se  ménager  un  droit  k 
indemnité.  Si  donc  cette  omission  des  mesures  de  préservation  a  été  cause  de 
la  réalisation  du  dommage  ou  de  son  accroissement,  il  y  a  une  faute  à  la  charge 
de  celui  qui  Ta  subi  et  dont  le  juge  aura  h  tenir  compte  dans  Tévaluation  de 
rindemnité. 

S II.  Dans  le  cas  où  le  préjudice  qui  résulterait  pour  le  créancier  de  Tinexé- 
cution  d'une  obligation  devrait  dépasser  de  beaucoup  les  prévisions  normales , 
Tobligation  qu'on  lui  impose  d'en  prévenir  le  débiteur,  de  telle  sorte  que,  s'il 
ne  le  fait  pas,  il  y  ait  faute  au  sens  de  l'article  â5& ,  est  une  addition  de  la  Com- 
mission du  Reidistag,  admise  comme  conséquence  de  la  suppression  de  la 
disposition  des  différents  Projets,  d'après  laquelle  on  n'aurait  du  tenir  compte, 
en  matière  d'obligations ,  que  des  dommages  susceptiMggp  d'hoir  été  prévus 
par  le  débiteur  (note  sur  art.  a  Sa).  Il  s^suit  gi»<^Tçne  s'applicpie,  la  cliose  /t  jf 

tion  d'une  obligation  :  le  texte  lejaKfque  expressément,  puisqu'il^  est  parlé  /  ^Ue  fUbtt^ 

du  débiteur  et  qu*on  a  entefMlupar  là  faire  allusion  à  celui  qui  est  tenu  d'une  «^7  o4ijt\^ 

obligation.  La  faute  cdisiste  dans  l'omission  d'une  indication  contractuelle. 
Seulement,  il  faut  observer  que,  d'après  l'article  a54,poiu'  cpi'il  en  soil  tenu 
compte  dans  l'évaluation  du  dommage ,  il  faut  qu'elle  ait  influé  sur  la  réalisa- 
tion du  dommage  lui-même,  donc  qu'il  eât  été  possible  au  débiteur,  s'il  eut 
été  averti  de  l'intérêt  en  jeu,  de  prendre  des  mesures  çxceptionnelles  en  vue 
d'empêcher  le  pr^udice  de  se  produire.  On  a  donné  l'exemple  d'une  voiture 
commandée  en  vue  d'un  départ  par  chemin  de  fer  et  qui  arrive  après  le  pas- 
sage du  train,  alors  que  ce  retard  cause  à  celui  qui  devait  le  prendre  un  dom- 
mage qui  fût  en  dehors  de  toute  prévision,  et  sans  que  le  conducteur  en  eât 
été  prévenu.  Mais  on  voit  combien  cette  disposition  diffère  du  système  admis 
dans  les  premiers  Projets,  conformément  à  l'article  i  i5o  du  Code  civil  fran- 
çais (note  sur  art.  a 5a).  Car  on  ne  se  contente  pas  d  une  impossibilité  de 
prévision  de  la  part  du  débiteur,  il  faut  qu'il  y  a!t  défaut  d'avertissement  du 
créancier,  que  cette  omission  constitue  une  faute  de  sa  part,  et  que  cette  faute 
ait  constitué  un  dommage,  en  ce  sens  que,  s'il  eût  été  averti,  le  débiteur  au- 
rait pu  éviter  le  préjudice  (Scholl.,  44).  Et  de  même  on  voit  l'intérêt  quïl  y 
aura  à  ce  point  de  vue  à  distinguer  si  la  faute  vient  ou  non  de  l'inexécution 
de  l'obligation  et,  par  suite,  à  distinguer  ce  que  la  doctrine  française  désigne 
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savoir  dans  quelle  mesure  le  dommage  aura  été  causé  d'une  façon 
'  prépondérante  par  1  une  ou  par  l'autre  des  deux  parties. 

Il  en  sera  de  même  également  lorsque  la  faute  de  la  partie 
lésée  se  sera  restreinte  au  fait  d'avoir  omis  d'attirer  l'attention  du 
débiteur  sur  le  danger  d'un  dommage  extraordinairement  élevé, 
dïinger  que  le  débiteur  ne  connaissait  pas  et  n'aurait  pas  dû  né- 
cessairement connaître,  ou  d'avoir  omis  d'écarter  le  danger  ou  de 
le  diminuer.  La  disposition  de  l'article  978  reçoit  application 
correspondante. 

Art.  255.  Quiconque  doit  fournir  réparation  de  dommage  pour 

sous  le  nom  de  faute  contractnelie  ou  de  faute  délictaelle.  Et  Texemple  impor- 
tant à  signaler  est  celui  des  compagnies  de  transport,  poiu*  le  cas  de  perte  de 
colis ,  alors  que  les  objets  qu'ils  contenaient  dépassaient  en  valeur  toutfes  les 
prévisions.  Même  si  Ton  voulait  y  voir  une  faute  contractuelle,  il  serait  prati- 
quement impossible  d'admettre  que  l'avertissement  du  créancier  ait  pu  influer 
sur  le  fonctionnement  du  transport;  de  sorte  que  la  faute  consistera  plutôt  ici 
h  avoir  enfermé  dans  de  simples  colis  sans  déclaration  spéciale  des  objets  sou- 
mis normalement  à  un  tarif  ou  à  des  conditions  différentes  de  transport. 

Art.  355.  Pour  comprendre  Thypothèse  que  Ton  a  en  vue,  il  faut  sup- 
poser un  individu  obligé,  par  exemple,  à  la  restitution  d'une  chose  envers 
son  propriétaire,  soit  sur  le  fondement  d'une  action  rédle,  soit  en  vertu  d'une 
action  personnelle.  Ce  serait  le  cas  du  possesseur  qui  doit  restitution  ou  de 
celui  qui  a  loué  la  chose  on  qui  Ta  empruntée.  La  restitution  peut  devenir 
impossible  par  le  fait  de  celui  qui  la  doit  sans  cependant  qu'il  y  ait  perte  de 
la  chose, "puisqu'il  suflît,  pour  donner  ouverture  à  l'action  en  dommages-in- 
térêts, d'une  impossibilité  purement  subjective,  ou  personnelle  au  débiteur 
(art.  980).  Dans  ce  cas,  la  propriété  de  la  chose  reste  à  celui  à  qui  l'indemnité 
est  due,  de  sorte  que  l'évaluation  du  dommage  devrait  se  feire  sous  déduction 
de  la  valeur  de  l'action  réelle  qui  reste  au  propriétaire,  appréciée  d'après  les 
chances  qu'il  peut  avoir  de  rentrer  en  possession  de  la  chose.  Ce  sont  là  des 
difficultés  d'appréciation  que  l'article  255  a  voulu  éviter,  en  décidant  que 
l'auteur  du  dommage  resterait  débiteur  de  toute  la  valeur  de  la  chose ,  pour 
son  intégralité,  mais  qu'il  aurait  droit  d'exiger  cession  des  actions  qui  sub- 
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ia  perte  d'une  chose  ou  d'un  droit  n'est  obligé  à  réparation  que 
moyennant  cession  des  prétentions  qui  peuvent  appartenir  à  l'ayant 
droit  à  réparation  à  l'encontre  des  tiers  sur  le  fondement  de  sa  pro- 
priété sur  ia  chose  ou  sur  le  fondement  du  droit  en  cause. 

Abt.  256.  Quiconque  est  obligé  à  réparation  pour  dépenses  doit 
fournir  intérêts  pour  le  montant  de  ce  qui  a  été  dépensé,  ou,  si  ia 
dépense  a  consisté  en  objets  autres  que  de  l'argent,  pour  le  montant 
de  ce  qui  est  à  payer  comme  équivalent  de  valeur  des  objets  four- 
nis, et  cela  à  partir  du  moment  de  la  dépense  effectuée.  S'il  s'agit 
des  dépenses  faites  à  propos  d'un  objet  dont  il  doit  être  fait  déli- 


sistent  au  profit  du  propriétaire.  On  avait  d*abord  admis  que  cette  cession 
aurait  lieu  de  plein  droit,  par  l*effet  de  la  loi.  On  est  revenu  sur  ce  système 
(cf.  BuiL,  1895,  p.  7&5).  Eofio  Tarticle  aSS  porte  que  la  même  disposition 
s'appliquerait  au  cas  de  perte  d'un  droit;  ce  qui  implique  une  hypothèse  un 
peu  plus  rare  à  imaginer.  Planck  (U,  a8)  a  proposé  l'exemple  suivant  :  celui 
d'un  possesseur  qui  doive  restituer  une  chose  à  celui  qui  en  a  l'usufruit  et 
qui  en  soit  empêché  par  suite  d'une  impossibilité  purement  subjective,  laissant 
subsister  le  droit  de  l'usufruitier;  il  pourra  exiger  cession  du  droit  d'usufruit 
sur  la  chose  elle-même. 

Art.  256.  Cette  disposition  est  due  à  la  Commission  du  Reichstag.  On  a 
voulu  poser  un  principe  général  visant  de  nombreux  cas  particuliers  pour 
lesquels  les  Projets  antérieurs  n'avaient  rëg^é  la  (juestion  que  sous  la  forme 
d'une  solution  isolée,  applicable  seulement  à  l'espèce  qu'eHe  avait  en  vue. 
Cette  règle  repose  sur  cette  idée  que  celui  qui  doit  indemnité  pour  dépenses 
faites  au  sujet  d'une  chose  dont  ia  restitution  lui  est  due  aura  droit  aux  fruits 
et  revenus  de  la  chose  et  par  suite  aux  accroissements  de  revenus  provenant 
des  améliorations  dues  aux  dépenses  qui  ont  été  faites;  il  est  donc  de  toute 
justice  qu'il  doive  les  intérêts  des  dépenses.  Mais  dans  ie  cas ,  au  contraire ,  où 
cehii  qui  doit  opérer  la  restitution  et  à  qui  doit  i-evenir  l'indemnité  avait  dû 
jouir  des  fruits  et  revenus,  le  remboursement  des  dépenses  qu'il  aurait  faites 
ne  comprendrait  plus  les  intérêts  qui  peuvent  y  correspondre  :  ce  sont  ces 
deux  séries  d'hypothèses  qu'a  visées  l'article  a 56.  Comme  exemples  d'appli- 
cation, voir  art.  3o&,  Saô,  S  s;  56o,  995,  1890,  etc. 
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vrance  à  Tobligé  à  réparation ,  il  n'y  a  pas  à  tenir  compte  des  inté* 
rets  correspondant  au  temps  pour  lequel  l'ayant  droit  à  réparation 
a  touché  les  profits  ou  les  fruits  de  l'objet  sans  rémunération  four-* 
nie  en  échange. 

Abt.  257.  Quiconque  a  droit  d'exiger  réparation  pour  dépenses 


Art.  257.  SLDans  les  deux  Projets ,  cette  disposition ,  au  lieu  d'être  énoncée 
sous. forme  de  rc^le  générale  h  propos  de  Tindemnilé,  se  trouvait  formulée  à 
l'occasion  de  différentes  applications  particulières,  comme  au  cas  de  mandat 
(art.  6o  1  al.  9 ,  P'  ;  cf.  Pr.,  II ,  p.  365  et  suiv.  ) ,  au  cas  d'administration  par  le 
mari  des  biens  de  la  femme  (art.  1 389  d.  1",  P') ,  et  autres  aoalognes.  Dans 
la  rédaction  déGnitive  présentée  au  Reichstag,  on  avait  trouvé  plus  rationnel 
d*en  faire  un  principe  général,  formulé  à  propos  de  l'obligation  d'indem- 
nité (art.  âSo  P');  ce  qui  permit  de  supprimer  les  dispositions  qui  en  repro- 
duisaient les  termes  à  propos  des  différentes  applications  particulières.  C'est 
ainsi  que,  dans  le  Code  civil,  les  artides  correspondant  à  ceux  qui  viennent 
d'être  cit^ ,  par  exemple  au  cas  de  mandat  (art.  670),  au  cas  d'administration 
du  mari  (art.  1 890) ,  etc. ,  ne  contiennent  plus  aucune  allusion  h  cet  ^ard.  Il 
importe  de  remarquer  la  formule  générale  de  l'ai'ticle  367,  qui  parle  d'en- 
gagement auquel  on  se  trouve  soumis,  et  non  d'engagement  contracté,  afin 
de  faire  allusion  aux  diverses  sources  d'obligations  et  non  seulement  aux 
contrats. 

S  IL  La  question  de  prestation  de  sûreté  avait  été  surtout  discutée  à  propos 
du  mandat,  sur  l'article  596  al.  3 ,  P^  (cf.  iV.,  II,  p.  366).  Le  premier  Projet 
donnait,  en  effet,  au  mandant,  obligé  en  principe  à  libérer  le  mandataire 
des  obligations  que  ce  dernier  eût  contratées  dans  l'exécution  du  mandat,  la 
faculté  de  lui  fournir,  au  lieu  de  cette  lib(^ration,une  sûreté  suffisante  en  vue 
du  recours  qui  dût  appartenir  contre  lui  au  mandataire  une  fois  ces  obliga- 
tions payées,  et  cela  sans  distinction  ni  réserve.  Mais  on  fit  ronarquer  que 
cotte  faculté  ne  se  justifiait  que  pour  les  dettes  non  échues,  puisque  sans  cela 
le  mandant  eût  été  obligé  de  les  payer  prématurément,  alors  que  pour  les 
autres  il  était  inacceptable  que,  au  moyen  d'une  prestation  de  sûreté,  il  se  dis- 
pensât de  les  payer  et  laissât  le  mandataire  en  faire  l'avance  personnellonent. 
C'est  ceiipi  distinction  que  reproduit  et  que  généralise  l'article  387  (cf.  note 
sur  art.  976). 
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faites  dans  un  but  dëterminé  peut,  si  dans  le  même  but  il  se  rend 
débiteur  d  un  engagement,  exiger  libération  de  cet  engagement.  Si 
l'engagement  n'est  pas  encore  échu,  celui  qui  doit  la  réparation 
peut,  à  l'égard  de  l'ayant  droit,  au  lieu  de  sa  libération,  lui  fournir 
une  sûreté. 

Abt.  258.  Quiconque,  s'agissant  d'une  chose  dont  il  devra  faire 
délivrance  à  un  autre,  a  droit  d'enlever  une  installation  matérielle, 
doit,  s'il  procède  h  l'enlèvement,  rétablir  à  ses  frais  la  chose  dans 
son  état  antérieur.  Si  l'autre  acquiert  possession  de  la  chose,  il  est 
obligé  de  permettre  l'enlèvement  de  l'installation;  il  peut  refuser 
celte  permission  jusqu'à  ce  qu'une  sûreté  lui  ait  été  fournie  pour 
le  dommage  devant  résulter  de  l'enlèvement. 

Art.  259.  Quiconque,  à  raison  d'une  administration  impliquant 

Art.  258.  Même  observation  que  cdle  présentée  à  propos  de  Tartide  pré- 
cédent (voir  noie  sur  article  sSy).  De  là,  par  conséquent,  la  suppression 
d'une  disposition  analogue  h  propos  de  certaines  applications  particulières , 
telles,  par  exemple,  que  cdles  des  articles  5oo,  S&y  al.  a;  6oi  a),  s;  997, 
io&9,etc. 

Art.  S59.  S I.  Il  ne  s'agit  plus  ici ,  et  de  même  dans  les  dispositions  qui  vont 
suivre,  de  dette  d'indemnité,  mais  d'obligations  spéciales  auxquelles  le  Pro- 
jet avait  consacré  un  titre  distinct  à  la  suite  des  contrats  particuliers  (P', 
art.  695  et  suiv.;  pour  la  disposition  correspondant  à  celle  de  l'article  359, 
art.  698  P*).  n  a  paru  plus  rationnel  de  les  classer  parmi  les  règles  générales 
sur  le  contenu  de  l'obligation.  Il  s'agit  ici  de  l'obligation  de  rendre  compte. 
Le  premier  Projet  (art.  691)  s'en  était  occupé  à  propos  du  mandat;  le  second 
l'avait  rangée,  avec  quelques  autres  obligations  spéciales,  dans  un  titre  parti- 
culier auquel  il  vient  d'être  fait  allusion.  C'est  le  second  Projet  qui  avait  in- 
troduit ici,  sous  les  conditions  acceptées  et  maintenues  par  l'aHicIe  a 5 9,  le 
serment  déclaratoire,  ou  serment  de  manifestation,  rejeté  en  pareil  cas  par  le 
premier  Projet.  On  avait  même  proposé  de  l'étendre  à  d'autres -hypothèses, 
par  exemple,  aux  indications  relatives  aux  dépenses,  ce  qui  ne  iîit  pas  admis. 

S  IL  Ce  que  l'on  a  voulu  surtout ,  s'agissant  d'éléments  de  compte  c[ue  Tinté- 
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recettes  H  déboursés,  est  obligé  de  rendre  compte,  doit  com- 
muniquer à  l'ayant  droit  un  état  de  compte  comprenant  le  relevé 
méthodique  des  recettes  ou  des  déboursés  et  lui  présenter  les 
pièces  à  l'appui,  dans  la  mesure  où  il  est  d'usage  que  des  pièces 
soient  fournies. 

S'il  y  a  quelque  raison  de  croire  que  les  indications  contenues 
dans  l'état  de  compte  relativement  aux  recettes  n'aient  pas  été  tenues 
à  jour  avec  tout  le  soin  requis,  l'obligé  devra,  sur  demande  de 
l'ayant  droit,  fournir  prestation  du  serment  déclaratoire  portant  : 

Qu'autant  qu*il  a  pu  en  avoir  connaissance,  il  a  indiqué  le 
montant  des  recettes  aussi  complètement  qu'il  était  en  état 
de  le  faire. 

Dans  les  affaires  de  faible  importance,  il  n'y  a  plus  obligation 
de  fournir  prestation  du  serment  déclaratoire. 

Art.  260.  Quiconque  est  obligé  de  faire  délivrance  d'un  ensemble 

ressé  pouvait  diffieiiement  être  à  même  de  vérifier,  c'est  obliger  cdui  à  qui  œtte 
reddition  de  compte  est  imposée  à  apporter  plus  de  soins ,  d'exactitude  et  de 
diligence  à  la  fois,  dans  sa  gestion  et  dans  l'établissement  du  compte  définitif, 
en  vue  précisément  du  serment  qu'il  pourra  avoir  à  prêter.  Aussi  n'y  avait-il 
guère  à  craindre  qu'il  oubliât  de  noter  des  dépenses;  de  là  la  restriction  aux 
recettes  en  ce  qui  touche  l'admissibilité  du  serment  (cf.  Denk,,  p.  A 5). 

S III.  La  plupart  du  temps,  du  reste,  l'action  en  reddition  de  compte  sera 
le  prélude  d  une  action  en  restitution  patrimoniale ,  et  cette  seconde  action 
pourra  être  liée  à  la  première.  Aussi  pouvait-on  se  demander  si,  dans  ce 
dernier  cas,  les  conclusions  relatives  à  cette  seconde  action  devraient  être 
prises  en  même  temps  que  celles  relatives  à  la  poursuite  en  reddition  de 
compte ,  ou  si  l'on  pourrait  en  différer  le  dépôt  jusqu'au  moment  où  la  pre- 
mière action  se  trouverait  liquidée.  C'est  cette  faculté  qu'admet  le  Code  de 
procédure  (art.  954). 

Abt.  260.  Cette  disposition  de  l'article  a6o  devra  s'appliquer,  non  seule- 
ment lorsqu'il  s'agira  d'universalités  formant  un  tout  unifié  sous  un  même 
nom  générique,  telles  qu'un  troupeau,  une  bibliothèque,  mais  toutes  les  fois 


OBLIGATION  DE  PRESTER.  379 

d'objets  ou  de  fournir  des  renseignements  sur  le  montant  d'un  tel 
ensemble  doit  présenter  à  l'ayant  droit  un  état  descriptif  du  mon- 
tant. 

S'il  y  a  quelque  raison  de  croire  que  cet  état  descriptif  n'a  pas 
été  dressé  avec  tout  le  soin  requis,  l'obligé  devra,  sur  la  demande  de 
l'ayant  droit,  fournir  prestation  du  serment  déclaratoire  portant  : 

Qu'autant  qu'il  pût  en  avoir  connaissance,  il  a  indiqué  ce 
montant  aussi  complètement  qu'il  a  été  en  état  de  le  faire. 

La  disposition  de  l'article  â 69  al.  3  reçoit  application. 

Art.  261.  Le  serment  déclaratoire,  en  tant  qu'il  ne  doit  pas  être 
preste  devant  la  juridiction  saisie  d'un  procès,  devra  être  preste 
devant  le  tribunal  de  bailliage  du  lieu  auquel  devait  s'exécuter 
l'obligation  de  rendre  compte  ou  celle  de  présenter  un  état  des- 
criptif. Si  l'obligé  a  son  domicile  ou  sa  résidence  à  l'intérieur  de 
l'Empire ,  il  peut  prester  le  serment  devant  le  tribunal  de  bailliage 
de  son  domicile  ou  du  lieu  de  sa  résidence. 

Le  tribunal  peut  ordonner  une  modification  de  la  formule  de 
serment  appropriée  aux  circonstances. 


que  l'on  se  trouvera  en  présence  de  masses  plus  ou  moins  complexes^ dont 
l'ayant  droit  ne  puisse  pas  connaître  la  consistance  à  quelques  objets  près  : 
ce  sera  Je  cas  dans  la  plupart  des  hypothèses  d'administration  pour  autrui 
(cf.  i)«i*.,p.46). 

Art.  261.  Il  s'agit  ici,  pour  celui  qui  exige  le  serment,  d'une  faculté  de 
'  droit  privé  n'ayant  rien  de  contentieux  :  cela  fait  partie  de  l'obligation  de  celui 
qui  a  un  compte  ou  un  état  à  fournir.  U  ne  s'agissait  donc  pas  ici  de  juri- 
diction eontentieuse.  Le  serment  n'aura  à  être  prêté  devant  les  tribunaux 
{'udidaires  que  s'il  intervient  &  propos  d'un  procès  déjà  pendant;  sinon  il  sera 
bumi  —  et  ce  sera  la  rè^e  de  principe  et  le  droit  commun  —  devant  les 
magistrats  de  caractère  administratif,  charge  de  la  juridiction  gracieuse 
{Denk,,  p.  46;  cf.  d'ailleurs  art.  889  C.  pr.  al.,  et  Freiw.  Ger,  Ges. 
S  i63). 
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Les  frais  de  réception  du  serment  sont  supportés  par  celui  qui 
en  exige  la  prestation. 

Art.  262.  Lorsque  plusieurs  prestations  sont  dues  de  telle  ma- 
nière-que  Tune  ou  lautre  seulement  doive  être  effectuée,  le  droit 
d'option,  dans  le  doute,  appartient  au  débiteur. 

Abt.  263.  Le  choix  se  réalise  par  déclaration  envers  l'autre 
partie. 


Abt.  263.  Les  solutions  admises  en  matière  d'obligation  alternative  im- 
pliquent que  Ton  a  admis  la  théorie,  désormais  plus  ou  moins  universdiement 
acceptée,  d'après  laqudie  les  deux  objets  sont  déjà  considérés  cosune  dus, 
bien  que  Tun  des  deux  seulement  doive  être  livré  (cf.  Sal.  ,  Obi,  p.  8  note  5). 
Quant  à  Tattribution  du  choix  au  débiteur,  ce  n  est  qu'une  règle  interpréta- 
tive de  volonté,  toujours  susceptible  de  preuve  contraire. 

Abt.  S63.  Contrairement  à  la  théorie  du  droitcommun,  qui  exigeait,  pour 
qu'il  y  eût  concentration  de  l'obligation  sur  l'un  des  objets  dus,  qu'il  y  ait  eu 
livraison  définitivement  effectuée  (c'est  ainsi  qu'il  faut,  en  effet,  rectifier  cer- 
taines expressions  un  peu  inexactes  de  Sal.,  ObL,  n*  9 ,  p.  9),  l'artide  s 63 
admet,  conformément  à  l'opinion  de  Ihering,  que  ce  résultat  se  réalisera 
par  le  seul  fait  du  choix  opéré  par  celui  à  qui  il  appartient  et  déclaré  à  l'autre 
intéressé  (sur  la  controverse  théorique  et  les  références,  voir  Wind.,  II, 
$  sSS,  note  9).  Celte  déclaration,  d'ailleurs,  pourra  être  expresse  ou  tacite, 
conformément  au  droit  commun,  et  deviendra  irrévocable  sous  les  condi- 
tions des  articles  1 3o  et  1 3 1  ;  aussi  était-il  inutile  de  parlera  nouveau ,  comme 
le  faisait  l'article  009  f\  de  cette  irrévocabilîté.  Quant  à  la  disposition  de 
larticle  308  al.  3  P',  d'après  laquelle  la  prestation  partielle  de  l'un  des 
objets  dus,  lorsque  le  choix  appartenait  au  débiteur  ou  l'acceptation  partielle 
de  la  part  du  créancier,  lorsque  le  choix  était  à  celui-ci,  valait  réalisation  et 
irrévocabililé  du  choix,  on  l'a  retranchée  comme  inutile,  puisqu'il  suflSt  de 
considérer  qu'un  acte  de  ce  genre  vaut  déclaration  tacite,  et  même  comme 
dangereuse,  puisqu'elle  semblait  dire  qu'un  fait  de  ce  genre  était  toujours  en 
lui-même  assimilé  au  choix  de  l'intéressé,  même  dans  les  cas  ou  celui-ci  eût 
ignoré  que  le  choix  lui  appartint.  Et  cependant,  s'il  s'agit  là  d'une  déclaration 
d'option,  il  faut  que  celte  option  soit  volontaire  et  consciente. 
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La  prestation  choisie  est  considérée  comme  ayant  été  seule  due 
dès  i  origine. 

Art.  264.  Si  le  débiteur,  lorqu  il  a  le  droit  d'option ,  ne  procède 
pas  au  choix  avant  le  commencement  de  la  procédure  d'exécu- 
tion forcée,  le  créancier  peut,  à  son  choix,  faire  porter  i  exécution 
forcée  sur  Tune  ou  l'autre  des  prestations;  toutefois,  aussi  longtemps 
que  le  créancier  n'a  pas  reçu  en  tout  ou  en  partie  la  prestation 


Art.  26A.  S I.  Il  allait  de  soi  que  les  lenteurs  de  celui  à  qui  le  choix  appar- 
tient ne  pouvaieut  se  perpétuer  iodéGniment  et  qu*il  devait  arriver  un  mo- 
ment ou  cette  faculté  lui  serait  enlevée  pour  passer  à  Tautre  partie.  L*ar- 
licle  a6A  indique  à  quelles  conditions  cette  substitution  s^opérera.  Lorsque  le 
choix  est  au  débiteur,  il  ne  suffira  pas  qu*il  soit  en  demeure,  ni  même  qn*il 
soit  condamné  à  d'exécuter;  car  le  jugement  ne  déterminera  pas  Tobjet  qu'il 
devra  fournir,  mais  portera  qu'il  devra  fournir  à  son  choix  tel  ou  tel  objet. 
Seulement,  le  créancier  a  désonnais  un  titre  exécutoire  qui  lui  permet  de 
procéder  par  voie  d'exécution  forcée;  et,  dès  lors,  cette  exécution  forcée  peut 
porter,  au  choix  du  créancier,  sur  l'un  ou  l'autre  objet.  Le  choix  est,  au  moins 
partiellement,  enlevé  au  débiteur;  mais  il  ne  lui  est  enlevé  que  loi'sque  la 
la  procédure  d'exécution  est  commencée.  Et  encore,  même  à  ce  moment,  le 
débiteur,  tant  que  l'objet  sur  lequel  a  porté  le  choix  du  créancier  saisissant 
n'a  pas  été  délivré  à  ce  dernier,  en  tout  on  en  partie,  peut  fournir  l'une  des 
prestations  à  son  gré;  la  seule  différence  apportée  par  Tartide  a6&  au  droit 
commun  de  l'article  s 63  consiste  en  ce  que,  par  le  seul  fait  qu'il  est  procédé 
à  la  saisie  du  chef  du  créancier,  le  débiteur  ne  pourrait  plus,  par  le  seul  fait 
d'une  déclaration  d'oplio:i ,  opérer  concentration  dé  l'obligation  sur  l'un  des 
objets  à  son  gré;  mais  il  pourrait  encore  réaliser  celte  concentration  par  une 
livraison  effective ,  et  cela  tant  que  le  créancier  n'est  pas  mis  en  possession 
de  l'objet  saisi.  Celte  livraison  suppose  un  payement  r^;ulier  de  la  part 
du  débiteur,  valable  par  conséquent  indépendamment  de  toute  acceptation  du 
cri5ancier. 

S II.  Lorsque  le  choix  appartenait  au  créancier,  poiu*  qu'il  passe  au  débiteur, 
il  faut  avant  tout  qu'il  y  ait  demeure  du  créancier.  Le  débiteur  doit  lui  avoir 
signiGé  un  délai  convenable  pour  exercer  son  droit  d'option.  Plancx  (M,  36) 
considère  que  la  fixation  du  délai  suppose  la  demeure  d|éjà  acquise.  Gosagk 
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choisie,  le  débiteur  peut  se  libérer  de  son  eDgagement  en  fournis- 
sant l'unedes  autres  prestations. 

Si  le  créancier,  lorsqu'il  a  le  droit  d'option,  est  en  demeure,  le 
débiteur  peut,  sous  condition  de  lui  fixer  un  délai  convenable,  l'in- 
viter à  procéder  au  choix.  A  l'expiration  du  délai,  si  le  créancier 
n'a  pas  procédé  au  choix  en  temps  utile,  le  droit  d'option  passe  au 
débiteur. 

Art.  265.  Si  l'une  des  prestations  dès  l'origine  se  trouve  im- 

(I,  993)  et  ScHOLLMEYEB  (67-68)  croîent  plus  pratique,  et  avec  raison,  d*au- 
toriser  le  débiteur  à  fixer  le  délai  en  même  temps  qa*il  procède  aux  offres 
réelles,  b!  ce  n'est  que  le  délai  sera  sans  objet  si  le  créancier  accepte  Toffre 
(cf.  Cbome,  s  i53,  note  36);  c'est  donc  une  fixation  éventuelle  pour  le  cas 
de  demeure  à  intervenir.  Enfin  il  faut  que  le  créancier  n'ait  pas  opté  dans  le 
délai  imparti. 

Abt.  365.  S  I.  L'article  365  décrit  les  résultats  de  l'impossibilité  initiale 
ou  postérieure,  relativement  à  Tune  des  prestations  dues;  et  il  admet  sous  ce 
rapport  les  solutions  généralement  acceptées  par  le  droit  commun,  odies 
tout  au  moins  consacrées  par  le  Code  civil  français.  En  ce  qui  touche  l'impos- 
sibilité initiale,  il  eàt  semblé  cependant  qae,  le  contrat  étant  nul  pour  partie, 
d'après  l'artide  3o6,  la  nullité  aurait  dû  s'étendre  à  l'ensemble  du  contrat, 
sauf  la  preuve  contraire  réservée  par  l'article  i  Sg.  C'est  la  présomption  inverse 
qu'accepte  l'artide  a  65;  si  l'un  des  objets  dus  se  trouvait  impossible  dès  le 
début,  le  choix  se  concentre  sur  les  autres,  donc  le  contrat  reste  valable  pour 
ce  qui  est  de  l'autre  ou  des  autres  objets  constituant  l'alternative.  Mais,  là 
encore,  il  ne  s'agit  que  d'une  règle  disposilive,  à  l'encontre  de  laquelle  une 
danse  contraire  reste  admissible. 

S II.  Si  l'impossibilité  se  produit  après  coup  et  que  le  choix  appartienne  au 
débiteur,  ce  choix  se  concentre  sur  les  autres  objets  compris  dans  l'alternative, 
soit  que  l'impossibilité  lui  soit  imputable ,  soit  qu'elle  ne  le  soit  à  aucune 
des  deux  pai*lies  et  résulte  d'un  cas  fortuit  (cf.  art.  iigS  C.  civ.  fr.). 
Seulement,  l'article  a65  ne  dit  plus,  comme  lorsqu'il  s'agit  d'une  déclara- 
tion régulière  d'option  (art.  a63),  que  la  concentration  soit  ici  rétroactive.  Il 
ne  faut  donc  pas  dire  que  l'obligation^ doit  être  considérée  conune  n'ayant 
porté  dès  le  début  que  sur  l'objet  qui  subsiste.  Lorsque  la  chose  avait  péri 


OBLIGATION  DE  PRESTER.  383 

possible  ou  quelle  le  devienne  ultérieurement,  le  rapport  d'obli- 
gation se  concentre  sur  les  autres  prestations.  Cette  concentration 

par  la  &ote  du  débiteur,  cette  observation  présente  une  réelle  importance, 
pour  le  cas  ou  la  chose  qui  reste  disponible  viendrait  à  périr  par  la  suite,  de 
telle  sorte  que  le  débiteur  ne  puisse  désormais  plus  rien  fournir.  Si  cette 
perte  a  lieu  encore  par  sa  faute,  il  doit  les  dommages-intérêts  pour  la  chose 
q[ui  a  péri  la  dernière,  puisqu'il  la  devait;  mais,  si  la  perte  a  eu  lieu  par  cas 
fortuit,  il  est  responsable  vis^vis  du  créancier  du  fait  qui  a  empêché  son  obli- 
gation de  se  concentrer  sur  l'autre  objet,  celui  dont  la  livraison  avait  été 
rendue  impossible  antérieurement  par  sa  faute  :  il  a  commis  en  cela  un  délit 
civS,  dont  il  doit  réparation;  il  aura  donc  à  payer  indemnité,  non  plus  pour 
la  chose  qui  a  péri  la  seconde ,  mais  pour  cdle  qui  avait  péri  la  première 

(cf.  SGBOLL.,69). 

S  IIL  Si ,  dans  les  mêmes  conditions ,  la  chose  avait  péri  parla  faute  du  créan- 
cier, il  résidte  de  Tarliclé  a65  que  le  débiteur  n*a  pas  perdu  la  faculté  qui  lui 
appartenait  d'exercer  son  choix,  de  telle  sorte  qu'il  pourrait  encore  opter  pour 
la  chose  qui  a  péri;  et  cette  fois,  ce  choix  étant  rétroactif  d'après  lartide  a  63, 
la  chose  sera  censée  avoir  été  dès  le  début  le  seul  objet  de  l'obligation.  Cet 
objet  ayaot  péri  sans  la  faute  du  débiteur,  cdui-d  se  trouverait  donc  libéré 
d'après  l'artide  syS.  Mais  il  peut  également  faire  porter  son  choix  sur  la 
chose  qui  subsiste;  et,  dans  ce  cas,  il  exigera  indemnité  du  créancier  pour 
l'objet  détruit  par  la  faute  de  ce  dernier. 

S  IV.  Si  le  choix  avait  appartenu  au  créancier  et  que  l'un  des  objets  périsse 
par  sa  faute  ou  par  cas  fortuit,  là  encore  il  y  a  concentration  de  l'obligation 
sur  la  chose  qui  subsiste,  de  telle  sorte  que,  si  le  dernier  objet  subsistant 
vient  à  périr  ensuite  par  cas  fortuit,  le  débiteur  soit  libéré,  ou  qu'il  en  doive 
indemnité  si  cette  perte  lui  était  imputable.  On  peut  se  demander  toutefois  si 
lui-même  ne  peut  pas  se  plaindre  de  ce  que,  l'autre  objet  ayant  péri  par  la 
faute  du  créancier,  son  obligation  ne  puisse  plus  se  concentrer  sur  la  chose 
qui  a  péri  la  première,  à  supposer  qu'il  ait  eu  avantage  à  fournir  cette  chose 
plutôt  que  l'équivdent  pécuniaire  de  celle  détruite  en  second  lieu  par  son 
propre  fait.  Mais  comme,  d'autre  part,  il  y  a  une  faute  qui  lui  est  imputable, 
on  peut  admettre  qu'il  y  aura  lieu  à  l'application  de  l'article  a5&  (cf.  égale- 
ment art.  846). 

S  V.  Mais  il  peut  se  faire  aussi  que  la  perle  initiale  soit  le  fait  du  débiteur, 
bien  que  le  choix  dans  .l'hypothèse  ne  lui  appartienne  pas  :  c'est  le  cas  prévu 
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D  a  pas  lieu  lorsque  la  prestation  devient  impossible  par  suite  d'une 
circonstance  doutait  à  répondre  la  partie  qui  n'a  pas  le  droit  d'option. 

Art.  266.  Le  débiteur  n'a  pas  le  droit  de  faire  des  prestations 
partielles. 

Art.  267.  Lorsque  le  débiteur  n'a  pas  à  faire  la  prestation  en 
personne,  un  tiers  peut  également  effectuer  la  prestation.  L'auto- 
risation du  débiteur  n'est  pas  exigée. 

Le  créancier  peut  rejeter  la  prestation  si  le  débiteur  fait  oppo- 
sition. 

par  Tarticle  119&  C.  civ.  fr.  La  coucentratioa  ne  s'opère  plus;  le  créancier 
garde  le  choix ,  il  peut  donc  opter  pour  la  chose  qui  a  péri ,  laquelle  sera 
censée  avoir  été  seule  Tobjel  de  Tobligation  dès  le  début;  et  comme  la  presta- 
tion en  est  rendue  impossible  par  la  faute  de  cdui  qui  la  devait,  le  débiteur 
devra  indemnité  pour  înexéculion,  d'après  les  règles  des  articles  s 80  et  sui- 
vants. 

Art.  266.  Cf.  BulL,  1898,  p.  780,  et  infra,  note  sur  Farticle  agi  et  sur 
l'article  867. 

Art.  267.  S  I.  D'après  l'article  967,  un  tiers  peut  toujours  payer  aux  lieu 
et  place  du  débiteur,  si  la  prestation  de  l'obligation  n'a  pas,  d'après  les  clauses 
expresses  ou  tacites  du  contrat,  un  caractère  personnel  au  débiteur,  en  ce 
qu'il  soit  convenu  ou  sous-entendu  que  celui>ci  doive  l'exécuter  en  personne. 
Si  donc  le  créancier  accepte  l'exécution  faite  par  un  tiers,  le  payement  sera 
valable,  même  si  le  débiteur  s'y  opposait;  et,  si  le  créancier  refuse,  il  y  aura 
en  principe  demeure  faute  d'acceptation,  et  le  débiteur  pourra  s'en  prévaloir. 
Mais  le  débiteur  peut  renoncer  aux  effets  de  la  demeure,  et,  s'il  &it  opposi- 
tion ,  le  refiis  d'acceptation  du  créancier  ne  constituera  plus  ce  dernier  en 
demeure. 

S  II.  C'est  tout  ce  que  veut  dire  le  dernier  alinéa  de  l'article  967;  car  si 
le  ci*éancier,  au  lieu  de  refuser,  acceptait  l'exécution  offerte  par  le  tiers, 
eeHe-ci  équivaudrait  à  payement,  en  dépit  de  l'opposition  du  débiteur.  Seu- 
lement, ce  que  l'article  967  permet  au  tiers,  indépendamment  du  débiteur, 
c'est  de  payer  par  voie  d'exécution  effective,  et  non  d'opposer  la  compensa- 
tion (art.  387  et  suiv.)  ou  d'opérer  la  consignation  (art.  879  et  suiv.). 
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Abt.  268.  Si  le  créancier  poursuit  l'exécution  forcée  sur  un 
objet  appartenant  au  débiteur,  quiconque  court  le  danger,  comme 

Abt.  268.  S  I.  L^article  968  contient  une  extension  du  droit  conféré  par 
Tartide  367;  elle  s'applique  à  certains  cas  particuliers  et  au  profit  de  cer- 
tains tiers  spécialement  déterminés.  Il  y  a  cette  différence  avec  l'article  367 
que  celui-ci  permettait  à  un  tiers  de  payer  aux  lieu  et  place  du  débiteur  et 
n'admettait  cette  faculté  que  dans  l'intérêt  du  débiteur,  et  aussi  un  peu 
dans  celui  du  créancier,  tandis  que  l'article  368  en  complétant  celte  faculté 
au  profit  de  certains  tiers  a  surtout  en  vue  l'intérêt  du  tiers  lui-même.  Aussi 
on  ne  dit  plus  que  ce  tiers  peut  payer,  mais  qu'il  y  est  autorisé,  qu'il  en  a  le 
droit,  ce  qui,  dans  la  terminologie  du  Code  civil,  signifie  qu'il  a  à  cela 
un  droit  propre.  Et  l'on  verra,  en  outre,  qu'on  lui  confère,  non  seulement 
le  droit  de  payer,  mais,  pour  reprendre  les  expressions  du  texte,  de  désinté- 
resser le  créancier,  c'est-à-dire  de  bénéficier  de  tous  les  modes  de  libération 
admis  comme  équivalents  du  payement,  et  entre  autres  delà  consignation 
et  de  la  compensation  (cf.  Sgholl.,  sur  S  a68). 

S  II.  Les  conditions  d'application  du  droit  visé  par  l'article  a 68  sont 
l'exercice  d'une  mesure  d'exécution  forcée,  tdie  que  la  saisie  ou  la  vente  par 
exécution  forcée  relativement  à  un  objet  appartenant  au  débiteur;  dans 
certains  cas  particuliers,  on  se  montre  moins  rigoureux,  et  l'on  ne  va  pas 
jusqu'à  exiger  la  saisie  (art.  ii5o  et  laig).  De  droit  commun,  pour  l'ap* 
plication  de  l'article  368,  il  faut  exécution  forcée. 

S  III.  Les  tiers  à  qui  appartient  le  droit  spécifié  par  l'article  968  sont  ceux 
qui,  par  la  saisie  on  la  vente  sur  exécution  forcée,  opérée  sur  un  bien  du 
débiteur,  sont  menacés  de  perdre  un  droit  leur  appartenant  sur  le  bien  saisi. 
On  en  verra  des  exemples  aux  articles  19&9,  1387, 1378  etauxartides  80& 
et  8o5  C.  Pr.  ail.  On  peut  citer  également  le  cas  d'un  acquéreur  d'immeuble 
à  r^ard  duquel  l'acquisition  même  inscrite  se  trouverait  entachée  d'un  vice 
non  révélé  par  l'inscription ,  par  exemple  parce  qu'il  aurait  connu  l'irr^ula- 
rité  de  l'aliénation  ou  les  restrictions  frappant  le  droit  qui  lui  était  transmis. 
S'il  y  a  saisie  et  vente  forcée  de  l'immeuble,  à  l'yard  du  nouvel  acquéreur, 
le  droit  vaudra  tel  qu'il  était  inscrit,  sans  que  les  intéressés  puissent  faire 
valoir  désormais  les  restrictions  portant  sur  le  droit  aliéné.  Les  ayants  droit 
ont  donc  intérêt  à  désintâ^sser  le  créancier  saisissant,  afin  de  conserver  la 
faculté  de  faire  valoir  leurs  droits  contre  l'acquéreur  initial  (art.  893).  Il  faut 
ranger  dans  la  même  catégorie  celui  qui,  par  suite  d'une  procédure  d'exécution 
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conséquence  de  l'exécution  forcée,  de  perdre  un  droit  existant  à 
son  profit  sur  cet  objet,  a  le  droit  de  désintéresser  ce  créancier.  Le 
même  droit  appartient  au  possesseur  d'une  chose,  lorsque,  par 
suite  de  l'exécution  forcée ,  il  court  le  danger  de  perdre  la  possession. 

Le  désintéressement  peut  aussi  être  procuré  par  voie  de  consi- 
gnation ou  de  compensation. 

Dans   la  mesure   où    le    tiers  désintéresse  le   créancier,    la 


forcée,  serait  exposé  h  perdre  on  droit  assuré  par  une  prénotation  sur  un 
immeuble  (art.  883  et  suiv.).  Enfin  Tartide  968  accorde  les  mêmes  droits 
au  possesseur  qui,  par  suite  d'une  procédure  d'exécution  forcée,  risque  de 
perdre  la  possession;  et  il  en  est  ainsi  qu'il  s'agisse  de  possession  médiate  ou 
immédiate  (art  868).  On  peut  supposer,  par  exemple,  un  fermier  ou  loca- 
taire qui ,  par  suite  d'une  vente  forcée  relativement  à  l'immeuble  donné  à  bail, 
poiurait  se  trouver  dans  des  conditions  telles  qu'il  tài  menacé  de  perdre  sa 
possession.  D'une  façon  générale,  on  peut  songer  aussi  au  possesseur  d'un 
objet  mobilier  qui  n'en  a  pas  acquis  la  propriété,  dors  qu'une  saisie  est 
opérée  sur  la  chose  dont  il  est  en  possession.  L'acquéreur  sur  saisie  eu  devien- 
drait propriétaire  incommutable  aux  conditions  des  articles  g33  et  suivants. 

S IV.  L'étendue  du  droit  conféré  au  tiers  consiste  à  lui  permettre  de  désin- 
téresser le  créancier,  même  par  d'autres  moyens  que  l'exécution  effective  sous 
forme  de  payement,  et  sans  que  le  débiteur  puisse  s^opposer  à  la  mise  en 
demeure  du  créancier  en  s'opposant  au  payement,  comme  il  peut  le  faire 
d'après  l'artide  967.  On  lui  permet  donc  d'user  de  la  consignation,  sous  les 
conditions  sous  lesquelles  elle  peut  devenir  libératoire  (art.  878)  et  de  même 
d^opposer  la  compensation,  lorsqu'il  s'agit,  bien  entendu,  non  pas  d'une 
créance  du  débiteur,  mais  d'une  créance  appartenant  au  tiers  k  T^ard  du 
créancier;  et  l'on  sait  que  ces  procédés  de  libération  ne  seraient  pas  permis 
au  tiers  d'après  le  droit  commun  de  l'artide  367. 

S  V.  L'effet  de  la  libération  est  de  subroger  le  tiers  qui  a  payé  dans  les 
droits  du  créancier  contre  le  débitem*,  y  compris  les  garanties  de  son  droit, 
gages,  hypothèques  et  cautions.  C'est  une  sorte  de  cession  légale.  Cette  subro- 
gation se  produit  dans  la  mesure  dans  laquelle  le  tiers  a  désintéressé  le  créan- 
cier. Et  d'ailleurs,  au  cas  de  subrogation  partidle,  l'artide  a68  consacre  la 
règle  d'après  laquelle  cette  cession  légde  ne  doit  pas  pouvoir  nuire  au  créan- 
àer  (cf.  art.  774). 
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créance  passe  au  tiers.  Le  transport  de  la  créance  ne  peut  être 
invoqué  au  préjudice  du  créancier. 

Art.  269.  Si,  pour  l'exécution  de  la  prestation,  il  n*y  a  ni  lieu 
qui  ait  été  fixé,  ni  lieu  qui  ressorte  des  circonstances,  et  en  parti- 

Art.  269.  S  L  Le  lieu  où  la  dette  doit  être  payée  n^est  fixé  par  la  loi  qu  à 
titre  subsidiaire ,  pour  le  cas  oii  Tiotention  des  parties  ne  ressortirait  pas  de 
l'interprétation  du  contrat,  ou  de  Hnteqprétation  de  la  loi,  s'il  s'agit  d'obli- 
gation légde.  C'est  ainsi  que  dans  tous  les  cas  de  dette  d'indemnité,  lors- 
qu'il s'agit  de  réparation  en  nature  et  que  la  remise  en  état  ne  puisse  se  faire 
que  sur  place,  l'indication  du  lieu  d'exécution  ressort  de  la  nature  même  de 
la  dette.  De  même  en  serait-il  de  l'hypothèse  prévue  par  l'article  3 ai  de  l'an- 
cien Code  de  conunerce,  lorsqu'il  s'agit  de  choses  qui  au  moment  du  conti-at 
se  trouvent  situées  ailleurs  qu'au  domicile  des  contractants,  hypothèse  sup- 
primée dans  le  texte  actuel,  parce  que  la  solution  allait  de  soi,  en  tant  qu'in- 
terprétation du  contrat. 

S  II.  La  désignation  l^ale ,  pour  le  cas  où  tout  autre  élément  de  présomp- 
tion vienne  à  manquer,  est  ûiite  en  faveur  du  domicile  du  débiteui*,  et  il 
s'agit  du  domicile  au  jour  du  contrat  ou  de  la  naissance  de  la  dette  :  on 
adopte  le  principe  que  la  dette  est  quérable,  conformément  d'ailleurs  aux 
articles  Sa  A  et  3^5  de  l'ancien  Gode  de  commerce,  qui  n'ont  pas  été  repro- 
duits dans  le  nouveau.  Ds  étaient  devenus  inutiles.  Si  le  débiteur  a  plusieurs 
domiciles  (art.  7),  il  est  censé  avoir  le  droit  de  choisir  celui  où  il  veut 
payer;  s'il  n'en  a  aucun,  on  tiendra  compte  de  sa  résidence, 

S  III.  Au  cas  de  dettes  se  rattachant  à  l'exercice  d'une  industrie,  on  sub- 
stitue au  domicile  le  lieu  où  le  débiteur  avait  son  établissement  industriel  ; 
et,  en  parlant  au  passé,  on  fait  ainsi  allusion  à  l'établissement  existant  au 
moment  où  la  dette  a  pris  naissance. 

S IV.  Mais  il  importe  de  ne  pas  confondre  le  lieu  de  destination,  ni  même 
•le  lieu  de  livraison,  avec  le  lieu  d'exécution.  11  est  possible  qu'il  ait  été  con- 
venu que  le  débiteur  expédierait  la  chose  au  destinataire ,  ou  même  qu'il  la 
remettrait  en  sa  possession ,  sans  qu'il  ait  entendu  par  là  faire  rentrer  la 
charge  du  transport  dans  l'exécution  de  son  obligation  initiale.  L'ar- 
ticle 269,  conformément  à  l'article  365  de  l'ancien  Code  de  commerce,  dés- 
ormais devenu  inutile,  a  même  voidu  prémunir  contre  la  présomption  que 
l'on  aurait  pu  être  tenté  de  tirer  d'une  convention  mettant  les  b'ais  de  transport 
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culier  de  la  nature  du  rapport  d'obligation ,  ia  prestation  doit  être 
faite  au  lieu  où  ie  débiteur  avait  son  domicile  au  moment  de  la  nais- 
sance du  rapport  d'obligation. 

Si  l'engagement  est  né  de  l'exercice  d'une  exploitation  indus- 
trielle appartenant  au  débiteur,  et  que  ce  dernier  ait  eu  son  éta- 
blissement industriel  dans  un  autre  lieu  que  son  domicile,  le  lieu 
de  cet  établissement  est  substitué  au  domicile. 

De  la  seule  circonstance  que  le  débiteur  ait  pris  à  sa  charge  les 
frais  d'expédition,  il  n'y  a  pas  à  conclure  que  le  lieu  de  destination 
désigné  pour  l'expédition  doive  être  le  lieu  de  la  prestation. 

Art.  270.  Lorsqu'il  s'agit  d'argent,  le  débiteur  doit,  au  cas 

à  la  charge  du  débiteur  en  faveur  d*une  modification  du  lieu  d'exécution  ; 
aussi  déclare-t-il  que  cette  convention  ne  suffit  pas  à  elle  seule  à  indiquer  que 
ia  dette  doive  être  livrée  chez  ie  créancier.  Cette  convention  accessoire  peut 
avoir  cependant  une  certaine  influence  à  d'autres  point  de  vue ,  au  point  de 
vue  des  risques  par  exemple  (cf.  art.  khj  et  note  sur  art.  ai 3). 

Art.  270.  S  I.  Lorsqu'il  s'agit  de  dettes  d'argent,  le  premier  Projet 
(ort.  93o  P^)  admettait  une  exception  véritable  à  la  règle  qui  est  devenue  la 
disposition  de  l'article  369  et  décidait  que  le  lieu  d'exécution  serait  le  domi- 
cile du  créancier  ;  ia  dette  était  dédarée  portable.  Le  nouvel  article  370  est 
loin  d'être  aussi  explicite;  il  dit  même  formellement,  dans  son  alinéa 
final,  qu'en  principe,  même  pour  les  dettes  d'argent,  il  n'est  pas  dérogé  aux 
dispositions  relatives  au  lieu  d'exécution;  on  maintient  ie  droit  conunun.  II 
faudrait  donc  appliquer  ia  règ^e  de  l'article  969  même  aux  dettes  d'argent, 
s'il  s'agissait  par  exemple  d'une  question  de  conflit  de  lois  et  qu'il  y  eût  à 
déterminer  d'après  le  lieu  d'exécution  ia  loi  applicable,  ou  encore  en  ce  qui 
concerne  ia  détermination  du  tribunal  compétent,  conformément  à  l'article  99 
C.  Pr.  ail.  Seulement,  ces  questions  à  part,  il  est  dit  qu'en  ce  qui  touche  ie 
fait  matériel  du  payement  ie  débiteur  doit,  au  cas  de  doute,  faire  parvenir 
la  somme  ou  les  espèces  au  domicile  du  créancier,  à  ses  frais  et  à  ses  risques. 
C'est  une  charge  supplémentaire  qui,  à  défaut  d'interprétation  contraire, 
rentre  dans  ie  contenu  de  son  obligation.  Et  cette  interprétation  contraire  se 
présentera  principalement  en  ce  qui  touche  les  payements  k  faire  par  le^ 
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de  doute,  à  ses  risques  et  à  ses  frais,  le  faire  parvenir  au 
créancier  h  son  domicile. 

Si  la  créance  est  née  de  l'exercice  d  une  exploitation  industrielle 
appartenant  au  créancier  et  que  ce  dernier  ait  son  établissement 
industriel  dans  un  autre  lieu  que  son  domicile,  le  lieu  de  cet  éta-* 
blissement  est  substitué  au  domicile. 

Lorsque,  par  suite  d'un  changement  de  domicile  ou  d'établisse- 
ment industriel  de  la  part  du  créancier  survenu  après  la  naissance 
du  rapport  d'obligation,  il  y  a  augmentation  des  frais  ou  des  risques 
d'envoi,  c'est  au  créancier  à  supporter  l'excédent  des  frais  dans  le 
premier  cas,  et  les  risques  dans  le  second. 

Les  dispositions  relatives  au  lieu  de  prestation  demeurent  intactes. 

Art.  2 7 1 .  Si ,  pour  l'exécution  de  la  prestation ,  il  n'y  a  ni  époque 

établissements  publics,  lesquels  ont  Thabitude  de  payer  à  leur  guicliet; 
d^ailleurs  celte  faveur  spéciale  est  maintenue  par  voie  de  disposition  formelle, 
par  IWlicle  gs  L.  Intr. 

S  IL  D'autre  part,  lorsqu'il  est  question  dans  l'article  970  du  domicile  du 
créancier,  il  s'agit  du  domicile  actuel  au  jour  du  payement;  si  ce  n'est  que, 
au  cas  de  changement  de  domicile  survenu  depuis  la  naissance  de  l'obUgation , 
le  créancier  doit  supporter  le  supplément  de  frais  qui  pourrait  en  résulter;  et 
si  de  ce  changement  de  domicile  résulte  une  augmentation  des  risques,  le 
créancier  cette  fois  supporte  la  totalité  des  risques.  C'eût  été  une  complication 
impraticable  que  d'opérer  un  partage  des  risques.  C'est  ainsi  que  le  texte  ne 
parie  pas  de  mettre  à  sa  charge  le  supplément  de  risques ,  mais  les  risques. 

S  III.  Enfin,  au  cas  de  dette  relative  à  l'exercice  d'une  industrie,  on  substi- 
tue' à  la  règle  du  domicile  le  lieu  de  l'établissement  industriel,  entendu 
comme  il  vient  d'être  dit,  de  l'établissement  actuel  du  créancier,  sous  réserve, 
au  cas  de  changement  sui'venu,  des  mêmes  conséquence  à  la  charge  du 
créancier. 

Art.  271.  SI.  L'ailicle  37 1  traite  de  l'époque  de  l'exécution,  et  suppose 
tout  d'abord  qu'aucun  délai  n'a  été  fixé  par  les  parties,  auquel  cas  il  établit 
une  disposition  de  caractère  purement  subsidiaire,  comme  celles  des  articles  a 69 
et  970,  portant  que  le  créancier  peut  exiger  payement  immédiat,  comme  le 
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qui  ait  été  iixée,  ni  époque  qui  ressorte  des  circonstances,  le  créan- 
cier peut  exiger  la  prestation  inunédiatement  et  le  débiteur  l'effec- 
tuer immédiatement. 

Si  une  époque  a  été  fixée,  on  doit  admettre,  dans  le  doute,  que 
le  créancier  ne  peut  avant  l'époque  fixée  exiger  la  prestation ,  mais 
que  le  débiteur  peut  l'effectuer  avant. 

Art.  272.  Si  le  débiteur  paye  avant  l'échéance  une  dette  qui 
ne  produise  pas  intérêts,  il  n'a  droit  à  aucune  déduction  pour  inté- 
rêts intérimaires. 

Art.  373.  Si,  en  vertu  du  même  rapport  juridique  qui  sert  de 


débileor  obliger  celui-ci  à  recevoir  exécution  immédiate  de  ce  qui  lui  est 
du.  Mais  ce  n'est  là  qu'une  règ^e  subsidiaire  impliquant  qu'aucune  interpré- 
tation contraire  ne  puisse  se  tirer  des  termes  du  contrat  ou  des  termes  de 
la  loi,  au  cas  d'obligation  légale.  Et  la  plupart  du  temps  cette  interprétation 
dépendra  de  la  nature  même  de  l'obligation ,  de  même  qu'il  pourrait  résulter 
des  exigences  de  la  bonne  foi  ou  des  usages  commerciaux. qu'un  certain  délai 
dût  être  accordé  au  débiteur  pour  s'exécuter. 

S  II.  Lorsque  au  contraire  un  dâai  d'exécution  a  été  fixé,  on  doit  pré- 
sumer, dans  le  doute,  et  toujours  à  titre  de  règ^e  subsidiaire,  qu'il  est  dans 
l'intérêt  du  débiteur,  de  teUe  sorte  que  le  créancier  ne  puisse  poursuivre 
avant  terme,  mais  que  le  débiteur  ait  le  droit  de  payer  avant  l'échéance, 
et  le  droit  par  suite  de  mettre  le  créancier  en  demeure,  même  si  i'oflre  de 
payement  se  produit  avant  l'expiration  du  délai. 

S  III.  Le  premier  Projet  avait  prévu  à  cette  occasion  le  cas  où,  soit  le  jour 
d'exécution,  soit  le  dernier  joiu*  du  terme,  tomberait  un  jour  férié.  Mai^  le 
Code  civil  a  tracé  à  cet  égard  une  règle  générale  qu'il  a  placée  dans  la  Partie 
générale  (art.  ig3  et  la  note). 

Art.  272.  Cf.  art.  8i3  al  a. 

Art.  273.  S I.  Le  droit  de  rétention,  organisé,  dans  ses  grandes  lignes  tout 
au  moins,  d'après  les  principes  qui  avaient  prévalu  en  droit  commercial  (cf. 
Sai.,  ObL,  n"  19,  p.  18  et  suiv.),  exige  en  premier  lieu  que  les  deux  dettes 
coexistent  entre  les  mêmes  personnes,  et  en  outre  que  la  créance  opposée 
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fondement  à  son  obligation,  le  débiteur  a  contre  le  créancier  une 
prétention  qui  soit  échue,  il  peut,  à  moins  que  d'après  le  rap- 
port d'obligation  il  doive  en  être  autrement,  refuser  la  presta- 
tion due,  jusqu'à  ce  que  la  prestation  lui  revenant  ait  été  effectuée 
(droit  de  rétention). 

Pareil  droit  appartient  à  quiconque  est  obligé  à  délivrance  d'un 

par  celui  qui  se  prévaut  du  droit  de  rétention  soit  née  à  i^occasion  du  même 
rapport  juridique  que  celui  qui  serve  de  fondement  à  sa  propre  dette  :  c'est  le 
principe  désigné  sous  le  nom  de  «r principe  de  connexitén.  U  avait  été  rejeté  en 
matière  commerciale,  où  Ton  se  contente  de  la  commerciaiité  des  deux  dettes 
(art.  369  G.  G*'  ail.).  D  a  été  maintenu  en  matière  civile;  mais  on  devra 
Tentendre  d'une  façon  large.  Il  y  aura  connexité,  avant  tout,  lorsque  les 
deux  dettes  seront  nées  d'un  même  contrat.  Mais  dans  ce  cas,  s'agissant  de 
contrat  synallagmatique ,  le  droit  de  rétention  a  un  aspect  spécial  et  distinct. 
Il  se  présente  sous  la  forme  de  l'exception  d'inexécution  de  contrat,  r^e- 
mentée  parles  articles  Sso  et  suivants.  II  y  aura  connexité  également  lors- 
qu'il s'agit  de  ce  que  l'on  appelle  un  contrat  synallagmatique  imparfait;  de 
même  pour  les  dépenses  faites  à  l'occasion  d'un  immeuble,  lorsque  le  pos- 
sesseur est  tenu  de  le  restituer  (art.  1000);  et  enfin  lorsqu'une  dette  de  res- 
titution se  trouve  liée  à  une  créance  en  indemnité  pour  dommage  causé  par  la 
chose  elle-même.  Il  faut  ajouter,  ce  qui  va  de  soi,  que  les  deux  dettes  doivent 
être  toutes  deux  actuellement  exigibles. 

S  II.  D'ailleurs  la  définition  très  lai^  donnée  par  l'artide  973  du  droit 
de  rétention  a  eu  en  vue  d'en  étendre  l'application  k  toute  espèce  de  presta- 
tion, quel  qu'en  soit  l'objet  ou  la  nature,  dors  même  qu'il  s'agirait  d'un  fait 
à  exécuter  (cf.  Butt,,  1898, p.  ySS-ySfi).  La  même  générdiié  doit  être  admise 
lorsqu'il  s'agit  d'un  objet  matérid  à  restituer;  il  n'est  pas  indispensable  qu'il 
appartienne  à  cdni  qui  en  demande  la  restitution  et  à  qui  le  droit  de  rétention 
est  opposé.  11  pourrait  très  bien  se  faire  que  la  chose  (ùt  la  propriété  de  celui 
qui  oppose  le  droit  de  rétention ,  par  exemple  s'il  s'agit  de  choses  qui  lui 
appartiennent  et  qu'il  doive  livrer  à  l'autre  partie  (cf.  Entw.  mes  H,  G.  B., 

p.  310-âll). 

S  III.  Le  dernier  alinéa  de  l'article  978,  emprunté  au  droit  prussien, 
donne  au  droit  de  rétention  sa  vraie  caractéristique  juridique.  Ge  n'est  ni  un 
mode  de  libération,  ni  un  droit  réel,  mais  une  sorte  de  saisie  temporaire 
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objet,  lorsqu'il  peut  faire  valoir  une  prétention  actuellement  échue 
à  raison  de  dépenses  faites  pour  cet  objet  ou  à  raison  d'un  dom- 
mage que  ce  dernier  lui  ait  causé,  à  moins  qu'il  ait  acquis  l'objet 
[)ar  suite  d'un  fait  illicite  réalisé  intentionnellement. 

Le  créancier  peut  écarter  l'exercice  du  droit  de  rétention  par 
une  prestation  de  sûreté.  La  prestation  de  sûreté  qui  consisterait 
en  une  caution  est  exclue. 

Art.  27  a.  a  rencontre  de  l'action  du  créancier,  la  mise  en  œuvre 
du  droit  de  rétention  produit  uniquement  cet  eifet  que  le  débiteur 


exercée  sur  soi-même  comme  garantie  de  payement.  Si  donc  le  créancier,  à 
qui  ce  droit  appartient,  offre  une  garantie  équivalente,  il  n*y  a  plus  de  rai- 
son pour  que  le  débiteur  refuse  de  s^exécuter.  Seulement,  si  le  droit  de 
rétention  n*est  pas  un  droit  réel,  il  n*en  constitue  pas  moins  une  garantie 
réelle;  aussi  le  créancier  ne  pourrait-il  pas  lui  substituer  une  simple  garantie 
personnelle.  On  verra,  d'ailleurs,  que  cette  faculté  de  substitution  n'existe 
plus  en  matière  de  contrats  synallagmatiqnes  (art.  3ao). 

Art.  27/i.  La  mise  en  œuvre  du  droit  de  rétention  se  réalise  au  moyen 
d'une  exception  opposée  à  la  demande  du  créancier.  Seulement  celte  exception 
n*a  pas  ici  pour  effet  d'empêcher  la  condamnation,  mais  d'en  modifier  le 
contenu.  Celui  qui  oppose  le  droit  de  rétention,  étant  débiteur,  sera  encore 
condamné  à  payer;  mais  le  jugement  portera  qu'il  ne  devra  s'exécuter  que 
contre  exécution  de  ce  qui  lui  est  dû.-  An  lieu  d'une  condamnation  pure  et 
simple,  on  prononcera  une  condamnation  à  exécution  concomitante,  comme 
au  cas  de  contrat  synallagmatique  (cf.  art.  Saa).  Reste  à  voir  comment, 
dans  ce  cas ,  faire  exécuter  le  jugement.  Il  faudra  forcément  que  celle  des 
deux  parties  qui  refusait  de  payer  et  à  laquelle  le  droit  de  rétention  a  été 
opposé  prenne  les  devants,  puisque ,  si  die  n'offire  pas  ce  qu'elle  doit,  le  juge- 
ment qu'elle  a  obtenu  ne  peut  plus  être  exécuté.  Elle  devra  donc  prendre  les 
devants;  ce  qui  ne  veut  pas  dire  qu'elle  est  obligée  de  payer  la  première. 
Car  il  lui  suffit  de  faire  des  offires;  et  si  l'autre  partie  n'offre  pas  de  son  côté 
la  restitution  de  la  chose  ou  le  payement  de  ce  à  quoi  die  a  été  condamnée , 
même  si  elle  se  déclarait  prête  à  accepter  ce  qui  lui  est  offert,  elle  n'en  serait 
pas  moins  en  demeure  faute  d'acceptation  (art.  998).  Or,  comme  il  fallait 
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doit  être  condamné  à  fournir  la  prestation  contre  réception  de  la 
prestation  qui  lui  revient  (exécution  trait  pour  trait). 

Sur  le  fondement  d'une  condamnation  de  cette  nature,  le 
créancier  peut,  sans  effectuer  la  prestation  qui  lui  incombe, 
poursuivre  sa  prétention  par  voie  d'exécution  forcée,  lorsque  le 
débiteur  est  en  demeure  d'accepter. 

Art.  275.  Le  débiteur  se  trouve  libéré  de  l'obligation  d'effec- 

en  6 air,  Tarticle  37 &  dédare  que,  si  le  débiteur  est  en  demeure  d'accepter, 
celui  qui  a  obtenu  le  jugement  peut,  sans  avoir  exécuté  lui-même  la  pres- 
tation qui  lui  incombe,  poursuivre  Texëcution  forcée,  comme  s'il  y  avait, 
eu  condamnation  pure  et  simple.  Celui  qui  a  opposé  le  droit  de  rétention  est 
donc  certain  de  n'avoir  à  payer  qu'après  avoir  reçu  payement,  ou  tout  au 
moins  après  avoir  reçu  l'offre  de  ce  que  lui  doit  son  créancier;  mais  encore 
faut-il,  cette  oi&e  faite,  qu'il  soit  disposé  à  accepter  ce  qu'on  lui  offre. 
Sinon,  on  ne  tient  plus  compte  de  son  droit,  et  le  jugement  obtenu  par  son 
créancier  s'exécute  purement  et  simplement.  Sur  la  procédure  d'exécution 
forcée  au  cas  de  jugement  portant  condamnation  à  exécution  concomitante, 
voir  au  Gode  de  procédure  civile,  articles  736,  786  et  765  (cf.  Scholl., 
P-  94)- 

Abt.  275.  S  L  L'artide  378  traite  des  conséquences  de  l'impossibilité 
d'exécution  survenue  par  cas  fortuit,  ou  plutêt  survenue  par  suite  d'un  fait 
dont  le  débiteur  n'ait  pas  à  répondre ,  puisqu'il  est  des  cas  où  il  répond  du  cas 
fortuit  (art.  378  et  379).  Son  effet  sera  de  libérer  le  débiteur;  et  il  faut 
entendre  par  là  que  le  débiteur  ne  devra  plus  rien,  ni  l'exécution  en  nature, 
ce  qui  va  de  soi ,  puisqu'elle  est  impossible ,  ni  l'exécution  par  voie  d'équivalent 
pécuniaire,  puisqu'il  est  complètement  libéré  et  que,  sans  cette  interprétation, 
le  texte  n'aurait  aucun  sens  utile.  Mais  il  va  de  soi  que  l'article  378  laisse  de 
côté  la  question  relative  aux  risques ,  en  tant  qu'il  s'agit  de  savoir,  en  matière 
de  contrats  synallagmatiques ,  lorsque  l'une  des  parties  se  trouve  libérée  de  ce 
qu  elle  doit ,  si  elle  peut  encore  toucher  ce  qui  lui  est  dû. 

S  IL  L'article  376  déclare  le  débiteur  libéré  dès  que  l'exécution  matérielle 
est  impossible  sans  sa  faute;  et  il  met  sur  la  même  ligne  à  cet  ^ard  l'impos- 
sibilité absolue,  désignée  généralement  dans  la  doctrine  sous  le  nom  d'tr im- 
possibilité objectives,  et  l'impossibilité  simplement  relative,  ou  personnelle  au 
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tuer  la  prestation,  dès  que  celle-ci  devient  impossible  par  suite 
d  une  circonstance  survenue  depuis  la  naissance  du  rapport  d'obli- 
gation et  dont  le  débiteur  n'ait  pas  à  répondre. 

débiteur,  celle  que  i*on  a  Tbabitade  de  désigner  sons  le  nom  de  (rsubjective». 
n  y  a  impossibilité  objective  lorsque  pour  tout  le  monde  Texécution  serait 
impossible ,  par  exemple  au  cas  de  dette  de  corps  certain ,  si  la  chose  due  périt , 
et  il  y  a  impossibilité  subjective  lorsque  Texécution  en  soi  pourrait  être  ob- 
tenue, mais  d'un  autre  que  le  débiteur;  pour  ce  dernier, elle  est  impossible, 
comme  par  exemple  s'il  devait  livrer  une  chose,  et  qu*au  moment  de  le  faire 
elle  lui  ait  été  volée.  La  chose  existe,  mais  elle  n'est  plus  à  la  disposition  maté- 
rielle du  débiteiu*;  elle  n*est  même  plus  k  sa  disposition  juridique,  si,  après 
lui  avoir  été  volée,  elle  est  acquise  par  un  tiers  de  bonne  foi  qui  en  demeure 
propriétaire.  Dans  la  terminologie  du  Code  civil,  lorsqu'il  est  parlé  d'impos- 
sibilité, ce  que  l'on  vise,  c'est  l'impossibilité  absolue  ;  et  lorsqu'il  s'agit  d'im- 
possibilité purement  personnelle  au  débiteur,  on  la  désigne  sous  le  nom  d'rrim- 
puissancev)  {Unvermôgen);  et  il  va  de  soi  que  cette  impuissance  ne  dérive  pas 
forcément,  on  l'a  vu  par  l'exemple  qui  précède,  d'une  diminution  survenue 
dans  l'état  de  fortune  du  débiteur  et  de  ce  que  l'on  désigne  sous  le  nom  d'crin- 
solvabilitéT).  Il  sera  même  très  rare  que  l'insolvabilité  proprement  dite  puisse 
rentrer  sous  l'application  de  l'artide  378,  même  lorsqu'dle  survient  sans  la 
faute  du  débiteur.  Car,  s'il  s'agit  de  dette  d'argent,  l'article  97  5  ne  s'appliquera 
plus,  comme  on  le  verra  sur  Tartide  979  ;  et,  s'il  s'agit  de  dette  de  corps 
certain ,  si  l'on  suppose  que  déjà  lors  de  la  naissance  de  l'obligation  le  débi- 
teur n'aurait  pas  été  en  mesure  d'exécuter,  cette  fois  encore,  comme  on  va  le 
voir,  l'article  978  ne  s'applique  pas.  U  ne  reste  plus,  pour  son  application, 
que  le  cas  où  le  corps  certain  aurait  pu  être  livré  au  jour  du  contrat ,  à  supposer 
que  la  livraison  en  devienne  impossible  à  l'échéance,  par  suite  d'insolva- 
bSité  non  imputable  à  faute  ;  mais  l'on  ne  voit  pas  bien  comment  cela  pourrait 
arriver.  Si,  en  effet,  la  chose  a  été  aliénée  par  le  débiteur,  l'impossibilité 
résulte  de  son  fait,  et,  si  elle  est  encore  dans  son  patrimoine,  l'insolvabilité 
ne  constitue  pas  une  impossibilité  d'exécution.  Il  faudrait  donc  supposer  une 
saisie  antérieure  et  la  chose,  quand  arrive  l'échéance,  ayant  disparu  du  patri- 
moine du  débiteur  par  suite  de  cette  saisie  due  à  son  état  d'insolvabilité;  mais, 
encore  qu'il  soit  très  difficile  d'établir  que  la  survenance  de  l'insolvabilité  soit 
un  pur  cas  fortuit,  ne  peut-on  pas  dire,  dans  l'exemple  qui  précède,  que 
le  fait  de  la  part  du  débiteur  saisi  de  n'avoir  pas  averti  son  créancier  pour  le 
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Est  assimiiëe  à  une  impossibilité  survenue  depuis  la  naissance 
du  rapport  d^obiigation  l'impuissance  du  débiteur,  ultérieure- 
ment survenue,  d'exécuter  la  prestation. 

mettre  à  même  de  sauvegarder  ses  droits  coostitue  de  sa  part  une  faute  qui 
s^opposerait  à  sa  libération  en  vertu  de  Tarticle  978? 

S  III.  Reste  enfin  le  cas  où  la  prestation  consisterait  en  un  fait  à  exécuter^  et 
ce  fait  exigeant  des  dépenses  considérables  de  la  part  du  débiteur,  dépenses  de 
matériaux ,  salaires  d^ouvriers  et  autres  de  ce  genre.  Si  imsolvabîiité  du  débiteur 
vient  à  rendre  impossible  Texécution  du  fait  promis ,  doit-on  dire  que  ce  dernier 
sera  libéré  en  vertu  de  Tartide  ayS?  Sur  ce  point  encore,  il  y  aurait  bien 
des  nuances  à  distinguer.  Mais,  pour  le  cas  le  plus  ordinaire,  on  verra  sur  l'ar- 
ticle 379  que  cette  hypothèse  est  généralement  assimiiëe  par  les  auteurs  à  celle 
d*une  dette  d'argent.  Il  faudrait,  pour  qu*ii  en  fllt  autrement ,  que  le  créancier  ait 
eu  en  vue  d'une  façon  exclusive  le  fait  personnel  du  débiteur,  tout  en  acceptant 
de  courir  les  risques  relatifs  à  l'achat  des  matériaux  dont  il  aurait  besoin ,  comme 
ce  pourrait  être  le  cas  d'un  sculpteur  charge  de  fournir  la  matière  elle-même 
et  qui  se  trouverait,  par  suite  de  son  insolvabilité  non  imputable  à  faute,  dans 
l'impossibilité  de  se  la  procurer.  On  pourrait  donc  concevoir,  dans  certains  cas 
rares  et  exceptionnds,  que  l'insolvabilité  du  débiteur,  lorsqu'elle  provient 
d'un  cas  fortuit,  pût  être  une  cause  de  libération  du  débiteur.  Il  était  donc 
très  important,  comme  principe  tout  au  moins,  de  bien  mettre  en  relief  l'in- 
térêt qui  s'attache  à  cette  assimilation  faite  par  le  Gode  civil  au  point  de  vue 
de  la  libération  par  cas  fortuit,  entre  l'impossibilité  absolue  et  celle  qui  serait 
purement  relative. 

S  IV.  Ce  principe  d'assimSation  ne  devait  s'appliquer,  d'après  le  premier 
Projet,  qu'en  matière  d'obligation  de  corps  certain  (art.  aSy  P^).  La  seconde 
Commission  a  modifie  cette  règle,  au  moins  dans  la  forme.  Le  principe  d'assi- 
milation est  posé  d'une  façon  absolument  générale;  seulement,  l'article  379, 
en  ce  qui  touche  les  dettes  de  genre,  apporte  une  exception  k  la  règ^e  (cf. 
BulL,  1895 ,  p.  768-766).  Il  faudra  en  conclure  que  l'exception  se  limite  aux 
hypothèses  visées  par  l'artide  379  et  que  le  principe  reste  applicable  à  toutes 
les  obligations  en  général,  en  dehors  de  celles  prévues  à  l'article  379.  H  va 
de  soi ,  s'il  ne  s'agit  pas  d'un  fait  que  le  débiteur  seul  puisse  ou  doive  exé- 
cuter, que,  dès  qu'il  y  a  possibilité  de  le  faire  exécuter  par  d'autres,  il  n'y  a 
ni  impossibilité,  ni  même  impuissance,  au  sens  de  l'article  378,  puisque  le 
débiteur  reste  capable  de  procurer  l'exécution  provisoire.  Reste  le  cas  où  l'in- 
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Art.  276.  Le  débiteur  doit,  à    moins  de  disposition   diffé- 
rente, répondre  de  son  fait  intentionnel  et  de  sa  négligence.  Agit 


solvabilité  du  débiteur  s^opposerait  k  ce  quUl  puisse  pourvoir  aux  dépenses 
nécessaires,  et  il  en  a  été  question  au  paragraphe  précédent. 

S  V .  L'article  3 7  5  ne  vise  que  l'impossibilité ,  objective  ou  relative ,  survenue 
apr^s  la  naissance  deTobligation  et  ne  dit  rien  de  celle  qui  lui  serait  antérieure. 
S'il  8*agit  de  contrats,  et  que  Timpossibilité  soit  absolue,  l'article  3o6  déclare 
que  le  contrat  ne  se  forme  pas ,  et  il  en  serait  de  même  par  analogie  d'une  pro- 
messe unilatérale  poi*tant  sur  un  objet  impossible ,  par  exemple  la  souscription 
d'une  obligation  au  porteur.  Mais,  au  cas  d'impossibilité  purement  relative, 
l'article  3o6  ne  s'applique  plus  et  le  contrat  se  forme.  Le  débiteur,  encore  qu'il 
se  trouverait  dans  l'impossibilité  actudle  d'exécuter  s'il  devait  le  faire  à  ce 
moment,  est  censé  avoir  compté  que  l'exécution  lui  deviendrait  possible;  et,  en 
tout  cas,  pour  l'hypothèse  où  cette  éventualité  ne  se  réaliserait  pas,  il  est  censé 
avoir  pris  le  risque  à  sa  charge  et  assumé  de  ce  chefiine  obligation  de  garantie 
h  l'yard  du  créancier.  Aussi  le  dernier  alinéa  de  l'article  37 5  n'est-il  plus 
applicable  à  cette  hypothèse ,  même  à  supposer  qu'au  jour  du  contrat  l'impos- 
sibilité qui  existait  alors  pour  le  débiteur  eût  été  de  nature  à  être  écartée  par 
lui  à  ce  moment  et  que  cette  faculté  vienne  à  lui  être  enlevée  par  la  suite  sans 
sa  faute;  même  dans  ce  cas,  l'article  378  ne  s'applique  plus,  bien  que  la 
question  ait  pu  donner  lieu  à  certains  doutes.  Ainsi  on  a  cité  l'exemple  du 
marchand  de  tableaux  qui  promet  de  livrer  un  tableau  qu'il  ne  possède  pas  au 
jour  du  contrat,  mais  qu'il  aurait  la  possibilité  d'acheter  à  ce  moment  ;  si ,  plus 
tard,  il  se  ruine  sans  sa  faute  et  qu'il  lui  devienne  impossible  par  suite  d'ac- 
quérir l'objet  promis,  il  ne  pourra  plus  se  prévaloir  de  l'article  376,  car  l'im- 
possibilité personnelle  où  il  s'est  trouvé  de  livrer  l'objet  dû  existait  déjà  au  jour 
du  contrat,  elle  n'est  pas  postérieure  à  la  naissance  de  l'obligation,  et  dès  lors 
l'article  376  ne  s'applique  plus  (Pl.,  sur  S  378, p.  49;  contra,  Cos.,  I,  334). 

Abt.  276.  SI.  La  libération  du  débiteur  n'est  acquise  que  si  l'impossibilité 
dérive  d'un  fait  qui  ne  soit  pas  imputable  au  débiteur.  Il  y  avait  donc  lieu  de 
spécifier  à  quelles  conditions  il  y  aurait  imputabilité  et ,  par  suite ,  sous  quelles 
conditions  la  responsabilité  du  débiteur  se  trouverait  engagée  (cf.  Staud,  Die 
positiven  Vertragsverleizungen,  dans  Festschnft  Jur  den  XXVI  DeuUehen  Juris- 
tentag,  p.  33-34).  Cela  revient  à  déterminer  dans  quels  cas  il  y  aurait  faute 
d'inexécution.  Aussi  fallai'-il  définir  la  faute  de  négligence  en  indiquant  quel 
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avec  négligence  celui  qui  manque  aux  soins  exigés  en  affaires.  Les 
dispositions  des  articles  897,  8s 8  reçoivent  application. 

Le  débiteur  ne  peut  être  déchargé  par  avance  de  la  garantie 
pour  fait  intentionnel. 

Art.  277.  Celui  qui  ne  doit  être  tenu  que  du  soin  qu'il  a  cou- 
tume d'apporter  à  ses  propres  affaires  n'est  pas  libéré  de  la 
garantie  pour  négligence  grossière. 


serait  le  type  admis  par  la  loi  comme  devant  servir  de  mesure  légale  pour  le 
degré  de  diligence  exigé  du  débiteur. 

S  IL  Sous  ce  rapport,  Tarticle  376  prend  poar  type  de  comparaison,  con- 
formément à  la  doctrine  traditionnelle,  un  type  abstrait  et  non  Tapprécia- 
tion  subjective  des  habitudes  d'administration  personndles  au  débiteur.  Seu- 
lement son  type  abstrait  n'est  plus  le  type  classique  du  bon  administrateur, 
queTartide  ikà  P^ appelait  encore  le  bon  père  de  famille,  mais  celui  du  loyal 
commerçant,  au  sens  général  du  mot  (cf.  Bull.,  1898,  p.  789).  Et  d'ailleurs, 
bien  que  la  négligence  soit  appréciée  à  un  point  de  vue  objectif,  et  non  pure- 
ment individud,  la  nouvelle  conception  implique  cependaDt  qu'il  n'y  aura 
pas  lieu  de  s'en  tenir  à  un  type  unique  et  absolu ,  mais  qu'il  faudra  tenir 
compte  de  ce  qu'est  le  débiteur,  de  son  âge,  de  son  sexe  au  besoin,  de  sa 
situation,  en  ce  sens  que,  lorsqu'on  contracte,  par  exemple,  avec  un  jeune 
homme,  un  étudiant,  si  l'on  veut,  il  n'est  pas  dans  l'usage  de  s'attendre  à  la 
même  diligence,  au  moins  en  certaines  choses,  que  s'il  s'agissait  d'un  homme 
d'affaires  proprement  dit  (cf.  Wkndt.  ,  Die  im  Verkehr  erforderliche  Sargfalt 
B.  G.  B.y  S  376,  dans  Arc.  civ,  Pr.,  t.  87,  p.  492 ,  p.  438). 

S  III.  La  seconde  disposition  de  Tarlicie  376  marque  la  limite  fixée  à  la 
liberté  des  conventions  en  matière  de  clauses  d'irresponsabilité  (cf.  art.  978). 
En  deçà  de  celte  limite,  toutes  les  conventions  sont  libres. 

Art.  277.  Le  Code  civil  présente  lui-même  quelques  hypothèses  où  la 
responsabilité  est  apprécia  au  point  de  vue  purement  subjectif,  et,  par  suite, 
contrairement  au  principe  de  l'article  976  fcf.  art.  690,  708,  1859,  i664, 
9  i3i).  Mais  cette  restriction  pourrait  aussi,  conformément  à  l'article  976  al.  9 , 
provenir  de  la  convention.  Dans  tous  ces  cas,  le  débiteur  n'en  resterait- pas 
moins  responsable  de  sa  faute  lourde. 
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Art.  278.  Le  débiteur  doit  répondre  de  la  faute  de  son  repré- 
sentant légal  et  de  celle  des  personnes  dont  il  se  sert  pour  l'exé- 

Abt.  278.  S  I.  L*artide  978  traite  de  la  question  si  vivement  discutée  de  la 
responsabilité  pour  autrui  en  ce  qui  concerne  Texécution  d*une  obligation. 
Il  faut  supposer  un  débiteur  faisant  exécuter  par  d'autres  la  prestation  à  laquelle 
il  est  tenu  ;  et  il  y  a  lieu  de  se  demander,  lorsque  celui  qui  le  représente  ou 
qui  exécute  à  sa  place  se  trouve  lui-même  responsable  de  Tinexécution,  si  le 
débiteur  aura  à  répondre  personndlement  de  cette  inexécution  de  Tobligation 
qui  lui  incombait  Tout  le  monde  était  d'accord  pour  distinguer  si,  d'après 
le  contrat  ou  la  nature  de  Tobligation ,  le  débiteur  était  autorisé  à  se  substituer 
d'autres  personnes  pour  l'exécution.  S'il  n'avait  pas  le  droit  de  le  faire,  il 
i*épondait  sans  distinction  de  l'inexécution,  que  l'auxiliaire  dont  il  se  sert  soit 
lui-même  en  faute  ou  non  ;  si ,  au  contraire ,  il  était  autorisé  h  se  servir  d'auxi- 
liaires ,  on  voulait  ne  le  rendre  responsable  que  de  su  faute  personnelle,  et  j)ar 
suite  n'engager  sa  responsabilité  que  s'd  avait  une  faute  à  se  reprocher,  dans 
le  choix  ou  la  surveillance,  comme  au  cas  de  dâit  commis  par  un  préposé 
(cf.WiND.,II,S4oi,note5). 

S  II.  Le  Gode  civil  accepte  encore,  en  ce  sens  qu'il  la  sous-entend,  cette 
distinction;  mais  les  conséquences  qu'il  en  tire,  au  moins  pour  le  cas  où 
l'emploi  d'auxiliaires  était  autorisé ,  sont  très  différentes  de  cdles  admises  par 
la  doctrine.  Pour  le  cas  où  cet  emploi  n'était  pas  permis ,  bien  que  l'article  378 
n'en  parie  pas,  il  a  été  universellement  admis  qu'il  n'avait  pas  eu  l'intention 
de  rien  changer  au  résultat  qu'impose  l'application  des  principes  généraux. 
En  pareil  cas,  le  débiteur  a  commis  une  faute  par  le  seul  fait  qu'il  s'est 
substitué  un  remplaçant  ;  et  dans  ce  cas  il  répondra  de  l'impossibilité  d'exé- 
cution, même  si  elle  résulte  d'un  pur  cas  fortuit,  personnel  à  la  personne 
chargée  de  l'exécution.  Le  débiteur  serait  donc  encore  responsable  même  si 
l'impossibilité  d'exécution  fût  arrivée  sans  la  faute  de  son  remplaçant,  à  moins 
d'établir  que  le  cas  fortuit  qui  a  empêché  ce  dernier  d'exécuter  le  fait  promis 
se  fût  également  réalisé  par  rapport  au  débiteur,  s'il  avait  exécuté  en  personne. 
Il  y  aura  lieu  d'appliquer  cette  solution  en  matière  de  contrat  de  services, 
lorsque  celui  qui  doit  les  services  se  substitue  un  remplaçant  contrairement 
à  la  disposition  de  l'article  6i3  (cf.  Pl.,  II,  5i,  et  Scholl.,  io/i-io5). 

S  III.  Mais  lorsque  l'emploi  d'auxiliaires  se  trouvait  peimis,  expressément 
ou  tacitement,  c'est  pour  cette  hypothèse  qu'il  fallait  une  disposition  spé- 
ciale, si  Ton  voulait  écarter  l'application  des  principes  généraux  qui  eussen 
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cutioa  de  son  engagement,  dans  la  même  mesure  que  s'il  s'agissait 
de  sa  faute  personnelle.  La  disposition  de  l'article  1276  al.  a  ne 
reçoit  pas  application. 

supprimé  toute  responsabilité  personnelle  du  débiteur  lorsque  lui-même  eût 
été  exempt  de  tonte  faute  personndie.  Donc,  contrairement  à  cette  dernière 
solution,  Tartide  978  engage  la  responsabilité  pour  toute  faute  commise 
par  le  représentant  ou  préposé  du  débiteur,  en  dehors  de  toute  faute  qui  soit 
propre  à  ce  dernier  ;  et  la  responsabdité  du  débiteur  est  engagée  dans  la 
mesure  où  elle  le  serait  si  ce  fût  lui  qui  eût  commis  la  faute  imputable  à 
son  représentant.  Cda  signifie  que,  si  le  débiteur  n^était  tenu  que  de  sa  faute 
lourde ,  il  y  aura  lieu  d'appréder  si  la  faute  commise,  à  supposer  qu'elle  eût  été 
le  fait  du  débiteur,  eût  constitué  une  faute  lourde  dont  il  eût  été  responsable, 
et  de  même  pour  tous  les  degrés  de  faute,  dont  il  peut  y  avoir  à  tenir  compte 
(cf.  art.  690  et  691);  il  en  serait  ainsi  pour  f  application  de  Farticie  aS&. 

S  IV.  n  résulte  de  cette  disposition  qu'il  y  a  grand  intérêt  à  distinguer  si  la 
faute  commise  par  un  représentant  ou  un  préposé  a  été  commise  à  propos  de 
Texécution  d'une  obligation ,  ou  si  elle  constitue  un  ddit  civil ,  puisque ,  dans 
ce  dernier  cas,  le  préposant  ou  le  représenté  ne  répond,  au  moins  en  prin- 
dpe,  que  de  sa  faute  personnelle  (art.  83 1).-  De  là  certaines  questions  qui  se 
sont  devées  sur  le  point  de  savoir  si ,  par  rapport  à  tels  ou  tels  actes  du 
préposé,  3  y  avait  un  &it  se  rattachant  ou  non  à  l'exécution  d'une  obligation. 
Tout  le  monde  admet  sur  ce  point  qu'il  fsiut  considérer  comme  faits  relatifs 
h  l'exécution  non  seulement  ceux  qui  concernent  l'acte  même  d'exécution, 
mais  ceux  qui  y  concourent  indirectement,  comme  par  exemple  ceux  qui  ont 
trait  à  la  garde  et  à  la  conservation  de  la  chose  pendant  le  temps  qui 
s'écoule  jusqu'à  la  livraison ,  puisque  la  garde  de  la  chose  est  un  des  déments 
de  l'obligation  du  débiteur.  Les  auteurs  ont  appliqué  cette  solution  non  seu- 
lement au  cas  où  le  débiteur  aurait  chargé  ses  employés  de  la  garde  de  la 
chose,  mais  à  cdui  où  il  aurait  loué  la  chose  ou  qu'il  l'eût  cédée  à  un  tiers 
intérimairemcnt;  bien  que  celui-ci  en  jouisse  dans  son  intérêt  propre,  le 
débiteur  est  censé  l'avoir  chargé  de  la  garde  de  la  chose  en  vue  de  sa  livraison 
postérieure  au  créancier;  de  sorte  que  la  disposition  de  l'article  5&9  al.  9  ne 
serait  ainsi  qu'une  application  de  l'article  978  (cf  Pl.,  S  378).  A  plus  forte 
raison ,  en  est-il  ainsi  des  agents  dont  on  se  sert  pour  le  transport  de  la  chose. 
Mais  on  a  voulu  qndquefois  rattacher  à  l'exécution  de  l'obligation  tous  les 
faits  auxquels  cette  exécution  a  pu  donner  lieu  et  dont  die  a  été  la  cause 


400  LIVRE  II.  SECTION  I.  TITRE  I. 

Art.  279.  Si  l'objet  dû  n'est  déterminé  que  par  son  genre,  le 
débiteur  doit,  aussi  longtemps  qu  une  prestation  du  genre  fixé  reste 


indirecte,  oomme  par  exemple  si  un  ouvrier  chargé  par  son  patron  d'un 
travail  à  faire  dans  un  appartement,  tel  que  d'en  refaire  les  peintures,  brisait 
la  glace  d  une  fenêtre.  Ce  &it  ne  rentre  plus  dans  l'exécution  de  Tobligation 
dont  le  patron  était  tenu  ;  ce  dernier  en  répondrait-il  en  veilu  de  Tartide  978 , 
ou  sedement  sur  le  fondement  de  l'article  83 1 ,  en  tant  que  délit  civil?  La 
question  a  donné  lieu,  et  peut  encore  donner  lieu,  à  controverse  (cf.  RûMBLm, 
Die  Grûndeder  Schadenszureehnung,  p.  88,  et  Scholl.,  p.  loi). 

S  V.  L'artide  378  est  applicable  en  ce  qui  concerne  les  faits  imputables 
aux  gens  de  service,  en  dépit  de  toute  disposition  contraire  des  lois  d'États  à 
cet  égard  (L.  Intr.,  art.  96). 

S  VI.  Enfin  il  va  de  soi  que  par  contrat  les  parties  peuvent  apporter  toute 
atténuation  quelconque  au  principe  de  responsabilité  de  l'article  378.  ménoe 
celle  qui  porterait  sur  la  faute  intentionnelle  du  préposé,  puisqu'il  s'agirait  ici 
d'une  faute  qui  ne  iî&t  pas  personndie  au  débiteur.  (Cf.  FiRRARi,  Responsabi- 
lità  contrattuale  per  fatto  allrui,  dans  Àrchivio  gturxdico y  1  go3 ,  p.  /lo  1  et suiv.) 

Art.  279.  On  a  déjà  vu  sur  l'article  378  qu'en  matière  de  dettes  de  genre, 
et  principalement  lorsqu'il  s'agit  de  dettes  d'argent,  il  devait  être  fait  exception, 
en  vertu  des  usages  du  commerce  et  de  l'intention  présumée  des  parties,  à  la 
règle  d'après  laquelle  le  débiteur  est  libéré  dès  qu'il  est  mis,  sans  sa  faute, 
dans  l'impuissance  de  livrer  ce  qu'il  doit.  H  n'est  pas  douteux  qu'il  ne  pour- 
rait être  déchargé  de  son  obligation  que  s'il  survenait  une  impossibilité  absolue  de 
trouver  une  chose  du  genre  spécifié  ;  on  ne  tient  plus  compte  cette  fois  que 
de  l'impossibilité  objective.  Et  Planck  remarque  avec  raison  que,  si  latotdité 
des  choses  composant  le  genre  fixé  n'a  pas  péri,  mais  qu'il  y  eût  h  se  pro- 
curer l'une  de  celles  qui  subsistent  des  difficultés  considérables  et  imprévues, 
il  faut,  conformément  aux  usages,  admettre  toutefois  qu'il  y  a  impossibilité 
au  sens  de  l'article  978.  Et  cette  observation  était  importante  à  faire  en  vue 
de  son  application  possible  aux  obligations  de  faire.  Les  auteurs  déclarent  en 
effet  qu'il  faudra  assimiler  aux  dettes  d'argent,  en  vue  de  l'application  de 
l'article  37 9,  celles  dans  lesquelles  les  parties  n'ont  envisagé  les  moyens  des- 
tinés à  l'exécution  qu'au  point  de  vue  de  leur  valeur  pécuniaire.  Ce  sera  le 
cas  d'une  commande  d'ouvrage  nécessitant  l'emploi  de  matériaux  ou  d'ouvriers 
salariés  ;  l'emploi  de  ces  moyens  n'est  envisagé  par  le  créancier  que  comme 
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possible,  répondre  de  son  impuissance  d exécuter  la  prestation, 
alors  même  qu'il  n'y  ait  aucune  faute  à  lui  reprocher. 

Art.  280.  Dès  que  la  prestation  devient  impossible  par  suite 
d'une  circonstance  dont  le  débiteur  ait  à  répondre,  le  débiteur  est 


s'il  a'BgidSdii  de  faits  indéterminés  assimilables  à  ce  que  serait  la  détermination 
d'un  gemre  poor  une  chose  à  fournir;  Tinsolvabilité  du  débiteur,  en  tant  qu'elle 
Tempécherait  de  se  procurer  les  matériaux  ou  les  ouvriers  nécessaires,  ne 
serait  donc  jamais  pour  lui  une  cause  de  libération  (note  sur  ar(.  ayS);  et , 
pour  que  celle-ci  intervint,  il  faudrait  une  impossibilité  objective  de  se  pro- 
curer les  matériaux  ou  lès  ouvriers  nécessaires ,  conformément  aux  observations 
qui  précèdent  (Pl.,  S  279). 

Abt.  380.  S  I.  L'article  a8o  traite  des  conséquences  de  l'impossibilité 
d'exécution  dérivant  d'un  &it  dont  le  débiteur  ait  à  répondre,  et  l'on  sait  déjà 
que  ce  pourrait  être  un  6it  n'impliquant  aucune  faute  qui  lui  fût  personnelle 
(art.  378  et  979  et  les  notes).  Dans  ce  cas,  le  débiteur  n'est  plus  libéré  de 
son  obligation,  puisque  l'article  976  n'admet  cette  libération  que  lorsqu'il 
s'agit  d'impossibilité  dérivant  d'un  fait  qui  n'engage  pas  la  responsabilité 
du  débiteur.  Mais  son  obligation ,  tout  en  étant  maintenue,  se  transforme  en 
une  dette  d'indemnité;  il  y  a  obligation  à  réparation.  Que  l'obligation  soit 
maintenue  sur  le  fondement  du  même  rapport  de  droit  qui  lui  a  donné  nais- 
sance, c'est  un  point  certain,  puisque  les  garanties,  soit  personnelles,  soit 
réelles,  subsistent;  et  d'aiHears  la  preuve  qu'il  en  est  ainsi  se  tire  également 
de  l'article  3  a  5,  qui,  en  matière  de  contrat  synallagmatique,  admet,  lorsqu'il 
y  a  impossibilité  imputable  à  l'une  des  parties ,  le  droit  pour  l'autre  partie 
de  demander  la  résiliation  du  contrat  :  c'est  donc  que  celui-ci  subsiste ,  avec 
les  obligations  qui  en  dérivent  (Sgholl.,  107).  Seulement  cette  obligation  se 
transforme  au  point  de  vue  de  son  objet  :  elle  a  pour  objet  la  réparation  du 
dommage,  conformément  aux  articles  9/19  et  suivants. 

S  II.  Cette  transformation  suppose  avant  tout  l'impossibilité.  Elle  n'a 
lieu  que  si  l'impossibilité  est  acquise;  mais,  dès  qu'il  y  a  impossibilité  «  cette 
transformation  se  produit.  Et  il  est  important  de  remarquer  qu'à  ce  point  de 
vue  l'artide  980  est  censé  se  référer  à  l'article  9  78 ,  qui ,  par  obligation  devenue 
impossible,  comprend  les  deux  catégories  d'impossibilité.  Par  suite,  même  a\i 
cas  d'impossibilité  purement  personnelle  au  débiteur,  dès  qu'dleest  acquise, 
I.  a6 
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tenu  vis-à-vis  du  créancier  à  réparer  le  dommage  résultant  de 
l'inexécution. 


le  droit  k réparation  se  substitue  au  droit  à  Texécution  en  nature,  et  cela  dans 
tous  les  cas  où  il  s*ag^t  d*une  impossibilité  dont  le  débiteur  ait  à  répondre , 
donc  même  au  cas  de  dette  de  genre.  Même  dans  cette  hypothèse,  lorsque  le 
débiteur  est  dans  l'impuissance  purement  personnelle  de  se  procurer  une  chose 
répondant  au  genre  spécifié,  le  droit  à  exécution  fait  place  au  droit  a  rép- 
ration  ;  il  est  vrai  que  cela  ne  veut  pas  dire  encore  d*nne  façon  ferme  que 
Fexécution  forcément  ne  se  fera  plus  qu  en  argent.  Mais,  pratiquement,  c'est 
bien  à  cette  conséquence,  ou  à  peu  près,  qu'aboutira  la  combinaison  des 
articles  379 et  q 80.  Tout  le  monde  admet  d'ailleurs  que,  pour  savoir  s'il  y  a 
impossibilité,  il  faudra  s'en  tenir  aux  vraisemblances  ;  sans  doute  il  faut  que 
l'impossibilité  soit  complète  et  définitive,  on  ne  se  contenterait  pas  d'une  im- 
possibilité temporaire.  Mais  iisuflira  d'établir  que,  d'après  les  vraisemblances, 
il  n'y  a  aucune  chance  pour  que  le  débiteur  puisse  exécuter  dans  le  délai 
pendant  lequel  l'obligation  peut  encore  offrir  quelque  utilité  au  créancier. 
Du  reste,  pour  mettre  fin  à  tous  les  doutes,  le  créancier  pourra  invoquer,  si 
le  débiteur  est  en  demenre,  l'article  a  86  al.  a,  et  dans  tous  les  cas  utiliser 
le  moyen  que  lui  offre  l'artide  s 83. 

§  III.  Llmpossibilité  étant  établie,  objective  ou  personnelle,  il  ne  faut  pas 
dire  encore  que  forcément  le  créancier  n'ait  droit  qu'à  une  indemnité  en  argent  ; 
car  la  réparation,  en  principe,  doit  d'abord  se  faire  en  nature  (art.  aâg). 
Sans  doute,  au  cas  d'impossibilité  absolue,  il  est  d'ores  et  déjà  certain  que  la 
ré|)aration  en  nature  est  impossible,  et  l'artide  aSi  s'appliquera.  Mais  il  n'en 
est  plus  forcément  ainsi  au  cas  d'impuissance  purement  personnelle  au  débi- 
teur, même  lorsqu'elle  a  été  tenue  suffisante  pour  produire  transformation  de 
l'obligation.  U  peut  se  faire  que,  malgré  ces  vraisemblances,  le  débiteur  pré- 
tende pouvoir  encore  exécuter  son  obligation,  puisque  c'est  en  cela  que  con- 
sisterait la  réparation  en  nature.  U  ne  peut  pas  être  privé  de  ce  droit  (  art.  a  &  9  )  ; 
aussi  le  moyen  pratique  de  trancher  la  difficulté  sera-t^il  fourni  au  créancier 
par  l'article  a5o. 

S  IV.  Au  cas  d'impossibilité  partidle,  si  le  débiteur  oflre  la  partie  restée  pos- 
sible et  en  même  temps  la  réparation  pour  celle  qui  ne  l'est  plus ,  on  aurait 
pu  être  tenté  de  dire  qu'il  se  trouverait  exécuter  l'obligation  dans  son  inté- 
grité et  que,  par  suite,  le  créancier  aurait  été  déchu  du  droit  qui  lui  revient 
d'après  l'article  a  66  de  refuser  la  prestation  partielle.  Aussi  l'article  a  80  a-t-il 
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Au  cas  d'impossibilité  partielle,  le  créancier  peut,  sous  la  con- 
dition de  rejeter  la  partie  encore  possible  de  la  prestation ,  exiger 
réparation  de  dommage  pour  inexécution  de  l'engagement  total ,  si 
l'exécution  partielle  ne  peut  avoir  pour  lui  aucun  intérêt.  Les  dis- 
positions des  articles  3&6  à  356  établies  en  ce  qui  concerne  le 
droit  de  résiliation  contractuelle  reçoivent  application  correspon- 
dante. 


prévu  cette  hypothèse,  pour  admettre  qu*il  aura  encore  ce  droit  de  rejet,  à 
condition  de  prouver  que  Texécution  de  la  partie  restée  possible  ne  lui  offrirait 
plus  d  utilité.  Dans  ce  cas,  il  pourra  donc  demander  indemnité  pour  le  tout. 

S  V.  Et  enfin,  s^il  avait  déjà  reçu  une  exécution  partielle  en  nature,  et  que, 
pour  ce  qui  reste,  3  y  ait  impossibilité  survenue  et  imputable  au  débiteur,  le 
créancier,  s*il  veut  demander  indemnité  pour  le  tout,  en  restituant  ce  qu'il  a 
reçu,  devra,  sous  la  condition  d'établir  que  la  partie  qu'il  avait  reçue  ne  lui 
serait  d'aucune  utSité,  procéder  comme  au  cas  de  résiliation  de  contrat,  de 
telle  sorte  qu'on  appliquera  par  analogie,  muUUis  tnutandis,  les  dispositions 
des  articles  3&6  et  suivants  (cf.  Pl.,  55). 

S  VI.  S'il  s'agit  de  contrat  synallagmatique,  et  que  l'une  des  obligations 
devienne  impossible  par  suite  d'un  fait  impi]^table  à  celui  qui  la  devait ,  il 
pourra  y  avoir  lieu  à  l'application  des  articles  Sai  et  suivants. 

S  VIL  II  reste  h  faire  observer  que  le  premier  Projet  (art.  a  &o  P*)  avait  statué 
sur  l'époque  à  laqudle  il  faudrait  se  reporter  pour  apprécier  la  valeur  de 
la  chose  devenue  impossible  et  posé  en  principe  que  ce  serait  Tépoque  où  la 
chose  aurait  dû  être  livrée  (Sal.,  Obi,  n**  s5,  p.  33-33).  Cette  disposition  a 
été  supprimée,  en  tant  qu'dSe  reposait  sur  une  présomption  qui  ne  serait 
pas  forcément  applicable  à  tous  les  cas.  Sans  doute,  on  peut  considérei*,  en 
matière  d'inexécution  d'obligation,  le  moment  où  l'exécution  aurait  du  avoir 
lieu  comme  étant  cdui  auquel  on  devra  se  placer  pour  calculer  la  perte 
subie;  mais,  s'il  est  établi  que  l'objet  aurait  augmenté  de  valeur  après  coup, 
il  y  aura  lieu  alors  de  tenir  compte  de  cet  accroissement  de  valeur,  en  tant 
que  gain  manqué,  conformément  aux  indications  données  sur  l'article  qSs  ;  de 
sorte  qu'en  réalité  le  moment  où  l'on  se  placera  en  fait  pour  calculer  la  valeur 
représentée  par  l'indemnité  à  fournir  sera  tout  autre  que  celui  où  la  chose 
aurait  dû  être  livrée.  On  a  donc  préféré  s'en  remettre  purement  et  simple- 
ment à  l'application  des  principes  généraux  de  l'article  353. 
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Abt.  28  i.  Si  le  débiteur,  par  suite  de  la  circonstance  qui  rend 
la  prestation  impossible,  acquiert,  en  équivalence  de  lobjet  dâ, 
une  réparation  ou  une  prétention  (i)  à  réparation,  le  créancier 
peut  exiger  la  restitution  de  ce  qui  a  été  acquis  comme  réparation 
ou  la  cession  de  la  prétention  à  réparation  (â). 

Lorsque  le  créancier  a  une  prétention  à  réparation  (  i  )  dedonunage 
pour  inexécution,  s'il  fait  usage  du   droit   établi  à  l'alinéa   i*'. 

Ait.  281.  (i)  Sur  le  sens  da  mol  tr Prétention*,  voir  art  194. 

(3)  Il  va  de  soi,  lorsque  le  créancier  a*a  aucune  indemnité  à  rédamer 
pour  inexécution  (arl.  376),  qu^il  doit  pouvoir  au  moins  exiger  du  débiteur 
qu*il  loi  cède  les  proBts  ou  actions  qo*il  a  pu  retirer  loi-même  k  Toocasion  de 
la  perte  de  la  chose  due,  indemnité  d^assorances,  action  contre  la  compagnie 
dWuranoes ,  dommages-intérêts  qu'il  aurait  reçus  ou  anxquds  il  aurait  droit 
à  raison  de  la  destruction  de  la  chose  par  un  tiers(art.  8a3).  Mais  Tartide  381 
étend  ce  droit  du  créancier  même  au  cas  on  il  aurait  une  action  en  indem- 
nité contre  le  débiteur;  seulement  il  ne  peut  cumuler  double  profit  et  devra 
faire  entrer  en  ligne  de  compte  pour  diminuer  le  montant  de  son  indemnité 
ce  qu'il  aura  pu  retirer  du  droit  d'action  appartenant  au  débiteur  conformé- 
ment à  Tarticle  381.  Mais  il  faut,  d'après  l'article  381, qu'il  s'agisse  de  droits 
ou  actions  acquis  au  débiteur  eonune  conséquence  du  fait  qui  aura  causé  la 
pa'te  de  la  chose  ou  l'inexécution  de  l'obligation.  Q  semble  bien  aussi  que  l'on 
exige,  pour  l'application  de  l'artide  381,  que  ces  droits  et  actions  soient 
acquis  au  débiteur  postérieurement  k  la  naissance  de  l'obligation.  Il  pourrait 
y  avoir  cependant  telle  hypothèse  où  il  semblerait  juste  d'en  étendre  l'appli- 
cation au  cas  d'impossibilité  concomitante  à  la  naissance  de  l'obligation  et 
donnant  lieu,  pour  le  débiteur,  à  certains  profits  auxqnds  le  créancier  pour- 
rait être  autorisé  à  prétendre.  Cda  peut  se  présenter  pour  le  cas  d'impos- 
sibilité subjective ,  puisqu'une  impossibilité  de  ce  genre  n'empêche  pas  l'obli- 
gation de  se  former  valablement  (note  sur  art.  378).  On  a  songé  au  cas 
d'une  vente  qui  aurait  pour  objet  une  chose  déjà  antérieurement  vendue  et 
dont  le  vendeur  aurait  touché  le  prix  ;  si  ce  vendeur  est  dans  l'impossibilité 
de  la  fournir  au  second  acheteur  ne  l'ayant  pins  à  sa  disposition ,  mais  qu'il 
eût  touché  le  prix  de  la  première  vente,  ou  que  ce  prii  fût  encore  dû,  n'est-ce 
pas  là  un  droit  qui  se  rattache  à  l'impossibilité  d'exécution  dont  il  ait  à  ré- 
pondre? Le  créancier  ne  pourrait-il  pas  exercer  à  cet  égard  le  droit  que  lui 
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rindcmnité  à  lui  fournir  se  trouve  diminuée  dans  la  proportion  de 
la  valeur  de  la  réparation  reçue  ou  de  lu  prétention  à  réparation. 

Art.  282.  S'il  y  a  contestation  sur  la  question  de  savoir  si 
l'impossibilité  de  la  prestation  est  la  suite  d'une  circonstance  dont 
le  débiteur  ait  à  répondre,  la  charge  de  la  preuve  incombe  au 
débiteur. 

Art.  283.  Lorsque  le  débiteur  a  été  condamné  par  un  jugement 
passé  en  force  de  chose  jugée,  le  créancier  peut  lui  fixer  pour 

confère  Tarticle  981?  On  Ta  proposé  (Cos.,  p.  33  9).  Cela  paraîtrait  jaste.  Mais 
k  plupart  des  auteurs  considèrent  cette  interprétation  comme  dépassant  les 
termes  et  les  prévisions  du  texte  (Pl.,  sur  S  981,  p.  87;  et  Scholl.,  119). 

Art.  282.  Cf.  Sal.,  OW.,  n*  96. 

Art.  283.  SI.  L^artide  983  organise  au  profit  du  créancier  un  moyen  pra- 
tique de  couper  court  aux  incertitudes  et  difficultés  de  preuve  rdatives  au  droit 
h  réparation  au  cas  d^impossibilité  d'exécution  :  il  faut  en  effet  que  celle-ci 
soit  établie ,  et  qu'il  soit  prouvé  qu'il  s'agisse  d'une  impossibilité  durable  et 
définitive ,  et  non  purement  passagère.  Aussi  permet-on  au  créancier,  lorsqu'il 
a  obtenu  condamnation  contre  le  débiteur,  de  fixera  ce  dernier  un  dâai  d'exé- 
cution, passé  lequd  l'inexécution  est  censée  acquise,  et  l'obligation  se  trans- 
forme en  une  indemnité.  11  s'agit  donc  d'une  sorte  d'impossibilité  fictive  qui 
dispense  le  créancier  de  la  preuve  de  l'impossibilité  réelle.  Il  fallait  surtout 
empêcher  que  le  créancier,  loi^squ'il  a  obtenu  un  jugement  partant  sur  l'exé- 
cution en  nature,  fût  victime  des  alermotnients  du  débiteur.  Et  peu  importe, 
cette  fois,  que  l'impossibilité  qui  empêche  le  débiteur  de  s'exécuter  ait  été  con- 
comitante de  la  naissance  de  l'obligation  ou  postérieure  (cf.  note  sur  art.  981). 
Non  seulement,  une  fois  le  délai  expiré,  le  droit  à  réparation  se  trouve  sub- 
stitué au  droit  à  exécution  ;  mais  le  créancier  ne  peut  plus  demander  que  la 
réparation  en  argent,  et  non  la  réparation  en  nature  (cf.  art.  95o).  11  a 
refusé  par  avance  d'accepter  la  pi^estalion,  ayant  déclaré,  pour  reprendi*e  la 
formule  du  texte,  qu'il  rejetait  toute  acceptation  après  expiration  du  délai. 
Aussi  la  loi  pose-t-elle  en  principe,  par  corrélation,  que  le  droit  d'exiger  l'exé- 
cution lui  est  désormais  enlevé  (cf.  note  sur  art.  35  AS  II).  Cependant  le  débi- 
teur peut  échapper  à  l'obligation  d'indemnité,  s'il  établit  que  l'impossibilité 
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effectuer  la  prestation  un  délai  convenable  avec  déclaration  qu'il 
rejette  toute  acceptation  de  la  prestation  après  expiration  du  délai. 
Après  expiration  du  délai ,  le  créancier  peut  exiger  réparation  de  dom- 
mage pour  inexécution ,  dès  que  la  prestation  n'a  pas  été  effectuée 
en  temps  utile;  la  prétention  à  exécution  est  exclue.  Il  n'y  a  pas 
lieu  à  obligation  à  réparation  de  dommage,  si  la  prestation  est 
devenue  impossible  par  suite  d'une  circonstance  dont  le  débiteur 
]i'a  pas  à  répondre. 

Si,  jusqu'à  ce  qu'il  y  ait  expiration  du  délai,  la  prestation  se 
trouve  en  partie  seulement  n'avoir  pas  été  exécutée,  le  droit  établi 
par  l'article  â8o  al.  a  appartient  également  au  créancier. 

Art.  28  a.  Si  le  débiteur  n'exécute  pas  la  prestation  sur  une 

n^est  sorvenue  qu'après  le  jugement  et  avant  expiralion  du  délai,  pourvu 
qu'elle  ne  lui  fût  pas  imputable.  Pour  celle  qui  serait  antérieure  au  juge- 
ment et  qui  eût  constitué  un  cas  fortuit,  du  moment  que  le  débiteur  s'est 
laissé  condamner  sans  s'en  prévaloir,  il  n'aurait  plus  le  droit  de  l'invoquer 
après  coup  (art.  767  G.  Pr.  ail.).  Le  délai  dont  il  est  question  dans  l'article 
983  pourrait  également  être  fixé  dans  le  jugement  de  condamnation  du  débi- 
teur sur  la  demande  du  créancier  (art.  q55  G.  Pr.  ail.).  —  Add.  note  sur 
arL  396. 

S  II.  L'hypothèse  deVarticle  9 83  doit  être  rapprochée  de  la  demeure;  d'au- 
tant que ,  par  le  fait  du  jugement  de  condamnation ,  le  débiteur  sera  presque 
toujours  constitué  en  demeure.  Mais  la  demeure,  à  elle  seule,  ne  suffit  pas  à 
transformer  l'obligation  et  à  donner  droit  h  une  indemnité,  sauf  le  cas  de  l'ar- 
ticle 986.  De  là,  l'utilité  du  délai  de  l'article  983.  D'autre  part,  s'il  y  a  mise 
en  demeure  par  l'effet  dn  jugement,  le  débiteur  doit  répondre  du  cas  fortuit, 
ce  qui  ferait  exception  à  la  disposition  de  l'article  983  relative  k  l'impossibilité 
fortuite  postérieure  au  jugement.  Mais  il  est  vrai  que ,  par  exception ,  le  débi- 
teur pourrait  n'être  pas  constitué  en  demeure,  par  exemple,  s'il  prouve  que 
le  retard  ne  lui  est  pas  imputable  à  foute  (art.  985). 

Art,  28 a.  Gonformément  à  la  doctrine  traditionnelle,  le  Gode  civil  admet, 
au  moins  en  principe,  que  le  seul  fait  que  le  débiteur  soit  en  retard  pour 
exécuter  ne  suffit  pas  h  lui  seul  jiour  le  J'endi-e  responsable  du  l'etard  d'exécu- 
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sommation  du  créancier  qui  a  Heu  après  arrivée  de  l'exigibilité, 
il  se  trouve  par  la  sommation  constitué  en  demeure.  A  la  somma- 
tion sont  assimilées  l'introduction  de  l'action  ayant  pour  objet  la 
prestation,  de  même  que  la  signification  d'un  ordre  de  payement 
en  forme  de  procédure  de  sommation. 

Si,  pour  la  prestation ,  une  époque  a  été  fixée  d'après  le  calen- 
drier, le  débiteur  se  trouve  constitué  en  demeure  sans  sommation , 
s'il  n'exécute  pas  la  prestation  à  l'époque  fixée.  Il  en  est  de  même 
lorsqu'un  acte  de  dénonciation  doit  précéder  la  prestation  et  que 
l'époque,  pour  ce  qui  est  de  la  prestation,  est  fixée  de  telle  manière 
qu'elle  doive  se  calculer  d'après  le  calendrier  à  partir  de  la  dénon- 
ciation. 


tion  :  il  faut  pour  cela  qu'il  soit  en  demeure,  et  Tarticle  98/1  énumère  les 
conditions  de  la  demeure.  La  seule  qui  apj^ile  quelque  observation  est  celle 
relative  à  la  règle  Dies  interpellât pro  homine,  que  Tarticle  q84  a  entendu  con- 
sacrer (Sal.  ,  Obi, ,  n*  aS).  11  faut  remarquer,  en  effet ,  que  cette  règle  ne  s'ap- 
pliquerait pas ,  si  la  fixation  d'un  délai  d'exécution  devait  avoir  cette  signifi- 
cation que  le  créancier,  sans  doute ,  ne  puisse  pas  poursuivre  le  débiteur  avant 
l'expiration  du  délai ,  mais  que  celui-ci  ne  soit  pas  obligé  de  payer  au  jour 
dit  et  que  le  créancier,  même  une  fois  le  terme  échu ,  ait  à  lui  faire  parvenir 
80  demande.  Mais  ce  n'est  pas  cette  interprétation  qui  doive  prévaloir,  lors- 
qu'un délai  a  été  fixé  d'après  une  date  déterminée  à  un  jour  donné  du  calen- 
drier; ce  délai  à  date  fixe  justifie  la  règle  Dies  interpeliat  pro  homine.  Et  cette 
interprétation  n'est  pas  en  contradiction  avec  le  principe  de  l'ailicle  971 
d'après  lequel  le  terme,  dans  le  doute,  est  en  faveur  du  débiteur,  car  tout 
ce  que  l'on  veut  dire  par  là,  c'est  que  le  créancier  ne  pourra  pas  exiger  le 
payement  avant  terme.  Gela  ne  veut  pas  dire  que ,  pour  l'obtenir  au  jour 
dit,  il  soit  obligé  de  pr^enter  une  demande  en  r^e.  Il  y  aura  lieu  toutefois 
de  tenir  compte  de  la  règle  de  l'article  1 98.  Il  faut  remarquer  enfin  que  la 
théorie  de  la  demeure  reste  complètement  étrangère  aux  obligations  de  ne 
pas  faire;  car  si  le  débiteur  accomplit  ce  qui  lui  est  défendu,  il  en  résulte 
qu'il  y  a  inexécution ,  et  non  pas  seulement  retard  dans  l'exécution.  Aussi  le 
créancier  est-il  déjà  quolifîé  pour  exiger,  sans  autre  condition ,  la  réparation 
pour  inexécution  totale  de  l'obligation. 
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Art.  385.  Le  débiteur  n'est  pas  constitué  en  demeure  «  tant  que 
la  prestation  reste  omise  par  suite  d  une  circonstance  dont  il  n'a 
pas  à  répondre. 

Art.  386.  Le  débiteur  est  tenu  vis-à-vis  du  créancier  à  réparer 
le  dommage'  résultant  de  la  demeure. 

Si  la  prestation,  par  suite  de  la  demeure,  n'a  plus  aucun  in- 

Art.  285.  L'article  986  donne  au  débiteur  le  droit  d'écarter  les  consé- 
quences de  la  demeure ,  s'il  prouve  que  le  retard  provient  d'une  cause  dont  il 
n'ait  pas  à  répondre;  et  on  sait  que,  par  exception,  il  peut  avoir  à  répondre 
du  cas  forfuit,  ou  plutôt  d'un  fait  qui  n'implique  à  sa  charge  aucune  faute 
qui  lui  soit  personndle  (cf.  art  978).  Cette  conception  d'après  laqudle  l'idée 
de  faute,  ou  plutôt  d'imputabilité,  est  le  fondement  de  la  demeure  est  la 
conséquence  du  principe  général  d'après  lequel  la  responsabilité  pour  inexécu- 
tion implique  un  fait  dont  le  débiteur  ait  à  répondre  (art.  980).  On  aurait 
pu  comprendre,  en  matière  de  demeure,  une  théorie  nu  peu  différente  (cf. 
C.  féd.  obi,  art.  117  et  118;  Sal.,  ObL,  n*  99).  Cette  condition  d'imputa- 
bilité ayant  été  admise,  il  allait  de  soi  que  la  charge  de  la  preuve  devait 
incomber  au  débiteur  (art.  989).  C'est  à  lui  d'établir  que  le  retard  ne  loi 
est  pas  imputable ,  ou  plutAt  qu'il  n'engage  pas  sa  responsabilité. 

Art.  286.  S  I.  La  demeure  n'est,  au  fond,  qu'un  cas  spécial  d'inexécution 
partielle.  Son  effet  principal  sera  donc  d'obliger  k  réparation  dans  les  condi- 
tions et  sous  les  distinctions  admises  en  matière  d'inexécution  partielle  en  géné- 
ral (art.  980).  C'est  aiosi,  par  exemple,  que  si ,  dès  le  début,  il  était  entendu 
que  l'exécution  au  jour  dit  constituât  un  élément  tellement  essentid  de  l'obli- 
gation que  le  fait  de  n'en  fournir  livraison  qu'après  le  jour  fixé  dut  en  faire 
une  obligation  toute  différente  de  cdle  qui  avait  été  stipulée,  il  y  aurait  dons 
ce  cas,  par  le  fait  seul  de  la  demeure,  inexécution  totale,  sans  aulie  preuve  k 
fournir;  le  créancier,  dans  cette  hypothèse,  pourrait  demander  réparation  pour 
le  tout.  Si,  au  contraire,  ce  n'est  qu'après  coup  que  le  fait  d'une  exécution 
tardive  ait  pris  ce  caractère  de  n'être  plus  d'aucune  utilité  pour  le  créancier, 
celui-ci,  pour  être  autorisé  à  refuser  l'exécution  et  à  demander  indemnité 
pour  le  tout,  aura  donc  à  faire  la  preuve  du  défaut  d'intérêt  que  lui  offirirait 
Texécution  ainsi  différée.  Toute  cette  r^ementation  correspond  à  cdle  de 
l'article  980.  Cette  preuve  de  l'inutilité  de  la  prestation  tardive  est  donc  indis- 
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tëréi  pour  le  créancier,  celui-ci  peut ,  sous  la  condition  de  rejeter 
la  prestation,  exiger  iréparation  de  dommage  pour  inexécution.  Les 
dispositions  des  articles  346  p  356  admises  en  ce  qui  concerne  le 
droit  de  résiliation  contractuelle  reçoivent  application  correspon- 
dante. 

Art  287i  Le  débiteur  doit  répondre  de  toute  négligence  pen- 
dant la  demeure.  Il  est  également  responsable  pour  impossibilité, 

pensable  pour  que  le  créancier  puisse  demaiider  réparation  en  argent  pour 
inexécution  totale;  il  serait  dispensé  de  cette  preuve  dans  le  cas  de  Tarticle 
9 83;  aussi,  peut-il  encore,  s^il  veut  obliger  le  débiteur  à  en  finir  et  s'il  vent 
mettre  fin  aux  incertitudes  qui  se  prolongent,  recourir  h  la  procédure  de 
Tartide  9 83.  Ce  sera  pour  lui  un  nouveau  retard  à  subir;  mais  il  y  gagnera 
de  rendre  la  situation  plus  nette  et  plus  sûre  (cf.  Bull,,  1896,  p.  780). 

S  II.  S'il  s'agit  de  contrat  synallagmatique ,  il  y  aurait  encore,  au  choix  du 
créancier,  et  sons  les  conditions  de  preuve  admises  par  la  loi,  la  ressource  de 
la  résiliation  (art.  3a6).  Le  créancier  pourrait  donc,  sans  autre  poursuite, 
fixer  un  délai  d'exécution ,  passé  lequel  il  pourra ,  à  son  choix ,  demander  la 
résiliation  ou  la  réparation  intégnie^  sans  avoir  droit  désormais  de  pour- 
suivre l'exécution  en  nature  (art.  SaÔ  et  la  note). 

Art.  287.  Si  la  chose  eut  été  livrée  à  temps,  elle  n'aurait  plus  rien  eu  à 
craindre,  ni  de  la  n^igence  du  débiteur,  oi  même  des  cas  fortuits,  suscep- 
tibles de  la  menacer  entre  les  mains  du  débiteur;  de  là,  conformément  au 
droit  commun,  la  règle  suivant  laqudle,  à  partir  de  la  demeure,  le  débiteur 
répond  de  toute  n^igence  quelconque,  même  de  celle  qui  ne  lui  aurait  pas 
été  imputable,  d'après  son  obligation  initiale,  par  exemple  lorsqu'on  n'a  mis 
à  sa  diarge  que  la  faute  lourde;  il  répond  même  du  cas  fortuit.  Cependant  on 
ne  devait  le  rendre  responsable  que  des  pertes  qui  fussent  la  consépience  de 
la  demeure  et  non  de  celles  qui  se  seraient  produites  indépendamment  de  celte 
dernière.  De  là  l'exception  d'après  laquelle  la  responsabilité  des  cas  fortuits 
vient  à  cesser,  s'il  est  établi  que,  même  livrée  à  temps,  la  chose  eât  péri  par 
cas  fortuit  chez  le  créancier;  ce  serait  le  cas,  par  exemple,  d'un  immeuble 
détruit  par  la  fondre.  Mais  encore  faudrait-il  prouver  que  le  créancier,  s'il 
en  avait  reçu  livraison  à  temps,  ne  l'aurait  pas  vendu  avant  l'accident,  et 
cette  preuve  incombera  au  débiteur  (Sal.,  ObL,  n**  3  &  et  35).  Mais  il  n'est 
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relativement  à  la  prestation,  survenae pendant  la  demeure  par  cas 
fortuit,  à  moins  qu'il  s'agisse  de  dommage  qui  se  serait  également 
produit  si  la  prestation  eût  été  faite  en  ten^  utile. 

Abt.  288.  Une  dette  d'argent,  pendant  la  demeure,  produit 


plus  néeestiaire  d^établir,  comme  l^exigeait  farticle  aSi  P\  que  la  chose  eût 
péri  par  le  fait  du  même  aeddeot  que  celui  qu^elle  a  subi  chex  le  dâ>iteor  ; 
si,  par  exemple,  3  s'agissait  d'un  objet  que  le  créancier  attendait  pour  l'expé- 
dier par  un  navire  qui  a  (ait  naufirage,  alors  que  la  diose,  pour  n'avoir  pas  M 
livrée  à  temps,  a  péri  chez  le  débiteur  par  suite  d'un  incendie  allumé  par  la 
foudre,  il  en  rérakera  que,  même  sans  la  demeure,  elle  eut  pâî  de  toute 
façon;  et  l'exception  apportée  à  la  responsabililé  du  dâ>itenr  s'appliqa^ait 
encore.  En6n,  c'est  même  par  cette  exception,  relative  à  la  responsabilité  du 
cas  fortuit,  que  l'on  peat  comprendre  l'intÀêt  pratique  de  la  première  dispo- 
sition visant  la  n^igence;  car  enfin,  si  le  dâ>iteor  répond  même  des  cas 
fortuits,  qnd  m\éth  y  avait-il  k  spécifier  qu'il  dût  répondre  de  toute  bute 
l^ère,  quelle  qu'elle  fôt?  C'est  que  c'est  d'après  le  degré  de  diligence  que 
Ton  doit  appréder  s'il  y  a  cas  fortuit  Or,  dans  les  hypothèses  où  l'exception 
de  responsabilité  relative  au  cas  fortuit  devrait  s'appliquer,  il  y  aura  lieu  de 
se  demander  avant  tout  s'il  y  a  vraiment  cas  fortuit,  et  non  pas  faute  de  n^i- 
gence.  Dans  l'exemple  de  l'immeuble  frappé  par  la  foudre,  il  peut  se  faire  que 
la  maison  ait  un  paratonnerre,  mais  en  mauvais  état;  et  la  question  de  savoir 
si  le  défaut  de  réparation  du  paratonnerre  devrait  être  imputé  à  n^igence 
s'appréciera,  en  ce  qui  concerne  le  débiteur  en  demeure,  d'après  la  mesure  de 
responsabilité  rigoureuse  édictée  par  l'article  987  al.  1;  et  peu  importe  qu'il 
soit  établi  que  le  créancier,  s'il  avait  pris  possession  de  l'immeuble,  n'eût  pas 
davantage  remis  en  état  l'installation  défectueuse. 

Abt.  288.  L'abaissement  à  &  p.  0/0  du  taux  de  l'intérêt  moratoire,  qui 
dans  les  deux  Projets  était  fixé  à  5  p.  0/0,  est  la  conséquence  du  changement 
correspondant  apporté  par  la  Commission  du  Reichstag,  en  ce  qui  concerne 
l'intérêt  l^al  (art.  9&6).  D  faut  remarquer,  en  outre,  que  la  disposition 
finale  de  l'article  a88,  contraire  au  système  forfaitaire  de  l'arlide  11 53 
C.  civ.  fr. ,  paraîtra  bien  peu  conforme  aux  exigences  du  commerce.  On  a 
expliqué  le  système  difft^rent  admis  en  droit  français  par  cette  assertion,  cer- 
tainement erronée,  que,  dans  le  Code  civil  français,  la  demeure  n'impliquait 
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intérêts  à  quatre  pour  cent  par  an.  Si,  en  vertu  d'une  autre  cause 
juridique,  le  créancier  peut  exiger  des  intérêts  plus  élevés,  ce  sont 
ces  derniers  qui  continueront  à  être  touchés. 

Il  n'est  pas  interdit  au  créancier  de  faire  valoir  son  droit  à 
réparation  pour  dommage  supérieur* 

Art.  289.  Il  ne  peut  être  perçu  d'intérêts  moratoires  pour 
intérêts.  Le  droit  du  créancier  à  obtenir  réparation  du  dommage 
résultait  de  la  demeure  demeure  intact. 

Art.  290.  Si  le  débiteur  est  obligé  à  fournir  dédommage- 
ment correspondant  à  la  valeur  d'un  objet  qui  a  péri  pendant  la 


aucune  condition  d*imputabilité  {eantra,  Sal. ,  Obi ,  p.  a 6,  note  6 ).  On  peut 
très  bien  admettre,  au  contraire,  que  la  faute  soit  le  fondement  de  Tindem- 
nité,  même  de  celle  due  à  raison  de  la  demeure,  sans  que  le  calcul  de  Tin- 
demnitë  corresponde  forcément  k  rint^frité  du  dommage,  si  les  parties  sont 
censées  avoir  accepté  par  avance  un  forfait  k  payer  (cf.  M.^  II,  6a,  et  Pr,, 
827,  et  Sal.,  p.  97,  note  3). 

Art.  289.  L'anatocisme  est  supprimé,  sans  distinction  à  établir  entre  les 
intérêts  dus  en  vertu  de  la  loi  et  ceux  dus  en  vertus  d'une  convention  (voir, 
dans  le  sens  contraire,  art.  a 69  P*).  Il  est  supprimé  pour  les  intérêts  échus, 
comme  il  Tétait  déjà  pour  les  intérêts  à  échoir  (art.  9&8).  Seulement  on 
applique  ici  encore  la  réserve  finale  de  l'article  a 88 ,  ce  qui  reviendra ,  eu  fait, 
à  permettre,  sous  les  conditions  de  preuve  de  Tartide  a 88  in  fine,  d'obtenir 
un  supplément  d'indemnité  pour  intérêts  en  retard  (cf.  Bull,,  1896, p.  78a). 

Art.  290.  Lorsque  la  chose  a  péri  pendant  la  demeure  et  qu'on  doit  indem- 
nité pour  inexécution,  il  y  a  lieu  de  comprendre  dans  le  calcul  de  l'in- 
demnité non  seulement  la  valeur  de  la  chose,  mais  la  privation  de  jouissance 
correspondant  à  cette  valeur  elle-même,  puisque,  si  le  créancier  avait  reçu 
livraison  à  l'échéance,  il  aurait  bénéficié,  depuis  celte  époque,  des  profits  que 
la  jouissance  aurait  pu  lui  rapporter.  Aussi ,  le  premier  Projet,  supposant  que  la 
voleur  de  la  chose  était  calculée  au  jour  de  la  demeure,  déclarait-il  que  le  débi- 
teur devrait,  à  partir  de  la  demeure,  les  intérêts  de  la  somme  représentative 
de  cette  valeur.  Mais  on  a  vu,  sur  l'article  a 80  (notem^n^),  que  le  moment 
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demeure  ou  dont,  pour  une  cause  survenue  pendant  la  demeure, 
il  ne  peut  être  fait  délivrance,  le  créancier  peut  exiger  les  inté- 
rêts du  montant  de  l'indemnité  à  fournir  à  partir  du  moment  qui 
doit  être  pris  en  considération  pour  fixer  la  valeur  de  l'objet.  Il  en 
est  de  même  lorsque  le  débiteur  est  obligé  à  fournir  dédomma- 


auquel  il  faat  se  placer  pour  calculer  la  valeur  de  la  chose  n'est  pas  forcément 
celui  on  Texécudon  aurait  dû  avoir  lieu.  La  plupart  du  temps  ce  sera  celui  oii 
la  perte  se  sera  produite;  tout  au  moins  en  sera-t-ii  ainsi,  si  dans  Tintervalle 
la  chose  avait  augmenté  de  valeur  et  qu'il  soit  à  présumer  que  le  créancier,  s'il 
avait  reçu  livraison  à  l'échéance ,  eût  gardé  la  chose  en  sa  possession.  Ce  pourrait 
même  être  une  époque  encore  plus  tardive.  A  cetle  augmentation  de  valeur 
aurait  dû  correspondre  dans  la  réalité  un  accroissement  de  profits  intéri- 
maires, au  point  de  vue  de  la  jouissance;  et  cependant  on  ne  pouvait  pas,  si 
on  prenait  comme  base  de  calcul  cette  valeur  de  la  chose  à  son  point  maxi- 
mum, songer  à  lui  faire  produire  intérêts,  à  partir  de  la  demeure,  c'est-à- 
dire  pour  une  époque  où  cette  valeur  n'eût  pas  existé ,  au  moins  à  ce  degré. 
La  Commission  du  Reichstag,  k  qui  est  due  la  modification  apportée  au  texte 
primitif,  a  accepté  l'idée  d'un  forfait.  Au  lieu  de  considérer  les  intérêts  k  payer 
conune  destinés  à  représenter  la  jouissance  dont  a  été  privé  le  créancier,  à 
l'entendre  de  la  jouissance  de  la  chose  elle-même,  on  a  admis  que,  du  mo- 
ment qu'il  s'agissait  d'une  somme  à  payer,  somme  que  le  créancier  aurait  dû 
toucher,  ce  sont  les  intérêts  moratoires  de  cette  somme  que  l'on  devait  avoir 
en  vue,  et  que  par  suite  il  fallait  traiter  le  créancier  comme  il  l'aurait  étë  s'il 
avait  touché  la  somme  qui  lui  est  due  au  jour  où  die  s'est  trouvée  acquise, 
c'est-à-dire  à  celui  auquel  on  s'est  placé  pour  en  calculer  le  montant.  De  cette 
façon  sans  doute  il  ne  recevra  pas  d'équivalent  pour  la  perle  de  jouissance 
intérimaire  entre  le  jour  de  la  demeure  et  cdui  pris  pour  base  de  l'estinuition 
de  valeiu*;  mais,  d'autre  part,  les  intérêts  lui  seront  payés  sur  une  valeur 
plus  élevée  que  celle  qui  lui  aurait  servi  de  base  si  on  les  eût  fait  courir  delà 
mise  en  demeure.  Seulement,  tous  les  auteurs  admettent  que  le  créancier 
pourra  réclamer  un  supplément  d'indemnité  pour  la  privation  de  jouissance 
intérimaire  dont  il  sera  à  même  de  fixer  l'appréciation  pour  le  temps  écoidé 
entre  la  mise  en  demeure  et  l'ëpoque  à  partir  de  laquelle  on  lui  paye  intérêts 
(art.  q86;  cf.  art.  849;  Pl.,  p.  66-67;  Sgboll.,  p.  i3i;  BulL,  iSgS, 
p.  787;  et  surtout  Kipp.  sur  Wikd.  [éd.  1900],  II,  p.  1 38-189). 
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gement  pour  la  diminulion  de  valeur  d'un  objet  détérioré  pendant 
la  demeure. 

Art.  291.  Pour  une   dette  d^argent,  le  débiteur  doit  payer 


Art.  291.  On  a  voulu  prévoir,  par  cette  disposition,  le  cas,  assurémeut 
rare,  dans  lequel,  en  matière  de  dettes  d*argent,  la  poursuite  n'aurait  pas  con- 
stitué le  débiteur  en  demeiure,  parce  que,  pour  prendre  l'exemple  le  plus 
pratique,  il  aurait  eu  les  motifs  les  plus  excusables  de  ne  pas  se  croire  débi- 
teur et  que  sa  résistance  n'eût  impliqué  aucune  faute  de  sa  part  (art.  985). 
Fallait-il  en  conclure  qu'il  ne  devrait  pas  de  dommages-intérêts  intérimaires 
pour  le  retard  apporté  au  payement?  Sans  doute,  en  matière  de  dettes  d'ar- 
gent, le  débiteur  a  toujours  à  répondre  de  l'impossibilité  même  fortuite 
d'exécution  (art.  979).  Mais,  cette  disposition  de  l'artide  979  vise  l'impos- 
sibilité, et  non  le  refus  d'exécution.  Lorsque  le  refus  d'exécution  est  fondé ,  non 
pas  sur  le  fait  qu'on  ne  peut  pas  payer,  mais  sur  la  circonstance  qu'on  nie  la 
dette,  l'artide  979  ne  s'applique  plus,  et  c'est  l'artide  985  qui  est  en  cause  : 
d'où  il  suivrait  que  le  créancier  n'aurait  pas  droit  aux  intérêts  moratoires. 
L'arlide  991  accepte  cette  solution  pour  l'intervalle  qui  s'étend  entre  l'époque 
où  la  livraison  aurait  dû  être  faite,  et  Ton  peut  songer  à  une  dette  à  jour 
fixe  dans  laquelle  la  demeure  aurait  dû  résulter  de  la  seule  échéance  du  terme 
sans  autre  sommation  (art.  98&),  et  le  jour  où  l'instance  est  définitivement 
liée  (art.  963,  981,  693.  695  G.  Pr.  dl.).  Pour  tout  le  temps  qui  s'écoule 
entre  ces  deux  limites,  il  n'est  pas  dû  d'intérêts.  Mais ,  à  partir  de  ce  dernier 
terme ,  c'est-à-dire  du  jom*  où  l'instance  est  liée ,  le  débiteur,  bien  qu'il  soit  excu- 
sable de  s'être  cru  en  droit  de  r^ister,  a  dû  cependant  accepter  l'éventualité 
du  jugement  et  accepter  les  risques  qui  peuvent  en  provenu*:  il  a  dû  réserver 
les  intérêts  échus  à  partir  du  début  de  l'instance,  pour  les  remettre  au.créan- 
der  pour  le  cas  où  cekii-d  aurait  gain  de  cause.  De  là,  par  conséquent,  la 
solution  acceptée  par  l'article  991.  Mais  il  faut  remarquer  que  ces  intéi*êts 
repi'ésentent  simplement  la  privation  de  jouissance  que  la  i*ésistance  du  débi- 
teur a  valu  au  créancier,  et  non  une  réparation  du  dommage  causé  par  la 
faute  du  débiteur,  puisque  celui  ci  n'est  pas  en  faule.  11  n'y  a  donc  pas 
demeure  proprement  dite;  il  n'y  a  pas  intéi^êts  pour  demeure  du  débiteur. 
Et  voilà  pourquoi  on  n'appliquera  pas  celle  des  dispositions  des  artides  988 
et  989  qui  donne  au  créander  le  droit  d'exiger  supplément  d'indemnité  pour 
dommage  dépassant  le  montant  des  intérêts  moratoires  fixés  par  la  loi. 
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intérêts  à  partir  du  moment  où  il  y  a  iitispendance,  encore  qu'il 
ne  soit  pas  en  demeure;  si  la  dette  ne  vient  à  échéance  que  posté- 
rieurement, elle  doit  produire  intérêt  à  partir  de  l'exigibilité.  Les 
dispositions  de  l'article  a 88  al.  i  et  de  l'article  5)89  pr.  1  re- 
çoivent application  correspondante. 

Abt.  292.  Lorsque  le  débiteur  doit  faire  délivrance  d'un  objet 
déterminé,  la  prétention  du  créancier  à  réparation  de  dommage 
pour  détérioration,  perte  ou  impossibilité  de  restitution  due  à  toute 
autre  cause,  se  détermine,  à  partir  du  moment  où  il  y  a  Iitispen- 
dance, conformément  aux  dispositions  applicables  dans  les  rapports 
entre  propriétaire  et  possesseur  à  partir  du  moment  où  il  y  a  Iitis- 
pendance en  matière  de  revendication,  à  moins  que,  du  rapport 
d'obligation  ou  de  la  demeure  du  débiteur,  ne  résulte  qu'il  doive 
en  être  autrement  en  faveur  du  créancier. 


Art.  292.  s  I.  L'article  399  forme  Tëquivalent,  pour  les  dettes  ayant  pour 
objet  la  restitution  d'une  chose  corporelle,  de  ce  qu'était  Tarticle  991  pour 
les  dettes  d'argent.  Il  prévoit  le  cas  d^une  poursuite  qui ,  par  elle-même,  n'au- 
rait pas  été  constitutive  de  mise  en  demeure,  par  application ,  par  exemple, 
de  l'article  aSS.  Donc,  à  partir  du  moment  où  l'instance  est  liée,  celui  qui  est 
tenu  à  restitution  doit  s'attendre,  en  dépit  des  raisons  qu'il  peut  avoir  de 
croire  le  contraire,  à  être  condamné  à  livrer  la  chose  à  son  adversaire.  Aussi 
exige-l-on  de  lui,  quelle  que  soit  la  nature  de  l'action  dont  il  est  tenu,  person- 
nelle ou  réelle,  les  mêmes  soins  rdativement  à  la  chose  et  lui  impose-t-on  les 
mêmes  responsabilité  et  également  les  mêmes  obligations ,  quant  à  la  restitu- 
tion des  produits  et  revenus  intérimaires ,  que  lorsqu'il  s'agit  des  conséquences 
de  l'action  en  revendication,  telles  qu'dles  sont  exposées  aux  articles  989  et 
suivants. 

S  II.  Là  encore  il  ne  s'agit  pas  d'un  dommage  pour  demeure  du  débiteur, 
mais  d'une  série  d'obligations  qui  lui  sont  imposées  pour  des  raisons  analo- 
gues à  celles  indiquées  en  note  sur  l'article  991.  Aussi  n'y  aurait-il  pas  à 
compléter  ou  corriger  les  principes  de  responsabilité  établis  aux  articles  989 
par  les  règles  des  articles  a 86  et  287,  dans  la  mesure  oii  ces  dernières  se 
trouvei'aient  être  plus  rigoureuses. 
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Il  en  est  de  même  de  la  prétention  du  créancier  à  restitution 
ou  à  rémunération  de  profits,  ou  de  celle  du  débiteur  en  dédom- 
magement d'impenses. 

TITRE  DEUXIÈME. 

DE    LA    DEMEURE    DU    GREANGIBR. 

Art.  293.  Le  créancier  est  constitué  en  demeure,  dès  qu'il 
n'accepte  pas  la  prestation  qui  lui  est  offerte. 

Art.  29^.  La  prestation  doit  nécessairement  être  offerte  au 
créancier  sous  forme  réelle,  telle  qu'elle  devait  être  effectuée. 

Art.  S93.  Il  s'agit  ici,  et  en  cela  consiste  toute  la  théorie  de  la  demeure 
du  créancier,  d'attribuer  aux  offres,  à  elles  seules,  et  indépendamment  de  la 
consignation,  certains  effets  juridiques,  destinés  à  empêcher  que  le  débiteur 
ait  à  supporter  aucun  dommage  d'une  prolongation  injustifiée  de  son  obli- 
gation. Aussi  ridée  de  faute ,  en  dépit  des  opinions  divergentes  qui  ont  pu 
s'élever  à  cet  égaiti  (cf.  Sal.,  n*'  38-40 ),  doit-elle  rester  étrangère  à  cette 
théorie  de  la  demeure  du  créancier  (cf.  art.  363,  note  S  IV);  et  c'est  par  là 
8iu*tout  que  se  trouverait  inexact  la  parallélisme  que  l'on  a  voulu  parfois 
établir  entre  cette  théorie  et  celle  de  la  demeure  du  débiteur.  On  trouvera 
cependant,  à  ce  principe  que  l'idée  de  faute  n'a  pas  à  entrer  en  ligne,  une 
atténuation  h  l'article  999,  alors  que  l'on  peut  y  voir  une  exception  à  l'ar- 
ticle 367  al.  2.  Quant  à  l'offre  constitutive  de  la  demeure  du  créancier,  peu 
importe  qu'elle  émane  du  débiteur  ou  d'un  tiers,  tant  que,  dans  ce  dernier 
cas,  il  n'y  est  pas  formé  opposition  du  chef  du  débiteur  (art.  267). 

Art.  29â.  Le  principe  dominant,  en  ce  qui  concerne  les  conditions  de  la 
demeure  pour  défaut  d'acceptation ,  est  que  le  créancier  est  en  demeure  dès 
que  le  débiteur  a  fait  de  son  côté  tout  ce  qui  lui  incombait  pour  l'exécution 
de  l'obligation ,  tandis  que  lui-même  se  refuse  à  coopérer  à  cette  exécution , 
dans  la  mesure  ou  sa  participation  se  trouvait  requise.  Et  l'article  99/1  vise 
tout  d  abord  l'hypothèse  où  cette  participation  du  créancier  devait  se  réduire^ 
à  l'acceptation  de  l'exécution,  ou  du  payement  tel  qu'il  lui  est  offert.  Aussi 
exige-t^n,  puisque  l'acceptation  du  créancier  est  le  seul  élément  qui  doive  se 
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Art.  295.  Une  offre  verbale  de  la  part  du  débiteur  est  suffi- 
sante, lorsque  le  créancier  lui  a  déclaré  quil  n'accepterait  pas  la 


ti-ottver  faire  défaut  pour  que  le  payement  soit  acquis  et  la  libération  réalisée , 
que  les  offres  émanant  du  débiteur  soient  des  offres  rédles  ou  plutôt  des  offres 
effectives,  c'est-à-dire  comprenant  la  réalisation  de  la  part  du  débiteur  de  tous 
les  éléments  de  fait  qui  lui  incombent  pour  rexéculion  de  lobligation  (cf. 
RosBNBBRO,  Der  Veriug  des  Glàuhigen  dans  Iher,  lahr.,  ann.  1901  [t.  i3], 
p.  i56).  Une  offre  verbale  ou  par  écrit,  en  principe,  ne  suffirait  pas.  11  faudra 
donc  qile  la  prestation,  telle  qu^eile  est  offerte,  corresponde  exactement  au 
contenu  de  Tobligation,  soit  quant  à  son  objet,  soit  quant  aux  conditions  de 
temps  et  de  lieu;  et  c'est  ainsi  qu'une  offre  partidle,  si  elle  est  refusée,  serait 
exclusive  d  une  mise  en  demeure  du  créancier  (art.  a66  ;  cf.  art.  867  ). 

Art.  â95.  S I.  L'article  ag5  indique  dans  quel  cas  il  serait  fait  exception 
au  principe  des  offres  réelles  de  l'article  996  ;  et  la  première  hypothèse  est 
celle  où  le  créancier  aurait  déclare  qu'il  n'accepterait  pas  la  prestation.  On  ne 
peut  obliger  le  débiteur,  en  présence  de  cette  déclaration,  à  entreprendre  les 
démarches  nécessaires  pour  les  offres  réelles. 

S II.  En  second  lieu ,  l'article  998  prévoit  une  série  d'hypothèses  qui  renti*ent 
dans  ie  cas  oii  la  participation  à  exiger  du  créancier  consiste  en  un  fait 
positif,  en  une  démarche,  ou,  d'une  façon  générale,  en  toute  autre  chose  que 
la  simple  acceptation  de  l'offre.  Pour  qu'en  pareil  cas  l'offre  verbale  suffise,  il 
faut  supposer  que  le  fait  mis  à  la  charge  du  créancier  doive  intervenir  le  pre- 
mier pour  que  le  débiteur,  de  son  côté,  effectue  l'exécution  de  œ  qu'il  doit. 
Tant  que  le  créancier  n'a  pas  pris  l'initiative  de  la  démarche  qui  lui  incombe, 
le  débiteur  ne  peut  que  se  restreindre  à  des  offres  verbales  ;  aussi  les  dédare- 
t-on  suffisantes,  et  on  leur  assimile,  cela  va  de  soi ,  le  fait  d'exiger  du  créancier 
qu'il  accomplisse  la  démarche  préalable  qui  lui  incombe  :  offre  verbale  ou 
invitation  fiiite  au  créancier  d'avoir  à  faire  ce  qui  lui  incombe  sont.  Tune  et 
l'autre ,  des  dédarations  unilatérales  auxquelles  s'appliqueront  les  articles  1 3o 
et  i3i.  Il  faut  remarquer,  toutefois,  qu'elles  doivent  forcément  émaner  du 
débiteur,  bien  que,  s'il  s'agissait  d'offres  réelles,  celles-ci,  même  si  elles  pro- 
venaient d'un  tiers,  sufliraient  à  constituer  le  créancier  en  demeure.  C'est 
que,  lorsque  ce  dernier  a  une  démarche  préalable  à  accomplir,  on  ne  peut 
l'obliger  à  l'eSectuer  sur  la  simple  sommation  d'un  tiers  qui  se  déclare  prêt  k 
exécuter  aux  lieu  et  place  du  débiteur. 
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prestation  ou  que,  pour  effectuer  la  prestation,  un  fait  est  né- 
cessaire de  la  part  du  créancier,  en  particulier  lorsque  c'est  au 
créancier  à  aller  prendre  livraison  de  la  chose  due.  Est  assimilée 
à  l'offre  de  la  prestation  l'invitation  adressée  au  créancier  d'avoir  à 
procéder  au  fait  qui  lui  incombe. 

Art.  296.  Si,  pour  le  fait  auquel  le  créancier  doit  procéder,  une 


S  III.  L*applicatioa  principale  de  la  seconde  série  d'hypothèses  prévues  par 
f  article  agS  se  rencontrera  à  propos  des  dettes  payables  au  domicile  du  débi- 
teur, et  Ton  sait  qu'elles  constituent  le  droit  commun  (art.  269),  au  moins 
lorsqu'il  ne  s'agit  pas  de  dettes  d'argent  (art.  270).  Si  le  créancier  ne  se  pré- 
sente pas  à  Téchëance  pour  toucher  ce  qui  lui  est  dû ,  il  suffira  donc  d'une 
offre  verbale  à  lui  adressée  par  le  débiteur,  pour  qu'il  soit  en  demeure.  De 
même  au  cas  de  dette  alternative,  lorsque  le  choix  appartient  au  créancier, 
et  tant  que  ce  dernier  n'a  pas  déclaré  son  option.  On  trouvera  d'autres 
exemples  dans  Planck  (p.  70-71).  Et  l'on  peut  citer  paiement  l'application 
intéressante  qui  peut  être  faite  de  cette  disposition,  lorsqu'il  s'agit  de  contrais 
pour  autrui;  la  demeure  résulte- 1- elle  du  seul  fait  que  le  tiers  bénéGeiaire 
refuse  d'accepter  la  prestation  ou  qu'il  se  refuse  à  exécuter  les  démarches 
qui  pouvaient  lui  être  imposées  d  après  la  nature  de  la  prestation?  Il  semble 
bien  que,  sur  la  question  ainsi  posée,  l'afiirmative  doive  s'imposer  et  qu'il 
n'y  ait  qu'à  appliquer  les  principes  généraux  des  articles  99/1  et  suivants, 
mais  sans  qu'on  doive  forcément  en  conclure,  comme  Planck  sur  l'ar- 
ticle 336,  que  ce  refus  du  tiers  constitue,  pour  le  promettant,  une  impossi- 
bilité d'exécution  qui,  ne  lui  étant  pas  imputable,  doive  le  libérer  de  son 
obligation  et  entraîner  l'application  de  l'article  3 a 3.  Il  suffit  de  lui  donner  les 
droits  résultant  de  la  demeure  et  surtout  le  droit  de  procéder  à  la  consigna- 
tion (cf.  HstLwiG,  Vertràge  aufLmiung  an  Drttte,  p.  ii3  et  suiv.). 

Aht.  296.  Lorsqu'un  délai  à  échéance  fixe  a  été  établi  pour  la  démarche 
du  créancier,  pai*  exemple  pour  venir  prendre  livraison  ou  venir  toucher 
son  payement,  ce  qui  pourra  se  présenter  fréquemment  en  matière  de  titres 
au  porteur,  le  créancier  sera  constitué  en  demeure  pai*  la  seule  échéance  du 
terme,  sans  que,  s'il  ne  s'est  pas  présenté  au  jour  dit,  des  offres  soient  néces- 
saires de  la  part  du  débiteur.  Mais,  s'il  se  présente,  pour  qu'il  y  ait  demeure 
proprement  dite,  il  &ut  que  des  offres  r^pilières  aient  été  faites.  La  disposition 
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époque  a  été  fixée  d'après  le  calendrier,  il  n  est  besoin  d*offre  que 
si  le  créancier  a  procédé  au  fait  en  temps  utile.  Il  en  est  de  même 
lorsqu'un  acte  de  dénonciation  doit  précéder  le  fait  et  que  Pépoque , 
pour  ce  qui  est  du  fait,  est  fixée  de  telle  manière  qu'elle  doive  se 
calculer  d'après  le  calendrier  à  partir  de  la  dénonciation. 

Art.  !297.  Le  créancier  n'est  pas  constitué  en  demeure,  lorsque 
le  débiteur,  à  l'époque  de  l'offre  ou,  dans  le  cas  de  l'article  996, 
à  celle  fixée  pour  le  fait  du  créancier,  n'est  pas  en  état  d'effectuer 
la  prestation. 

Art.   298.  Si  le  débiteur  n'est  obligé  à  faire  la   prestation 

de  Tarticle  396  est  donc,  pour  ce  qui  est  de  la  demeure  d'accepter,  Tana- 
logoe  de  ce  qu'est  ia  rè^e  Dies  tnierpellat  pro  homine,  pour  ce  qui  est  de  la 
demeure  d'exécuter.  Et,  peut-être,  pourrait-on  trouver  une  application  inté- 
ressante de  cette  mise  en  demeure  par  le  seul  fait,  de  la  part  du  créancier, 
de  ne  pas  se  présenter  pour  prendre  livraison ,  au  cas  de  consigne  de  bagages 
à  l'arrivée  du  voyageur,  lorsque  celui-ci  ne  se  présente  pas  pour  les  retirer  et 
les  laisse  en  dépAt. 

Art.  297.  Il  allait  de  soi  que,  si  le  débiteur  fait  une  offre  qu'il  soit  hors 
d'état  d'exécuter,  celle-ci  n'est  qu'apparente;  aussi  devient -elle  insuffisante  h 
constituer  le  créancier  en  demeure.  Cette  éventualité  d'une  offre  actuellement 
irréalisable  est  présentée  comme  faisant  obstacle  aux  effets  normaux  des  offres 
réelles;  il  en  résulte  qii'dle  est  considérée  comme  devant  constituer  une 
exception  sur  laquelle  le  créancier  puisse  s'appuyer  pour  repousser  les  effets 
de  la  mise -en  demeure.  Ce  sera  donc  à  lui  de  faire  la  preuve  du  bien  fondé  du 
moyen  de  défense  qu'il  invoque  ;  il  devra  établir  qu'au  jour  oîi  le  débiteur  fai- 
sait l'offre,  celle-ci  n'aurait  pu  être  exécutée  par  lui.  Il  n'en  était  plus  de 
même  dans  l'artide  a55  P\  où  cette  possibilité  de  réalisation  était  présentée 
comme  une  condition  préalable  de  l'efficacité  de  l'offre  au  point  de  vue  de  la 
demeure  du  créancier  ;  la  preuve  en  eût  été  à  la  charge  du  débiteur.  Mais  il  a 
paru  que  ce  système  était  en  contradiction  avec  les  usages  et  les  nécessités 
pratiques;  de  là,  par  conséquent,  la  nouvelle  rédaction  de  l'article  997  (cf. 
Bull,,  1895,  p.  791  etsuiv.). 

Art.  298.  S I.  L'hypothèse  visée  par  l'article  398  rentre  parmi  celles  dont 
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que  contre  une  prestation  du  créancier,  le  créancier  est  constitué 
en  demeure  lorsque,  tout  en  étant  prêt  à  accepter  la  prestation 
offerte,  il  n'offre  cependant  pas  la  contre-prestation  exigée. 


parle  Tarticle  a 98,  dans  lesquelles  un  fait  de  coparticipation  préalable  est  à 
exiger  du  créancier  pour  que  rexécudon  doive  intervenir  de  la  part  du  débi- 
teur. Ce  fait  de  coparticipation  n'est  pas  rexécution  r^Ue  de  ce  que  doit  le 
créancier  ;  car  le  créancier  ne  peut  être  obligé  d'exécuter  le  premier.  Il  doit 
exécuter  en  même  temps ,  mais  non  avant  que  Tautre  partie  ait  exécuté  elle- 
même.  Le  fait  de  coparticipation  préalable  k  exiger  de  lui  est  donc  roflre  de 
ce  qu'il  doit  ;  il  faut  qu'il  réponde  aux  ofl^  du  débiteur  par  l'offre  qui  lui 
incombe.  S'il  ne  le  fait  pas ,  l'acceptation  pure  et  simple  de  l'offre  qui  lui  est 
faite  est  non  avenue;  car  cette  oflre  ne  lui  était  faite  que  sous  la  condition 
d'une  offi*e  réciproque,  et  cette  condition  n'est  pas  remplie.  La  solution  ainsi 
donnée  par  l'article  398  s'appliquera  non  seulement  au  cas  de  contrat  synal- 
lagmatique,  mais  dans  toutes  les  hypothèses  dans  lesquelles  il  y  aura  lieu  à 
exécution  concomitante,  comme  au  cas  de  l'artide  378  (cf.  art.  601  al.  3, 
670,  683,  693,  etc.). 

S  II.  Hanck  fiût  remarquer,  en  outre,  que  l'offre  du  débiteur  contiendra 
presque  toujours, au  moins  implicitemeot,  une  sommation  adressée  au  créan- 
cier d'avoir  de  son  côté  à  exécuter  ce  qu'il  doit,  mais  que  cependant  l'efficacité 
de  la  demeure  du  créancier,  entendue  d'une  mise  en  demeure  d'accepter, 
n'est  pas  subordonnée  à  la  demeure  qui  puisse  l'atteindre  comme  débiteur,  et 
entendue  d'une  mise  en  demeure  d'exécuter;  car  cette  dernière  est  subor- 
donnée à  la  faute.  Si  donc  il  n'offre  pas  ce  qu'il  doit  parce  qu'il  a  des  raisons 
au  moins  apparentes  de  croire  l'obligation  inexistante ,  il  ne  sera  pas  constitué 
en  demeure  comme  débiteur  ;  mais  il  n'en  sera  pas  moins  constitué  en  de- 
meure conune  créancier,  car  la  demeure  d'acceptation  est  indépendante  de  la 
faute  (Pl.  ,  p.  78). 

8  III.  Il  faut  noter  enfin  que  le  feit  pour  le  créancier  de  se  refuser  à  exé- 
cuter ce  qu'A  doit  est  présenté ,  cette  fois ,  comme  une  condition  préalable 
de  l'efficacité  de  la  mise  en  demeure  réalisée  par  les  offres  du  débiteur;  c'est 
donc  h  ce  dernier  à  prouver,  s'il  veut  invoquer  la  demeure  du  créancier,  que 
son  adversaire  a  refusé  de  faire  les  offres  qui  lui  incombaient.  Les  raisons 
pratiques  qui  ont  fait  admettre  l'interversion  de  preuve  de  l'article  397  ne  se 
retrouvaient  plus  dans  cette  hypothèse. 

37- 
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Art.  299.  Si  l'époque  de  la  prestation  n'est  pas  fixée  on  que 
le  débiteur  ait  droit  de  faire  k  prestation  avant  l'époque  fixée. 

Ait.  399.  S  I.  La  disposition  de  l'article  999  se  présente,  an  moins  à  Tap- 
parenoe,  comme  une  exception  au  principe  de  Tarticle  998  ,  d*après  lequel  la 
demeure  d'acceptation  est  indépendante  de  toute  idée  de  faute.  L'application 
rigoureuse  de  celte  règle  aurait  pu,  en  effet,  constituer  une  grande  injus- 
tice pour  le  créancier,  dans  les  cas  où  le  débiteur  peut  exécuter  à  une  époque 
indéterminée,  et  par  suite  au  jour  choisi  par  lui.  Il  s'agit  d'hypothèses  où  le 
créancier  pouvait  être  incessamment  surpris  par  l'offre  du  débiteur  ;  et  il  y 
avait  à  craindre  que  celui-ci ,  puisqu'il  avait  le  choix,  profitât  d'un  empêche- 
ment momentané  du  créancier  pour  le  forcer  à  recevoir  la  prestation,  et  par 
suite,  puisque  pau*  supposition  il  y  a  impossibilité  de  sa  part  à  la  recevoir, 
pour  le  constituer  en  demeure,  en  dehors  de  toute  faute  qui  lui  fit  impu- 
table. C'eAt  été  une  prime  à  l'esprit  de  chicane.  De  là ,  pour  y  obvier,  la  dis- 
position de  l'ailicle  999,  qui,  en  fait,  deviendra  pi*esque  la  règle  de  droit 
commun,  puisqu'elle  s'appliquera  lorsque  le  terme  sera  dans  l'intérêt  du  dé- 
biteur et  que,  dans  le  doute,  c'est  cette  demièra  présomption  qui  l'emporte 
(art.  371).  Pent-êti-e  aurait-on  du  admettre,  même  en  dehors  de  toute  dis- 
position formelle,  que,  dans  les  hypothèses  ainsi  visées,  la  sommation  d'ac- 
cepter, lorsqu'elle  eût  constitué  une  sorte  de  surprise  de  la  part  du  débiteur 
à  rencontre  du  créancier,  aurait  dû  être  considérée  comme  un  abus  de  droit 
(art.  996),  ou  tout  au  moins  comme  un  procédé  d'exécution  contraire  à  la 
loyauté  commerciale  (art.  9&9  ).  Dans  la  réalisation  du  contenu  de  son  droit, 
le  créanciei*  aurait  manqué  k  la  loyauté  et  à  la  confiance  réciproque  exigées 
entre  parties.  Mais,  pour  écarter  tous  les  doutes  à  cet  égai*d,  on  a  préféré 
édicter  une  disposition  formelle  qui  tranchât  la  difficulté. 

S  IL  II  faut,  pour  que  le  créancier  puisse  se  prévaloir  du  droit  que  lui  con- 
fère larticle  999,  que  Timpossibilité  dont  il  se  prévaut  ait  été  purement  pas- 
sagère. Si  elle  était  définitive,  comme  dans  les  cas  où  l'exécution  de  la  part 
du  débiteur  eût  exigé,  de  la  part  du  créancier,  un  fait  de  participation  préa- 
lable, devenu  désormais  impossible,  on  ne  pouvait  admettre  que  le  débiteur 
vît  sa  libération  aggravée  par  cetle  éventualité.  11  fallait  qu'il  pût  obtenir  sa 
libération,  sous  les  conditions  du  droit  commun  relativement  aux  effets 
de  la  demeure  du  créancier. 

S III.  Enfin  le  débiteur  peut  écarter  par  avance  l'application  de  l'article  999, 
lequel  menace  éventuellement  d'inefficacité  les  offres  qu'il  pourrait  faire,  en 
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ie  créancier  n'est  pas  constitué  en  demeure  par  cela  seul  qu*ii  est 
empêché,  par  une  cause  purement  passagère,  d'accepter  la  pres- 
tation offerte,  à  moins  que  le  débiteur  lui  ait  signifié  d'avance,  à 
un  délai  convenable ,  l'annonce  de  la  prestation. 

Art.  300.  Le  débiteur  n'a,  pendant  la  demeure  du  créancier. 


fixant  au  créancier  une  date  d'exécution,  pourvu  qu'il  la  fasse  à  un  dâai 
suffisant.  Cette  fixation  implique  que  le  créancier  devra  se  trouver  prêt  à 
accepter  au  jour  dit.  Mais  si  le  débiteur  ne  réalise  pas  Toifre  à  la  date  qu'il 
a  fixée,  la  signification  qu'il  a  adressée  est  désormais  non  avenue,  et  les  offres 
ultérieures  qu'il  pourrait  faire  auront  leur  efficacité  subordonnée  aux  moyens 
de  défense  que  l'article  999  donne  au  créancier.  Cette  signification  est  un  acte 
unilatéral  soumis  à  l'application  des  articles  i3o  et  suivants.  Ce  n'est  pas  un 
acte  procédural,  mais  une  simple  déclaration  de  volonté,  de  caractère  privé. 

Art.  300.  S  I.  La  mise  en  demeure  d'accepter  ne  pouvait  produire  à  elle 
seule  la  libération  du  débiteur;  mais  die  la  prépare  en  rendant  admissible  la 
consignation  (art.  379)  et  en  produisant,  d'ores  et  déjà,  une  libération 
partielle  du  débiteur,  consistant  dans  une  atténuation  de  responsabilité.  B  ne 
faut  pas,  en  efiet,  que  le  retard  du  créancier  aggrave  Tobligation  du  débi- 
teur, et  c'est  ce  qui  arriverait  si  ce  dernier  continuait  à  être  tenu  de  la  res- 
ponsabilité spéciale  qui  tient  à  sa  qualité  de  débiteur  par  rapport  h  l'exécution 
de  la  dette.  D  ne  peut  être  tenu  par  rapport  k  la  chose  due  et  en  ce  qui  louche 
également  les  autres  prestations,  démarches  k  entreprendre,  faits  à  réaliser, 
travaux  à  fournir  et  autres,  nécessaires  à  l'exécution  de  ce  qu'il  doit,  que 
dans  la  mesure  où  les  tiers  peuvent  être  tenus  de  ne  pas  léser  les  droits  d'au- 
trui;  et  le  droit  dont  il  s'agit  ici  n'est  pas  un  droit  de  propriété  sur  une 
chose  appartenant  déjà  h  autrui ,  c'est  un  droit  de  créance  appartenant  à 
autrui  contre  le  débiteur.  Ce  dei*niei*  ne  sera  plus  responsable  désormais  que 
de  sa  faute  intentionnelle  et  de  sa  faute  lourde.  Il  en  sera  ainsi  principalement 
en  ce  qui  concerne  la  garde  et  la  conservation  de  la  chose  due.  On  peut  sup- 
poser une  chose  transportée  au  domicile  du  ci'éancier,  en  vue  des  offi^s 
réelles,  et  cdui-ci  la*  refusant,  de  tdle  sorte  que  le  débiteur,  s'il  ne  peut  la 
faire  réexpédier  à  son  domicUe,  est  obligé  d'en  assurer  la  conservation  au 
lieu  où  réside  le  créancier.  Sa  responsabilité  se  mesurera  au  minimum  établi 
par  l'article  3oo,  alors  cependant  que  sa  responsabilité  initiale,  par  rapport 
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à  répondre  que  de  son  fait  intentionnel  et  de  sa  négligence  gros- 
sière. 


à  la  garde  de  la  chose,  aurait  dA  s'étendre  à  toutes  les  fautes  susceptibles  de 
rentrer  sous  l'application  de  Tartide  976.  Cette  atténuation  de  responsa- 
bilité s'appliquera  donc  non  sedement  aux  soins  de  conservation  de  la  chose , 
mais  à  tous  les  faits  qui  rendraient  impossibles  les  mesures  à  prendre,  de 
qudque  nature  qu'dles  soient,  pour  râdiser  Texécution  de  l'obligation 
(cf.PL.,74). 

S  IL  Cette  limite  minima  de  responsabilité  devait  s'appliquer  ^[alement  à 
la  dette  de  genre,  au  cas  de  demeure  du  créancier,  dès  que,  l'obligation  s'étant 
individualisée,  le  débiteur  est  tenu  désormais  de  la  chose  sur  laquelle  sa  dette 
se  trouve  porter,  comme  il  le  serait  s'il  s'agissait  d'une  obligation  de  corps 
certain.  Et  le  moment  où  cette  transformation  s'opère  est  indiqué  par  l'ar- 
tide  9 43 ,  auquel  il  semblerait  qu'il  n'y  eût  qu'à  se  reporter.  A  partir  du  mo- 
ment oit  il  y  a  concentration  de  l'obligation  sur  une  chose  individualisée,  la 
responsabilité  des  cas  fortuits,  établie  par  l'artide  979 ,  cesse  de  se  maintenir, 
et  le  débiteur,  si  le  créancier  se  trouve  en  demeure,  ne  sera  tenu  par  rapport 
à  la  chose  due  que  dans  la  mesure  de  la  première  disposition  de  l'article  3oo  : 
il  ne  sera  tenu ,  par  rapport  k  la  perte  survenue,  que  de  son  dol  et  de  sa  faute 
lourde.  Aussi  semblerait-il  qu'une  disposition  nouvelle  eût  été  inutile.  Mais 
l'artide  9 43,  pour  indiquer  le  moment  où  celte  individualisation  se  produit, 
emploie  lui-même  une  formule  qui  a  besoin  d'explication,  et  qui,  on  l'a  déjà 
vu  en  note  sur  l'article  9&3 ,  parait  se  référer  avant  tout  à  la  mise  en  demeure 
du  créancier.  On  aurait  donc  dû  en  condure  que ,  dès  que  le  créander,  par 
rapport  à  une  dette  de  genre,  se  trouverait  en  demeure  par  suite  de  l'un  des 
faits  indiqués  aux  articles  993  à  999,  l'artide  9&3  s'appliquerait,  en  ce  sens 
qu'il  y  eût  individualisation  de  l'obligation  et  que,  par  suite,  sa  responsabilité 
se  ruerait,  par  rapporta  cette  chose,  non  plus  d'après  l'artide  979,  mais 
conformément  à  l'article  3 00  al.  1.  En  d'autres  termes,  le  transfert  des  ris- 
ques en  matière  de  dettes  de  genre  et  l'individualisation  de  l'obligation 
doivent  résulter  du  même  fait.  Mais  quel  sera  ce  fait?  Fallait-il ,  pour  cda , 
s'en  remettre  à  la  formule  un  peu  vague  de  l'article  9/1 3?  Ou  bien  a-t-on 
voulu  éclairer  la  formule  de  l'article  9/i3  par  la  disposition  de  l'article  3 00? 
Telle  est,  en  effet,  la  pensëe  du  Code  civil.  Mais  alors,  s'il  en  est  ainsi,  va- 
t-ou  s'en  remettre  au  fait  pur  et  simple  de  la  mise  en  demeure  du  créancier, 
pour  réaliser,  en  matière  de  dettes  de  genre,  à  la  fois  le  transfert  des  risques 
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S'il  est  dû  une  chose  déterminée  seulement  d  après  son  genre, 
les  risques  passent  au  créancier  au  moment  même  où  il  se  trouve 

et  l^individaalisatioD  de  l'obligation?  Ou  bien  a&ait-on,  pour  réaliser  ce 
double  résultat,  établir,  pour  les  dettes  de  genre,  de  nouvelles  conditions 
spéciales,  dérogeant  au  droit  commun  des  articles  99/1,  agS  et  396  sur  la 
mise  en  demeure?  Telles  sont  les  questions  qui  se  posaient  et  auxquelles 
le  second  alinéa  de  l'article  3oo  a  eu  pour  but  de  répondre  (cf.  art.  3o& ,  note 
S  111). 

S  III.  L'article  3oo  aL  a  a  donc  eu  pour  objet,  en  ce  qui  concerne  la 
demeure  du  créancier,  et  par  rapport  aux  dettes  de  genre,  d'indiquer  sous 
quelles  conditions  cette  mise  en  demeure  correspondrait  à  la  formule  de  l'ar- 
ticle 9^3  et  réaliserait  l'ensemble  des  faits  d'exécution  matérielle  incombant 
au  débiteur  pour  que  sa  coopération  à  l'exécution  soit  achevée  (note  sur 
art.  963).  La  pensée  de  la  loi,  suivant  la  formule  du  premier  Projet  (art.  987 
P^),  est  que  ces  conditions  devront  coïncider  avec  cdies  qui  seraient  exigées 
pour  que  les  risques  passassent  au  créancier.  La  question  revenait  donc ,  comme 
on  l'a  vu  au  paragraphe  II,  à  indiquer  à  quel  moment,  et  par  suite  de  quds 
faits,  en  matière  de  dettes  de  genre,  les  risques  passeraient  au  créancier. 
Lorsqu'd  s'agit  de  dette  de  corps  certain,  ce  transfert  des  risques,  dans  le 
sens  où  la  question  se  pose  en  matière  de  contrats  synallagmatiques ,  se 
produit  au  moment  de  la  demeure  du  créancier  (art.  39&).  Fallait-il  ad- 
mettre, lorsqu'il  s'agirait  de  dettes  de  genre,  que  ce  transfert  des  risques  se 
réaliserait  par  le  seul  effet  de  la  demeure,  et  dès  qu'il  y  aurait  demeure 
du  créancier?  Ce  qui  pouvait  faire  naître  le  doute,  c'est  que,  pour  certaines 
hypothèses,  la  mise  en  demeure  est  acquise  par  le  fait  seul  qu'il  y  a  eu 
des  offres  verbales  (art.  998),  et  que  pour  d'autres  il  n'est  même  pas  besoin 
d'offires  d'aucune  sorte  (art.  996).  Admettrait-on,  si  la  demeure  du  créancier, 
en  matière  de  dettes  de  genre,  se  produit  sous  les  conditions  des  articles  998 
et  996,  qu'il  y  ait  toujours,  parle  fait  seul,  transfert  des  risques  au  créancier 
et  individualisation  de  lobligation  au  sens  de  l'article  9&3?  Ce  qui  aurait 
pour  conséquence  de  ^restreindre  la  responsabilité  du  débiteur  à  la  mesure 
minima  de  l'article  3oo  al.  1. 

S IV.  Or,  la  question  se  posant  sous  cette  forme,  le  Code  civil  a  entendu 
que  le  transfert  des  risques  ne  se  produisit  pour  les  dettes  de  genre  que  si  la 
demeure  résultait  d'une  offre  individualisée  et  refusée  par  le  créancier;  ce  qui 
écarte  déjà  a  priori  toutes  les  hypothèses  où  la  mise  en  demeure  n'exigerait 
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constitué  en  demeure  par  le  fait  de  ne  pas  accepter  la  chose  of- 
ferte. 


aacnne  offre  d'aocone  «orte  de  h  part  da  débiteur  (art.  996).  Mais  on  s'esl 
demandé  si  cette  fonnole pourrait  trouver  son  application  dans  les  cas  où  Ion 
se  contente  d*one  offre  verbale.  On  aurait  pu  soutenir  que  le  bit  d'oflrir  une 
chose  individualisée,  lorsque  e*est  Yofbe  dle-méme  qui  doit  Tindividualiser  et 
({ue  cette  individualisation  ne  résulte  pas  de  Tobligation  initiale,  ne  pourrait 
se  réaliser  que  par  une  offre  réelle.  Il  a  été  reconnu  toutefois,  au  moins  par 
Pla!ick  (p.  75)  et  ScHOLLUTEE  (i&&-i&5),  que  h  formule  de  Tarticle  3oo. 
n'exigeait  aucunement  qu*i!  y  ait  ofl&ies  réelles,  mais  impliquait  qu'il  y  ait 
individualisation  matMellement  réalisée,  de  telle  sorte  que,  dans  les  cas 
où  Tarticle  99S  se  contente  d'une  offre  verbde,  par  exemple,  parce  que  le 
créancier  a  par  avance  annoncé  son  intention  de  refuser  l'oSire,  il  ne  suffirait 
pas,  pour  le  transfert  des  risques,  de  faire  savoir  au  créancier  qu'on  lui  offre 
et  qu'on  tient  à  sa  disposition  une  chose  de  Fespèce  indiquée;  3  faudrait  que 
cette  chose  ait  été  matériellement  mise  à  part  et  séparée  des  autres  par  le 
débiteur.  Cette  séparation  matéridle  accompagnée  d'oflfres  verbales,  dans  les 
cas  où  les  offres  verbales  suffisent  h  la  mise  en  demeure,  opérera  individua- 
lisation juridique  de  l'obligation  au  sens  de  l'article  3&3 ,  et  en  vue  de  l'appli- 
cation de  l'article  3 00  al.  1  (cf.  Cromb,  S  16&,  notes  la  et  t3).  Voilà  donc 
une  hypothèse  où,  sous  les  conditions  spécifiées,  la  séparation  suffirait  à  la 
concentration  de  i*obligation  (art.  a&3  à  la  note).  Il  ne  faudrait  donc  pas 
dire,  on  vient  de  le  voir,  que  cette  concentration  s'opère  toujours  dès  qu'on 
se  trouve  dans  les  conditions  légales  d'une  mise  en  demeure  du  créancier. 

S  y.  n  paraît  bien  enfin  aller  de  soi  que,  dans  tous  les  cas  où  il  y  aurait 
transfert  des  risques,  même  indépendamment  de  toute  question  rdative  à  la 
mise  en  demeure  du  créancier,  il  faudrait  appliquer  par  analogie  la  première 
disposition  de  l'article  3oo ,  et  décider  que  le  débiteur  désormais  ne  répondant 
plus  que  de  son  dol  et  de  sa  faute  lourde,  il  y  aura  libération  par  cas  forluit 
dès  que  la  perte  sera  survenue  par  suite  d'un  fait  ne  rentrant  plus  sous 
Tapplication  de  la  double  condition  d'impiitabilité  de  l'article  3oo  al.  1.  Ce 
serait  le  cas  de  l'article  lik^.  La  chose  aurait  dà  être  livrée  au  domicile  du 
débiteur;  celui-ci  accepte  de  l'expédier  au  créancier.  Par  le  fait  de  l'expédition , 
son  obligation  se  concentre  sur  l'objet  remis  aux  agents  chargés  du  transport. 
IjC  créancier  n'est  cependant  pas  en  demeure.  Dira~t-on  que  le  débiteur,  par 
rapport  à  la  chose  expédiée,  reste  tenu  de  toute  faute  sous  les  conditions  de 
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l'article  37O?  Il  n*y  aurait  perte  fortuite  à  son  égard  que  si  la  perte  se  pro- 
duisait en  dehors  de  toute  faute  de  sa  part  appréciée  d*après  Tarticle  976;  et 
c'est  alors  Clément,  s'il  s'agit  de  contrat  synallagmatique,  que,  conformé- 
ment à  l'article  &&7,  les  risques  seraient  à  la  charge  du  créancier,  en  ce  sens 
que  celui-ci  resterait  tenu  de  son  prix.  Fau^il  dire,  au  contraire,  qu'il  y  a  cas 
fortuit  pour  le  débiteur  dès  que  la  perte  ne  répond  plus  aux  conditions  d'im- 
putabilité  de  l'article  3 00  al.  1?  0  semble  bien  que  cette  dernière  assimi- 
lation doive  l'emporter.  Mais  on  comprend  qu'il  puisse  y  avoir  controverse. 
Nous  ne  sommes  plus  dans  l'hypothèse  exacte  de  Tartide  3 00;  et  d'autre 
part,  la  formule  de  l'article  &&7  vise  l'effet  par  rapport  au  créancier  de  la 
libération  par  cas  fortuit,  sans  indiquer  à  quelles  conditions  cette  libération 
aura  lieu. 

S  VI.  Enfin,  restera  à  se  demander  si,  par  voie  d'analogie,  il  n'y  aurait 
pas  lieu  d'appliquer  à  l'obligation  alternative  ce  qui  est  dit  du  transfert  des 
risques  en  ce  qui  touche  les  blettes  de  genre.  Si  le  débiteur  à  qui  le  choix  est 
censé  appartenir  offre  l'une  des  choses  au  créancier  qui  la  refuse,  de  telle  sorte 
qu'il  soit  en  demeure  sous  les  conditions  de  l'article  3oo  al.  9,  et  que, 
pendant  la  demeure,  la  chose  offerte  vienne  à  périr  par  cas  fortuit,  faudra-t-U 
(lire  que  l'obligation  s'était  concentrée  sur  la  chose  offerte,  de  telle  sorte 
qu'ayant  péri  depuis  la  demeure  le  risque  soit  pour  le  créancier?  Le  débiteur 
serait  libéré,  bien  que  le  créancier  restât  tenu  de  ce  qu'il  aurait  à  fournir. 
Faut-il  croire,  au  contraire,  que  cette  solution  implique  que  le  débiteur 
puisse  encore  choisir  la  chose  qu'il  avait  offerte  et  qui  a  péri,  au  lieu  d'en  être 
réduit  à  celle  qui  subsiste,  alors  que  ce  choix  n'est  maintenu  au  profit  du 
débiteur  que  lorsque  la  chose  a  péri  par  la  faute  du  créancier  (art.  965)?  Or 
la  demeure  ne  suppose  pas  forcément  qu'il  y  ait  faute  (art.  993).  U  faudrait 
donc  prouver  la  faute  ;  le  simple  fait  de  la  demeure  du  créancier,  sous  les 
conditions  de  l'article  3oo  al.  9 ,  ne  suffirait  pas ,  en  cette  matière ,  pour  le  trans- 
fert des  risques.  La  question  peut  être  sujette  à  controverse ,  bien  que  la  pre- 
mière solution  paraisse  la  plus  conforme  aux  principes  généraux.  Car  il  ne 
s'pgit  pas  de  savoir  à  quelles  conditions  se  fait  l'individualisation  de  la  dette , 
lorsque  le  débiteur  n'a  pas  encore  exercé  son  choix,  ce  qui  est  l'objet  de 
l'article  â65,  —  mais  de  savoir  quand  cette  individualisation  sera  censée 
acquise,  lorsque  le  débiteur  a  d('jà  fait  porter  son  option  sur  l'une  des  choses 
qu'il  doit.  Or  cette  question  n'est  plus  du  domaine  de  l'article  966;  et  il 
semble  assez  vraisemblable  que  l'article  3oo,  combiné  avec  l'article  9&3,  ait 
entendu  décrire  comment  le  choix  deviendrait  définitif  dans  tous  les  cas  ou  il 
s'agirait  d'obligations  qui  fussent  susceptibles  d'une  option  destinée  à  en 
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Art.  301.  Au  cas  de  dette  d'argent  productive  d'intérêts,  le 
débiteur,  pendant  la  demeure  du  créancier,  n'a  pas  à  servir 
d'intérêts. 

Art.  30a.  Si  le  débiteur  doit  restituer  les  profits  d'un  objet  ou 
en  rembourser  la  valeur,  son  obligation,  pendant  la  demeure  du 
créancier,  se  restreint  aux  profits  qu'il  retire. 

Art.  303.  Si  le  débiteur  est  obligé  à  faire  délivrance  d'un 


fixer  i*objet  (cf.  Pau!  Hirsgh,  Zur  Revision  der  Lehre  vom  Gldubigerverzuge , 
Leipzig,  1895,  p.  aSô-aSy). 

S  Vil .  L^artide  3oo  n*a  parlé  du  transfert  des  risques  qn*en  matière  de  dettes 
de  genre,  ce  qui,  pour  une  dette  de  cette  nature,  implique  deux  solutions  :  la 
première,  que  le  débiteur  ne  supporte  plus  le  risque  du  cas  fortuit,  confor- 
mément à  Tarticle  979;  et  la  seconde,  que,  s'il  s'agit  d'un  contrat  synallagroa- 
tique,  et  que  la  chose  offerte  et  refusée  vienne  à  périr  sans  la  faute  du  débiteur, 
appréciée  au  taux  de  Tarticle  3oo  al.  1 ,  cdui-ci  est  libéré  sans  que  le  créancier 
le  soit  de  son  cAté.  Ce  dernier  effet  de  la  demeure,  relatif  au  maintien  de  la 
contre-prestation  du  créancier,  au  cas  de  libération  par  cas  fortuit  du  débiteur, 
n'est  pas  signalé  par  l'article  3oo ,  en  ce  qui  touche  l'obligation  de  corps 
certaine,  parce  qu'U  en  est  question  à  l'article  3a &. 

Art.  302.  Cf.  art.  100. 

Ait.  303.  S  I.  Il  ne  s'agit  pas  absolument,  dans  Tartide  3o3,  de  l'ancien 
droit  de  dereUctio,  rejeté  avec  raison  lorsqu'il  s'agit  d'objets  mobiliers,  et  qui 
aurait  été  conservé  en  ce  qui  touche  les  immeubles.  La  dereUetto,  en  matière 
de  propriété,  devrait  encore  être  inscrite  au  livre  foncier  (art  928).  Il  ne 
s'agit  donc  que  d'un  abandon  de  possession.  Cet  abandon  de  possession  a  pour 
but,  lorsque  le  créancier  est  en  demeure,  de  remplacer  ce  qu'est,  en  matière 
d'objets  mobiliers,  la  consignation  ou  la  vente  publique  autorisées  par  les 
articles  Sys  et  suivants  et  383  et  suivants.  Ces  derniers  procédés  ont  pour 
objet  d'aboutir,  lorsqu'il  s'agit  de  meubles  dont  le  créancier  refuse  de  prendre 
livraison,  à  la  libération  du  débiteur.  On  a  voulu  oi*ganiser  quelque  chose 
d'analogue  lorsque  la  dette  aurait  pour  objet  la  remise  d'un  immeuble.  Cet 
abandon  de  possession  aura  deux  effets  :  le  premier,  de  dégager  le  débiteur  de 
toute  responsabilité  par  rapport  à  l'immeuble,  au  sujet  duquel  il  ne  répondra 
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fonds,  ii  peut,  dès  qu'il  y  a  survenance  de  la  demeure  du  créan- 
cier, en  abandonner  la  possession.  Cet  abandon  doit  nécessairement 
avoir  fait  l'objet  au  préalable  d'un  avis  comminatoire  à  l'égard  du 
créancier,  à  moins  que  l'avis  comminatoire  ne  soit  impraticable. 

Art.  30 â.  Le  débiteur  peut,  au  cas  de  demeure  du  créancier. 


que  de  son  dâit  civil,  comme  le  ferait  un  tiera  quelconque;  et  le  second, 
de  rendre ,  non  pas  forcément ,  mais  le  plus  souvent,  impossible  la  livraison  de 
la  part  du  débiteur  :  impossibilité  purement  subjective;  mais  cette  impossibilité 
toute  personnelle  dérivant  d'un  fait  dont  il  n'a  pas  à  répondre,  puisque  la  loi 
le  lui  a  permis,  suffira  à  le  libérer  de  son  obligation,  d'après  Tarticle  378. 
Seulement,  s'il  devait,  en  outre,  transférer  la  propriété,  cet  abandon  de 
possession  ne  le  libère  pas  de  son  obligation  relative  au  transfert.  S'il  rendait 
ce  transfert  impossible,  il  continuerait  à  en  répondre  conformément  à  son 
obligation.  Il  &udra  donc,  puisqu'il  est  resté  propriétaire,  qu'il  consente  à 
l'aliénation.  Et  le  créancier,  une  fois  rendu  propriétaire,  pourra  revendiquer 
l'immeuble  contre  quiconque  en  aurait  pris  possession,  par  suite  de  l'abandon 
qui  en  eût  été  fait. 

S  IL  Cette  faculté  d'abandon  est  subordonnée  à  un  avis  comminatoire,  le- 
quel cependant  pourrait  être  n^fligé  si,  d'après  les  circonstances,  il  dât  se 
heurter  à  des  difficaltées  qui  le  rendent  impraticable.  Et,  comme  le  remarque 
Planck  (p.  76),  impraticable  ne  veut  pas  dire  impossible;  et  il  suppose  que 
le  débiteur  ignore  la  résidence  du  créancier,  de  tdle  sorte  que  la  notification 
qu'il  eut  à  lui  faire  pût  encore  se  réaliser  par  la  voie  indiquée  à  l'article  i39. 
Sous  cette  forme,  la  notification  ne  serait  pas  impossible;  mais,  à  raison  des 
difficultés  et  des  délais  qu'elle  exige,  dâais  qui  enlèveraient  au  débiteur  tout 
le  bénéfice  de  la  faculté  que  lui  accorde  l'article  3o3,  l'avis  eidgé  par  la  loi 
paraîtra  impraticable  :  il  cessera  d'être  indispensable. 

Art.  30&.  SI.  B  ne  s'agit  pas  dans  l'article  3o&  d'une  action  en  dommages- 
intérêts,  susceptible  de  comprendre  tous  les  dommages  que  la  demeure  du 
créancier  aurait  pu  faire  éprouver  au  débiteur.  Ce  système  ne  serait  admis- 
sible que  dans  les  théories  qui  font  reposer  la  demeure  sur  une  faute  du 
créancier.  Dans  la  conception  du  Code  civil,  il  faudrait,  pour  donner  droit 
à  réparation  intégrale,  que  le  créancier  se  trouvât  dans  l'obligation  de 
prendre  livraison,  ce  qui  arrive,  par  exemple,  au  cas  de  vente  (art.  ii33, 
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exiger  dédommagement  pour  frais  supplémentaires  qui!  a  dû 
nécessairement  faire  pour  l'offre  restée  sans  résultat  comme  pour 
la  conservation  et  l'entretien  de  l'objet  dâ. 


cf.  art.  6&o);  en  pareil  cas,  la  demeure  du  créancier  se  trouve  constituer  à 
sa  charge  une  véritable  demeure  d  exécuter,  une  mora  sohendi,  donnant  ou- 
verture k  Tapplication  de  Tarticle  a 86. 

S  IL  En  dehors  de  ces  hypothèses,  les  dommages-intérêts  résultant  de  la 
demeure  du  créancier  se  réduisent  aux  deux  chefs  d'indemnité  de  lar- 
ticle  3o&.  El  encore,  en  ce  qui  touche  les  frais  de  garde  et  de  conservation, 
ce  ne  sont  pas  tous  ceux  faits  par  le  débiteur,  dont  il  sera  tenu  compte,  mais 
ceux  seulement  qu'il  a  été  obligé  de  faire,  donc  qui  se  sont  trouvés  rendus 
nécessaires.  Le  texte  n'a  pas  voulu  exprimer  celte  idée  en  parlant  d'impenses 
nàsessaires ,  le  terme  ayant  un  sens  technique  qui  eAt  risqué  d'entraîner  une 
interprétation  trop  étroite  et  particulièrement  rigoureuse.  On  parie  des  frais 
que  le  débiteur  a  été  dans  l'obligation  de  faire,  qu'il  a  du  faire  nécessaire- 
ment, ce  qui  rend  jsuffisamment  la  pensée  de  la  loi  de  ne  pas  lui  tenir  compte 
do  ceux  qui  eussent  été  superflus  (cf.  Pr,,  p.  333). 

S  III.  PeuMtre  pourra-t-on  soutenir,  au  point  de  vue  de  l'application  de 
l'article  3o&,  que,  même  en  matière  d'obligations  de  genre,  il  n'est  pas 
inutile  de  constater  que ,  dans  les  hypothèses  prévues  aux  articles  agS  et 
996,  il  peut  y  avoir  demeure  du  créancier,  sans  que  celte  demeure  soit  suf- 
fisante k  opérer  un  transfert  des  risques  (note  sur  art.  3oo).  Car,  si  le  débi- 
teur n'avait  à  sa  disposition  que  l'une  des  choses  comprises  dans  le  genre 
stipulé  et  que,  pour  la  conserver  pendant  le  temps  que  dure  la  demeure  du 
ci'éancier,  il  eût  fait  des  (rais  supplémentaires  de  la  calorie  de  ceux  prévus 
par  l'article  3o4,  on  ne  sait  pas  pourquoi  celte  disposition  ne  recevrait  pas 
son  application. 
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SECTION   DEUXIÈME. 

DES  RAPPORTS  D'OBLIGATION  AYANT  LEUR  SOURCE  DANS  UN  CONTRAT. 


TITRE   PREMIER. 

DE  LEUR  FORMATION.  DU  GOffTBNU  DU  CONTRAT. 

Art.  305.  Pour  la  formation  d'un  rapport  d'obligation   par 
acte  juridique,  comme  pour  toute  modification  du  contenu  d'un 


Art.  305.  Cette  affirmatioa  de  principe  a  pour  objet  d'exclure  rengage- 
ment uniiatëral  comme  mode  de  droit  commun  de  formation  des  obligations, 
en  tant  qu!ii  s'agit  d'obligations  nées  d'un  acte  juridique  (cf.  Sal.,  ObL, 
n***  1&9  et  suiv.).  11  est  vrai  qu'on  avait  demandé  à  nouveau,  même  dans 
la  seconde  Commission,  que  l'on  supprimât  cette  disposition,  afin  de 
laisser  la  question  k  l'appréciation  de  la  doctrine ,  ce  qui  eût  permis  à  la 
jurisprudence,  tout  en  maintenant  le  principe  traditionnel,  de  se  montrer 
plus  large  au  sujet  des  dérogations  à  lui  apporter.  Mais  la  majorité  n'a  pas 
été  de  cet  avis.  Toutefois,  on  a  voulu  faire  allusion  aux  cas  exceptionnels 
admis  par  la  loi,  afin  qu'il  fût  bien  établi  que,  toutes  les  fois  que  la  loi 
accepterait  qu'une  obligation  naquit  d'une  pure  déclaration  unilatérale  de 
volonté,  il  serait  permis  de  concevoir  l'hypothèse  comme  une  dérogation  au 
principe  de  l'article  3o5 ,  et  comme  une  application  de  l'idée  d'engagement 
unilatéral.  On  avait  tout  au  moins  proposé  de  déclai*er  dans  la  loi  qa'ii  serait 
permis,  par  déclaration  purement  unilatérale,  de  renoncer  à  une  exception 
affectant  un  droit,  de  même  que  l'on  peut,  par  voie  de  renonciation  unila- 
térale, faire  abandon  d'un  droit  réel  portant  sur  la  chose  d'autrui  (art.  876, 
876,  1064,  1956).  Mais  on  a  craint  que  cette  disposition  fût  interprétée 
d'une  façon  abusite,  de  telle  sorte  qu'on  en  arrivât  a  sanctionner  de  vt^ri- 
tables  donations  par  acte  purement  unilatéral  {Pr,,  VI,  i63-i64).  L'amen- 
dement fut  repoussé  et  la  question  laissée  à  l'appréciation  de  la  doctrine. 
Celle-ci  ne  parait  pas  disposée  à  étendre  par  voie  d'analogie  les  dispositions 
des  articles  878,  876,  et  autres  analogues,  aux  exceptions  à  faire  valoir  en 
justice  (Pl.,  p.  79;  cf.  art  778). 
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rapport  d'obligation,  est  exigé  un  contrat  passé  entre  les  intéressés, 
en  tant  que  la  loi  n'en  dispose  pas  autrement. 

Art.  306.  Un  contrat  qui  a  en  vue  une  prestation  impossible 
est  nul. 

Aat.  307.  Celui  qui,  lors  de  la  conclusion  d'un  contrat  ayant 
en  vue  une  prestation  impossible,  connaît  ou  doit  nécessairement 
connaître  (i)  l'impossibilité  de  la  prestation  est  obligé  à  la  répa- 
ration du  dommage  que  l'autre  partie  éprouve  pour  avoir  cru  à  la 
validité  du  contrat,  sans  cependant  que  le  montant  de  l'indem- 
nité puisse  dépasser  la  mesure  de  l'intérêt  que  l'autre  partie  avait 
à  la  validité  du  contrat.  Le  devoir  de  réparation  n'a  pas  lieu  si 
l'autre  partie  connaît  ou  doit  nécessairement  connaître  (i)  l'im- 


Art.  306.  L^impossîbiiité  dont  il  est  parlé  est  cdie  que  Ton  est  convenu 
de  qualifier  d'objective,  et  non  cdle  qui  serait  purement  personnelle  au  débi- 
teur (note  sur  art.  976 ).  Et  encore,  même  au  cas  d'impossibilité  objective, 
on  peut  admettre,  ce  qui  sera  même  à  présumer  lorsqu'elle  aura  été  soup- 
çonnée  des  parties,  que  le  débiteur  a  entendu  accepter  une  obligation  de 
garantie  pour  le  cas  où,  Timpossibilité  se  vérifiant,  le  contrat  serait  nul.  Il 
devrait  alors  réparation  au  créancier  dans  la  mesure  de  Tintérét  que  celui-ci 
aurait  eu  à  l'exécution,  ce  que  l'on  appelle  l'intérêt  positif,  et  non  plus  dans 
la  mesure  seulement  de  l'intérêt  que  le  créancier  aurait  eu  à  ne  pas  contrac- 
ter, ce  que  l'on  appelle  l'intérêt  négatif  (note  sur  art.  807).  Si,  d'autre  part, 
l'article  3o6  ne  parie  plus  d'objet  immoral,  illicite  ou  contraire  aux  moeurs, 
ou  encore  tombant  sous  le  coup  d'une  prohibition  légale,  c'est  que  l'on  a 
pensé  que  cette  dîspositioo,  en  tant  qu'dle  viserait  ces  hypothèses  spéciales, 
ferait  double  emploi  avec  celles  des  articles  i34  et  1 38. 

Abt.  307.  (1)  Cf.  art.  laa. 

(â)  S  I.  Le  Code  civil  allemand  admet,  comme  pour  le  cas  d'annula- 
bilitépour  erreur  (art.  laa),  le  droit,  pour  celle  des  parties  qui  subira  un 
dommage  par  suite  de  la  nullité  de  l'article  3  06,  de  demander  indemnité 
pour  nullité  de  contrat.  Cdle-ci  correspondra ,  non  pas  à  l'intérêt  que  cette 
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Ces  dispositions  reçoivent  application  correspondante,  lorsque ia 
prestation  n'est  que  partiellement  impossible  et  que  le  contrat,  par 

partie  aurait  eu  k  rexécution ,  et  il  ne  s'agira  pas  du  dommage  résultant  de 
rinexécution,  mais  elle  correspondra  à  Tintërét  que  cette  partie  aurait  eu  à 
ne  pas  contracter  un  contrat  qui  est  dédarë  nul.  1!  s'agira  du  dommage  pour 
nullité  de  contrat;  c'est  rintérét  n^atif,  dont  il  a  été  question  en  note  sur 
l'article  laa. 

S  il.  Ce  droit  à  réparation,  fondé  en  principe  sur  l'idée  d'une  culpa  in 
contrahendo,  avait  été  dégagé,  dans  l'application  qu'en  fait  l'article  isâ,  de 
toute  idée  de  fiiute.  Mais,  en  ce  qui  touche  la  nullité  pour  impossibilité  de 
l'objet,  on  revient  au  principe  traditionnel  qu'il  n'y  a  pas  de  responsabilité 
sans  faute.  D  est  vrai  qu'on  ne  voit  pas  bien  la  raison  qu'd  peut  y  avoir  à 
admettre  une  distinction  entre  les  deux  hypothèses.  Aussi ,  avait-on  proposé 
d'établir  sur  ce  point  encore  une  responsabilité  purement  objective.  La  ma- 
jorité s'y  est  refusée ,  sous  prétexte  qu'en  admettant  partidlement  ce  dernier 
système  dans  l'article  laa,  et  pour  des  raisons  parement  pratiques,  on 
n'avait  pas  entendu  se  départir  de  la  règle  générale  sur  la  faute  considérée 
conune  fondement  de  la  responsabilité,  et  que  d'ailleurs,  entre  les  hypothèses 
de  l'artide  laa  et  celle  de  l'article  807,  il  y  avait  une  différence  appréciable, 
consistant  en  ce  que,  dans  le  premier  cas,  la  partie  à  laquelle  on  s'adresse 
n'est  pas  à  même  d'analyser  la  volonté  de  celui  qui  lui  fait  l'oflre  de  con- 
tracter ou  encore  de  contrôler  l'éxîictitode  de  la  déclaration  qui  lui  est  faite , 
ce  qui  la  rend  incapable  de  prévoir  la  nullité  de  l'acte  juridique  visé  par 
la  dédaration;  tandis  que,  là  où  il  s'agit  d'impossibilité  de  l'objet,  tout  le 
monde,  avec  un  peu  de  prévoyance  et  de  diligence,  peut  être  à  même  de 
s'en  rendre  compte.  Aussi  l'article  Soy  admet-il  la  possibilité  d'une  faute 
de  ce  genre  et  exige-t-il,  par  suite,  que  cette  faute  ait  été  commise  pour  qu'il 
puisse  y  avoir  lieu  à  dommages-intérêts. 

S  III.  Cette  obligation  k  réparation  peut,  d'ailleurs,  exister  à  la  charge  des 
deux  parties,  et  non  pas  seulement  à  l'encontre  de  cdle  qui  a  pris  l'initiative 
et  fait  l'offi^  de  contracter;  de  même  qu'elle  peut  engager  la  responsabilité, 
non  seulement  de  celui  qui  a  promis  l'objet  impossible,  mais  de  la  partie  à 
qui  elle  était  due  :  il  peut  se  faire,  en  effet,  que  celle-ci  ait  promis  un  équi- 
valent, dont  l'autre  contractant  va  être  privé  par  suite  de  la  nullité  du  con- 
trat; de  là  le  donunage  qu'il  pourra  avoir  à  subir. 

8  IV.  L'article  807  ne  laisse  pas  entrevoir,  en  ce  cpii  touche  la  faute,  la 
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rapporta  la  partie  restée  possible,  est  valable,  ou  encore  lorsque, 
de  plusieurs  prestations  promises  avec  réserve  d'option,  Tune  se 
trouve  impossible. 

possibilité  d'une  mesure  d'appréciation  susceptible  de  varier  suivant  la  res- 
ponsabilité spéciale  afférente  au  contrat  qae  Ton  avait  en  vue,  comme 
Ihering  Tavait  proposé  (cf.  Sal.,  Obi,  n"'  i53,  iSy,  iSg);  mais  il  ne  dit 
pas  non  plus  si  Ton  a  voulu  considérer  cette  uniformité  de  mesure  comme  se 
rattachant  k  Tidée  d'une  faute  délictuelle,  on  si  Ton  doit  encore  concevoir 
l'obligation  k  réparation  comme  reposant  sur  un  accord  présumé  de  volonté, 
ou  sur  un  engagement  unilatéral  de  la  part  de  chacun*  des  contractants, 
question  de  doctrine  que  Ton  a  voulu  laisser  k  l'appréciation  scientifique, 
sans  la  trancher  législativement. 

S  V.  Quant  à  cette  mesure  de  la  faute ,  peut-être  pourra-t-on  attacher  une 
certaine  importance  au  changement  de  rédaction  du  second  Projet,  qui ,  au  lieu 
de  parler  de  n^igence  (cf.  art.  3&5  P^) ,  parlait  de  celui  qui  a  connu  l'impos- 
sibilité ou  qui  aurait  du  la  connaître  (art.  aSg  P'),  formule  qui  semble  bien 
faire  allusion  à  l'obligation  de  chaque  contractant  de  prendre  ses  informa- 
tions et  de  faire  toutes  les  recherches  nécessaires  pour  s'assurer  des  con- 
ditions sous  lesquelles'  le  contrat  se  présente  (cf.  note  sous  art.  laa).  Mais  il 
va  de  soi  que  cette  obligation  n'est  pas  la  même  pour  les  deux  parties ,  celle 
qui  prend  l'initiative,  surtout  si  elle  a  en  mains  l'objet  même  du  contrat,  et 
celle  k  qui  l'ofl&'e  est  faite.  Pour  celte  dernière,  ni  l'obligation,  ni  les  pos- 
sibilités d'investigation  ne  sont  les  mêmes;  et  puisqu'on  admettait,  même 
pour  elle,  l'éventualité  d'une  faute  i*elative  à  la  conclusion  du  contrat,  encore 
que  l'autre  partie,  ce  qui  sera  bien  rare,  n'aurait  rien  à  se  reprocher,  il 
fallait  reconnaître  que,  sous  ce  rapport,  la  situation  des  deux  contractants 
était  loin  d'êti'e  la  même  et  que  le  point  de  vue  d'appréciation  en  ce  qui 
touche  la  faute  devait  être  différent  pour  l'un  et  pour  l'autre  (cf.  iV., 
p.  &5o). 

8  VI.  Si  l'article  807  ne  se  prononce  pas  sur  la  mesure  d'appréciation  de 
la  faute,  il  laisse  nettement  entendre  quelle  devrait  être  celle  du  taux  même 
de  l'indemnité.  Ce  n'est  pas  l'indemnité  correspondant  à  la  valeur  de  la  chose 
due,  mais  celle  qui  correspondrait  au  dommage  que  la  nullité  du  contrat  va 
causer  à  la  partie  demanderesse,  représentant  par  conséquent,  pour  ce  qui 
est  d'dle,  l'intérêt  qu'elle  aurait  eu  à  la  validité  du  contrat  (note  sur 
art.  laa). 
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Art.  308.  L'impossibilité  de  ia  prestation  ne  fait  pas  obstacle  à 
la  validité  du  contrat,  lorsque  Timpossibilité  peut  être  supprimée 

Art.  308.  S  I.  L'artide  3o8  prévoit  le  cas  de  ce  que  l'on  appelle  qadque- 
fois  rimpossibilité  hypothétique.  Il  faut  supposer,  pour  qu'à  en  soit  ainsi , 
que  la  disparition  de  cette  impossibilité  ait  été  envisagée  comme  telle  (cf. 
art.  437  et  Stamhlbr,  p.  io8).  Et,  dans  ce  cas,  les  parties  ayant  connu 
rimpossibUité,  'û  faut  admettre  qu'dles  ont  voulu  conclure  un  contrat  sous 
la  condition  que  cette  impossibilité  vint  à  disparaître.  On  présume  donc,  si 
Ion  prouve  que  TimpossibUité  a  été  prise  en  considération ,  qu'elles  auront  fait , 
de  la  disparition  de  l'impossibilité ,  non  un  terme  suspensif,  mais  une  véritable 
condition;  ceci  par  a  contrario  de  l'alinéa  a  du  texte,  lequel  vise  les  condi- 
tions suspensives  autres  que  celle  prévue  à  l'alinéa  i.  Même  au  cas  d'impos- 
sibilité purement  rdative,  bien  qu'elle  ne  sulBse  pas  à  annuler  le  contrat, 
on  pourrait  concevoir  que  les  parties  eussent  fait  de  sa  disparition  une 
condition  même  de  l'engagement  :  tous  ces  points  sont  laissés  à  l'interprétation 
du  contrat  (Jf.,  II,  i8o). 

S  II.  Le  texte  se  place,  en  second  lieu,  dans  l'hypothèse  où  le  contrat  lui- 
même  était  à  terme  ou  conditionnel.  11  faut  supposer,  en  outre,  que  le  con- 
trat porte  sur  une  prestation  impossible.  Mais  faut-il  dire  que  le  second  alinéa 
du  texte  implique,  en  troisième  lieu,  ia  preuve  faite  d'une  clause  tacite 
analogue  à  celle  prévue  par  l'alinéa  i ,  et  consistant  en  ce  que  les  parties , 
ayant  connu  l'impossibilité ,  auraient  contracté  sous  une  double  condition , 
celle  que  la  condition  apposée  au  contrat  se  réalisât,  et  celle  qu'au  moment 
de  sa  réalisation  l'impossibilité  eut  disparu?  Ou  bien,  de  ce  qu'elles  ont 
contracté  à  terme  ou  sans  condition,  n'en  faut-il 'pas  conclure,  même  si  elles 
ont  ignoré  l'impossibilité,  que  la  loi  présume,  que,  l'eussent-elies  connue, 
elles  auraient  conclu  le  contrat,  dans  la  prévision  de  voir  l'impossibilité 
disparaître  avant  l'arrivée  du  terme  ou  de  la  condition?  Dans  cette  seconde 
théorie,  la  disparition  de  l'impossibilité  a  pris  encore  la  valeur  d'une  seconde 
condition  affectant  le  contrat  (cf.  Scholl.,  p.  iSg);  mais  c'est  une  condition 
déduite  par  la  loi  de  l'existence  de  la  première  et  admise  par  elle  sous  forme 
de  présomption  légale,  sans  qu'il  y  ait  à  prouver  que  les  parties  ont  connu 
l'impossibilité.  Cependant  Planck  (S  3o8-9)  semble  bien  exiger  que  les  deux 
conditions  aient  été  toutes  deiu  prévues  et  voulues  par  les  parties.  Cette 
interprétation  parait  bien  contraii*e  à  la  forme  indépendante  sous  laquelle 
se  présentent  les  deux  alinéas  du  texte,  et,  si  l'on  prétendait  la  déduire  de  ce 
I.  28 
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et  que  le  contrat  a  été  conclu  pour  le  cas  que  la  prestation  devint 
possible. 

Si  une  prestation  impossible  a  été  promise  sous  une  autre  con- 
dition suspensive  ou  sous  fixation  d'un  terme  suspensif,  le  con- 
trat est  valable  si  l'impossibilité  est  supprimée  avant  l'arrivée  de 
la  condition  ou  du  terme. 

Art.  309.  Si  un  contrat  porte  atteinte  h  une  prohibition  lé- 
gale, les  dispositions  des  articles  Soy,  3o8  reçoivent  application 
correspondante. 


fait  que  l'artide  3o8  al.  a  parie  d'une  autre  condition ,  ee  que  l'on  pourrait 
vouloir  entendre  d'une  seconde  condition  supplémentaire,  on  peut  répondre 
que  ce  rabonnement  littéral  ne  s'appliquerait  plus  au  terme  suspensif  et  que 
cependant  les  deux  hypothèses  doivent  être  traitées  de  la  même  façon.  (Voir, 
d'ailleurs,  cette  interprétation  confirmée  par  les  exemples  donnés  en  note 
dansEcK,  S  58,  p.  agi,  note  i).  Aussi  ne  serait-il  plus  indispensable, 
comme  au  cas  du  premier  alinéa,  qu'au  jour  du  contrat  la  suppression  de 
l'impossibilité  eAt  été  possible,  pourvu  qu'elle  le  soit  devenue  après,  puis- 
qu'il ne  s'agit  plus  d'une  clause  tacite  du  contrat.  Il  suffira,  d'aiDeurs,  qu'à 
un  moment  quelconque  avant  l'exécution  du  contrat,  l'arrivée  du  terme  ou  de 
la  condition,  la  prestation  soit  devenue  possible,  pour  que  le  contrat  ait 
été  considéré  conune  efficace,  alors  même  qu'avant  l't^chéance  prévue  une  nou- 
velle impossibilité  surviendrait.  Cette  dernière  serait  traitée  alors  comme 
lorsque  l'objet  dû,  au  cas  de  convention  à  terme  ou  conditionnelle,  se  trouve 
être  devenu  impossible  après  coup.  Il  s'agit  d'impossibilité  ultérieure  k  laquelle 
s'appliqueront  les  articles  375  et  3s&-3a5,  combinés  avec  l'article  160. 

Art.  309.  L'artide  309  n'applique  les  artides  3o7  et  3o8  que  s'il  s'agit 
de  coolrat  qui  soit  contraire  à  une  défense  l^le  et  non  à  ceux  qui  seraient 
contraires  k  la  morale,  parce  que  la  partie  qui  demande  indemnité  d'après 
l'article  807  doit  avoir  ignoré  l'impossibilité  et  que,  s'il  est  admissible  qae  l'on 
ignore  une  prohibition  l^fale,  il  ne  l'est  pas  que  l'on  ne  se  soit  pas  rendu 
compte  de  l'immoralité  d'un  acte;  de  même  que,  si  l'on  faisait  de  ce  dernier 
caractère  la  condition  d'un  contrat,  cette  condition  serait  elle-même  presqu' 
toujours  immorale.  Elle  tombei*ait  sous  le  coup  de  l'article  i38. 
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Abt.  310.  Un  contrai  par  lequel  Tune  des  parties  s'oblige  à 
transférer  son  patrimoine  à  venir  ou  une  partie  de  son  patrimoine 
à  venir,  ou  à  le  grever  d'usufruit,  est  nul. 

Art.  311.  Un  contrat  par  lequel  l'une  des  parties  s'oblige  à 
transférer  son  patrimoine  actuel  ou  une  partie  de  son  patrimoine 
actuel  ou  à  le  grever  d'usufruit  requiert  constatation  authentique 
sous  forme  judiciaire  ou  notariée. 

Abt.  312.  Un  contrat  portant  sur  la  succession  d'un  tiers  encore 

Art.  310.  La  disposition  de  Tartide  3io  revient  à  déclarer  nul  tout  acte 
par  lequel  on  dispose  par  avance  de  ses  biens  i  venir.  Ce  serait  abdiquer  au 
profit  d*un  tiers  sa  liberté  d^acquisition  ou  pIuiAt  sa  liberté  économique.  Cette 
interdiction  se  rdie,  d^aiReurs,  au  silence  da  Code  dvii  sur  la  r^lementation 
juridique  des  communautés  de  famille  et  des  communautés  rurales,  en  tant 
qu^dles  seraient  fondées  sar  le  type  des  anciennes  communautés  agricoles 
tenant  leur  patrimoine  en  main  commune  (cf.  G.  Gohn,  Gemeinschaft  und 
HausfenoMenschaft  dans  Zeiisckr.fir  vergkichende  Rechlrnoissenschafi ,  1898, 
p.  11 5).  Si  Tacte  de  disposition  porte  à  la  feis  sur  les  biens  présents  et  à 
venir,  il  est  nul  en  tant  qu*il  se  réfère  aux  biens  h  venir;  et  c'est  d*après  le 
principe  exposé  k  Tartide  189  qu'il  y  a  lieu  de  dédder  s'il  reste  valable  pour 
le  reste.  Exceptions,  d'aiflenrs,  aux  arlides  asyi  et  suivants  et  1&37. 

Art.  31 1.  La  disposition  de  Fartide  3 1 1  ne  se  réfère  qu'an  contrat  destiné 
à  fonder  un  rapport  purement  obligatoire,  imposant  au  débiteur  l'obligation 
de  transférer,  par  cbacun  des  modes  d'aliénation  qui  leur  sont  propres ,  les  difié- 
i-eiits  éléments  de  son  patrimoine.  C'est  ce  contrat  qui  doit  être  passé  sous  la 
forme  prescrite.  U  n'est  pas  question  d'un  contrat  d'aliénation  de  caractèi*e 
réel  portant  sur  l'ensemble  du  patrimoine  :  un  contrat  de  ce  genre  n'existe  pas 
dans  ie  droit  allemand.  Le  contrat  visé  par  l'article  3i  1  ne  vaudra  pas  suc- 
cession k  titre  universd  (art.  &19);  chacun  des  biens  devra  être  cédé  par 
les  modes  de  transfert  qui  s'y  réfèrent.  Et  pour  ce  qui  est  des  dettes,  voir 
art.  419. 

Art.  31 3.  S I.  Sur  la  prohibition  des  pactes  sur  succession  future,  voir  Sal.  , 
Obi,  n*  1&8.  Mais  il  importe  de  remarquer  que  ces  pactes  successoraux, 
lesquels  sont  les  contrais  relatib  k  la  suoeession  d'un  tiers,  par  lesquels,  par 

â8. 
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vivant  est  nul.  Il  en  est  de  même  d'un  contrat  portant  sur  ia  part 
de  réserve  ou  sur  un  legs  provenant  de  la  succession  d'un  tiers 
encore  vivant. 

Ces  dispositions  ne  reçoivent  aucune  application  en  matière  de 
contrat  conclu  entre  futurs  héritiers  légaux  relativement  à  la  part 
héréditaire  légale  ou  à  la  part  de  réserve  de  l'un  d'eux.  Un  tel 
contrat  requiert  constatation  authentique  sous  forme  judiciaire  ou 
notariée. 


exemple,  on  dispose  par  avance  de  i|i  part  héréditaire  que  Ton  espère  re- 
cueillir de  ia  succession  d*an  tiers,  ne  doivent  pas  se  confondre  avec  les 
cootrats  d'hérédité  de  Tarticle  anyi,  par  lesquels  on  dispose  de  sa  propre 
succession.  Même  exception  pour  les  contrats  de  renonciation  à  succession 
(art.  93&6  et  suiv.). 

S  II.  Le  second  alinéa  est  une  atténuation  apportée  k  ia  prohibition  géné- 
rale qui  venait  d^étre  posée.  Elle  provient  d'un  amendement  admis  par  la  se- 
conde Commission.  On  avait  fait  remarquer  qu*il  y  a  des  cas  oà  il  peut  être 
extrêmement  utile  pour  les  futurs  héritiers  de  pouvoir  prendre  certains  arran- 
gements entre  eux  relativement  à  la  succession  commune  à  laquelle  ils  doivent 
être  éventuellement  appela,  en  prévision  par  exemple  de  Tabsence  de  Tun 
d'eux,  pour  le  cas  où  la  succession  s'ouvrirait  avant  son  retour.  Les  Motib 
(11,  p.  i8&-i85),  il  est  vrai,  renvoyaient  pour  cette  hypolhèse  au  contrat 
d'hérédité  (art.  ù^^à  et  suiv.).  Mais  cette  ressource  était  insuffisante, 
étant  donné  qu'un  contrat  de  ce  genre  doit  être  passé  avec  celui-là 
même  dont  on  doit  hériter  et  que ,  par  suite ,  cela  peut  entraîner  souvent  de 
ivbs  réelles  difficultés  ou  même  des  impossibilités,  si  lui-même,  par  exemple, 
n'a  plus  sa  raison,  ou  que,  pour  toute  autre  C4iuse,  on  ne  puisse  pas  contracter 
avec  lui.  On  faisait  observer,  d'ailleurs,  que  les  inconvénients  des  pactes  suc- 
cessoraux se  trouvaient  considérablement  atténués,  lorsqu'ils  avaient  lieu  entre 
futurs  héritiers  seulement.  Et  l'on  mettait  en  avant  surtout  l'exemple  du  droit 
prussien  (cf.  AU.  t.  R,,  I,  1 1,  S  4/i6,  et  I,  la ,  S  ôig  et  suiv.).  Gierke  avait 
déjà  très  vivement  reproché  au  Projet  cet  abandon  des  traditions  allemandes 
(GnRKB,  Der  Entwurf,  p.  91  A).  Pour  tontes  ces  raisons,  la  seconde  Com- 
mission est  revenue  au  système  du  droit  prussien  (Pr.,  I,  456-4.57).  Seule- 
ment ,  pom*  plus  de  garantie ,  on  exige  la  forme  judiciaire  ou  notariée. 


CONTENU  DU  CONTRAT.  437 

Art.  313.  Un  contrat  par  lequel  lune  des  parties  s'oblige  à 
transférer  la  propriété  existant  sur  un  fonds  requiert  constatation 

Art.  31 3.  s  I.  Cette  disposition  est  Tune  de  celles  qui  ont  donné  lieu ,  jusque 
devant  la  Commission  du  Reichstag,  aux  plus  vives  discussions.  On  avait 
demandé  tout  d'abord  devant  la  Commission  de  revision,  et  lors  de  la  prépa- 
ration du  second  Projet ,  que  Ton  se  contentât  de  la  forme  littérale ,  c'est-à-^ire 
de  la  rédaction  d'un  écrit.  On  considérait  que  ce  devait  être  suffisant  pour 
empêcher  les  ventes  précipitées.  En  redite,  ce  que  Ton  visait,  c'était  l'exploi- 
tation des  paysans  par  les  marchands  de  biens;  et,  ce  que  Ton  voulait  empê- 
cher, c'était  les  ventes  condues  à  l'auberge  ou  à  la  brasserie,  nous  dirions 
chez  nous  (rchez  le  marchand  de  vinsi».  IjC  principal  était  donc  d'obliger  le 
paysan,  une  fois  l'affaire  conclue,  à  réfléchir  sur  les  clauses  écrites  qu'on  lui 
présentait,  de  façon  k  ne  donner  sa  signature  qu'à  bon  escient.  Sous  ce  rap- 
port, le  fait  d'aller  devant  le  juge  ou  devant  le  notaire  n'ajouterait  aucune 
garantie  supplémentaire  et  imposerait  des  irais  et  une  perte  de  temps  qui 
seraient  une  réelle  entrave  en  matière  de  transactions  immobilières.  Ces 
objections  ne  purent  prévaloir  devant  la  seconde  Commission,  d'autant 
que  presque  tous  les  Gouvernements,  sauf  peut-être  les  deux  Mecklembourg, 
s'étaient  pronqucés  en  faveur  de  la  disposition  du  premier  Projet  admettant 
la  forme  judiciaire  on  notariée  (art.  35i  P^);  et  il  en  était  ainsi  même  de  la 
part  d'États,  comme  la  Prusse  ou  la  Saxe,  qui  jusqu'alors  ne  connaissaient 
aucune  solennité  de  forme  pour  les  contrats  de  ce  genre.  Ce  fut  la  préoccu- 
pation de  ces  affaires  de  cabaret  ou  de  brasserie  qui  fut  décisive;  si  on  se 
contente  d'un  écrit,  le  marchand  de  biens  apportera  le  papier  tout  préparé 
dans  sa  poche,  et  le  paysan  n'aura  plus  qu'à  signer  entre  deux  verres  de 
bière;  on  a  voulu,  en  le  forçant  à  aller  devant  le  juge  ou  chez  le  notaire, 
l'obliger  à  réfléchir,  au  besoin,  comme  on  Ta  dit  expressément,  à  en  parler 
à  sa  femme,  de  tdle  sorte  qu'il  ne  fAt  pas  pris  au  dépourvu.  Du  reste,  cette 
exigence  ne  devait  pas  changer  grand'chose  à  la  pratique  actuelle,  car  toutes 
les  affaires  un  peu  sérieuses  se  font  devant  notaire  ;  il  n'y  a  que  pour  des 
ventes  de  parcefles  insigniGantes  que  la  question  pouvait  être  douteuse.  Or 
c'est  précisément  ce  morcellement  excessif  de  la  propriété  qu  il  faut  éviter; 
et  c'est  pour  ces  aliénations  sans  importance  apparente  qu'il  importe  surtout  de 
garantir  le  sérieux  de  l'opération  {Pr.,  I,  kbg  et  suiv.).  On  avait  demandé 
d'ailleurs,  pour  les  États  ou  la  tenue  des  registres  fonciers  pourrait  appar- 
tenir è  d'autres  fonctionnaires  qu'à  ceux  de  l'ordre  judiciaire,  que  le  contrat 
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authentique  sous  forme  judiciaire  ou  notariée.  Un  contrat  qui 
aurait  été  conclu  sans  l'observation  de  cette  forme  devient  valable 


obligatoire  de  transfert  pAt  égAemeai  se  condure  devant  eux  ;  il  y  est  donne 
satisbction  par  rartide  i  &a  de  la  Loi  d^introdaction.  fl  parait  bien,  cependant, 
que  ce  principe  de  sdennité  rencontre  encore  de  nombreux  adversaires,  au 
moins  dans  les  États  où  il  n'existait  pas  antérieurement  an  Code  civil,  puisque 
la  question  d'une  réforme  de  Tartide  3i3  avait  été  soumise  au  Congrès  des 
jurisconsultes  allemands  de  1909,  sans  qu'on  ait  eu  le  temps  de  la  discuter. 
{\wr  rétude  de  M.  Ddqdbsnb,  dans  BulkUn  de  la  Soeëlé  d'itudei  Ugiikihei 
de  1903,  p.  5o3.) 

S  II.  Mais  la  question  véritablement  ddicate  fut  celle  du  correctif  apporté 
par  le  Projet  lui-même  an  principe  de  la  solennité  de  forme.  Le  contrat  nul 
pour  défaut  de  forme  devient  valable  par  le  fiiit  de  la  cession  judiciaire  avec 
inscription  au  livre  fonder  :  le  contrat  réd  d'diénation  couvre  la  nidiité  for- 
melle du  contrat  obligatoire  de  transfert  Rien  de  plus  illogique,  dAron  dit, 
lit  c'est  rendre  inutile  toute  exigence  de  solennité.  On  se  contentera  d'une 
promesse  verbale  ou  écrite  et  l'on  procédera  au  contrat  réd  de  transfert  par 
voie  de  cession  judiciaire  :  la  nuBité  sera  couverte.  Devant  la  seconde  Com- 
mission, comme  devant  la  Commission  du  Rdchstag,  on  avait  suscité,  de  la 
part  du  notariat  surtout,  une  très  vive  opposition  contre  ce  système  mixte, 
que  l'on  prétendait  inutile ,  boiteux  et  illogique  (cf.  Ber,  sur  l'art  307,  p.  37). 
Sans  doute,  on  n'aflait  pas  jusqu'à  demander  que  le  contrat  réd  d'aliénation 
fut  nul ,  c'eût  été  bouleverser  tout  le  système  d'oiffanisation  des  livres  fonders; 
on  demandait  simplement  que  l'aliénateur  qui  eût  procédé  à  l'diénation,  en 
vertu  d'un  contrat  obligatoire  nul  en  la  forme,  eût,  pendant  les  délais  ordi- 
naires de  la  prescription ,  une  eondietio  qui  ne  tdtt  pas  une  action  en  payement 
du  prix,  puisque,  le  contrat  étant  nul,  toute  action  de  ce  genre  lui  serait 
déniée,  mais  une  action  fondée  sur  Tenridiissement  sans  cause  et  tendant  à 
obtenir  la  restitution  ou  un  équivalent  en  argent.  Cette  indépendance  absolue 
entre  les  deux  contrats,  qui  est  le  prindpe  admis  d'une  £içon  générale,  pour 
tons  les  cas  où  le  premier  se  trouverait  entaché  d'un  rice  00  d'une  nufiité, 
a  paru  toutefois  une  limitation  toute  artitidelle,  toute  de  création  du  droit 
positif,  qu'il  fallait  éviter  le  plus  possible  et  n'admettre  que  Ui  où  cette  sépa- 
ration serait  indispensable;  car  eQe  est  de  nature,  puisque  l'aliénation  reste 
valable,  à  jeter  le  trouble  et  l'incertitude  sur  l'état  de  la  propriété.  Aussi, 
puiscpie  ce  que  Ton  visait  uniquement  était  de  donner  aux  parties  le  temps  de 
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conformément  à  l'ensemble  de  son  contenu,  lorsqu'il  est  suivi  de 
dessaisine  et  d'inscription  au  livre  foncier. 

Art.  3  h.  Si  quelqu'un  s'oblige  à  aliéner  une  chose  ou  à  la 
grever  d'une  charge,  cette  obligation,  dans  le  doute,  s'étend  égale- 
ment à  l'accessoire  de  la  chose. 

Art.  315.  Si  la  prestation  doit  être  déterminée  par  l'un  des 
contractants,  il  y  a  lieu  d'admettre,  dans  le  doute,  que  la  détermi- 
nation doit  se  faire  d'après  une  appréciation  équitable  (i). 

réfléchir  et  la  possibilité,  au  cas  de  surprise  et  d^eatratnement  irréfléchi ,  de  se 
désister  et  de  se  refuser  à  aller  plus  loin ,  a-t-il  paru  que  tout  était  sauvegardé 
dès  que  f  aliénateur  consentait  à  procéder  devant  le  juge  foncier  k  la  cession 
judiciaire.  Le  vice  du  contrat  primitif  était  couvert;  et  par  là,  d'ailleurs,  on 
donnait  satisfaction  aux  partisans  de  la  forme  purement  littérale,  sans  aban- 
donner cependant  les  garanties  résultant  de  la  forme  solenndle  :  le  contrat 
étant  nul,  celui  qui  a  intérêt  à  la  nullité  pourra  toujours  se  refuser  k  pro- 
céder au  transfert  réd.  S'il  y  consent,  toutes  les  garanties  ont  été  prises.  Aller 
an  delà  serait  exagérer  les  précautions,  an  détriment  même  de  l'intérêt 
général  (Sal.,  DéeL,  p.  io3  et  suiv.).  D'aiQeurs,  le  notariat  cherche  à  parer 
rinconvénient  qui  peut  résulter  pour  lui  de  cette  seconde  disposition  de  Tar- 
ticle  3i3 ,  en  demandant  que  la  cession  réelle  dle-méme,  YAuflassung,  cession 
i*éelle  ou  dessaisine,  pût  être  faite  devant  notaire,  sous  forme  de  dessaisine 
notariée  (cf.  Ddqdksiib,  loe.  cit.,  p.  5o&,  note  i). 

S III.  Enfin  on  avait  proposé  d'étendre  le  même  principe  de  solennité  à  tous 
les  contrats  relatifs  à  la  constitution  d'une  charge  foncière,  et  en  particulier  à 
la  convention  ayant  pour  objet  un  droit  d'hypothèque.  Cet  amendement  n'a 
pas  prévalu. 

Art.  31  &.  Cette  disposition,  qui  formait  l'artide  790  du  premier  Projet, 
a  été  détachée  de  la  partie  relative  au  Droit  des  choses  pour  être  placée  ici  à 
propos  des  contrats.  Pour  ce  qui  est  de  la  conception  juridique  de  l'accessoire, 
se  reporter  aux  artides  97  et  98. 

Art.  315.  (1)  L'article  3i5,  en  disant  que  l'apprédation  doit  être  faite 
frd'après  réqmté« ,  a  entendu  par  là  que  l'apprédation  devait  avoir  pour  but 
de  déterminer  ce  qu'exige  l'équité,  et  cda  en  tenant  compte  des  usages  et  de 
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La  détermination  a  lieu  par  déclaration  envers  l'autre  partie. 

Si  la  détermination  doit  se  faire  d'après  une  appréciation  équi- 
table ,  la  détermination  faite  n  est  obligatoire  pour  l'autre  partie 
que  si  elle  correspond  à  Téquité.  Si  elle  ne  correspond  pas  à  l'équité. 


la  notion  d*équivalence.  U  s'agit  de  fiier  un  équivalent  équitable  pour  la  pres- 
tation reçue.  D'autre  part,  k  cAté  de  1  appréciation  faite  d*après  Téquitë,  le 
Code  civil  a  parfaitement  entendu  admettre  une  «r  libre  appréciation  » ,  qui 
pourtant  ne  se  confondit  pas  avec  le  «rpnr  arbitraire).  On  peut  donc  concevoir 
trois  sortes  d'indétermination  et,  par  suite,  trois  sortes  d'appréciations  pos- 
sibles. Ce  serait  tout  d'abord  le  pur  arbitraire,  pouvant  aller  jusqu'à  permettre 
à  cdui  à  qui  le  choix  est  laissé  de  réduire  l'obligation  k  rien:  autant  dire  alors 
qu'il  n'y  a  pas  de  lien  obligatoire,  et  l'obligation  est  nulle.  Puis  il  y  a  la  libre 
appréciation,  correspondant  au  mermn  aMirmn  du  droit  romain,  obligeant 
la  partie  k  qui  le  choix  est  laissé  à  choisir  entre  certaines  limites,  au  moins 
sons-entendues,  de  telle  sorte  que  l'obligation,  de  toute  bçon,  gardAt  encore 
une  certaine  valeur,  mais  sans  lui  imposer  de  maintenir  un  rapport  qui- 
conque d'équivalence  entre  l'étendue  de  l'obligation  et  sa  cause  juridique. 
Reste  enfin  l'appréciation  Cadte  d'après  l'équité,  qu'il  but  traduire  par  l'idée 
d'une  appréciation  conforme  aux  usages  et  par  suite  k  la  notion  d'équivalence 
entre  les  deux  prestations  réciproques.  Mais  il  faudrait  bien  se  garder  d'établir 
une  opposition  fondamentale  entre  le  second  degré  d'appréciation ,  ce  que  l'on 
appelle  la  «r  libre  appréciation»  et  l'idée  d'rrëquitén  ;  car  cela  reviendrait  à  laisser 
croire  qu'il  pût  y  avoir  un  contrat  susceptible  de  violer  l'équité.  La  vérité  est 
que  la  caractéristique  de  l'obligation  laissée  à  la  libre  appréciation  de  l'une 
des  parties  se  rapproche  beaucoup  plutôt  de  la  notion  du  contrat  aléatoire. 
&est  un  contrat  dans  lequel  l'exacte  équivalence  des  prestations  n'a  pas  été 
admise  comme  la  condition  même  du  contrat;  et  forcément  les  contre-presta- 
tions ont  été  fixées  en  conséquence.  Il  n'y  a  rien  là  de  contraire  à  l'équité. 
Lorsque  l'appréciation  doit  être  faite  d'après  l'équité,  cela  signifie,  au  con- 
traire, qu'elle  doit  être  faite  en  tenant  compte  du  rapport  des  équivalents, 
dans  la  mesure  admise  par  l'usage.  Ceci  posé,  l'article  3i5  établit  une  pré- 
somption, d'après  laquelle,  au  cas  de  douté,  an  lieu  d'admettre  qu'il  y  ait 
libre  appréciation,  on  devra  se  prononcer  dans  le  sens  d'une  appréciation 
conforme  à  la  notion  ordinaire  d'équité,  celle  qui  tient  compte  des  équivalents 
réciproques  (voir  d'ailleurs  note  sur  art.  3 16). 
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la  détermination  devra  être  faite  par  jugement  ;  il  en  est  de  même 
si  la  détermination  est  retardée  (â). 

(a)  S I.  Lorsque  la  dëlerminatioa  doit  se  faire  d'après  Téquité,  elle  ne  de- 
vient obligatoire  pour  Tautre  partie  que  si,  en  effet,  la  notion  d^équitë  n'a 
pas  été  violée.  La  partie  à  qui  on  prétend  Timposer  peut  donc  en  contester  la 
validité.  Elle  ne  le  pourrait  pas,  au  contraire,  s'il  se  fôt  agi  d'une  détermina- 
tion laissée  k  la  libre  appréciation  de  l'autre  contractant  (cf.  Pr.,  I,  p.  465). 
Si  donc  la  partie  adverse  conteste  que  la  détermination  qu'on  lui  présente  soit 
conforme  k  l'équité,  c'est  aux  tribunaux  qu'il  appartiendra  de  s'en  faire  juges. 
Et,  si  ces  derniers  lui  donnent  gain  de  cause,  ils  substitueront  leur  appré- 
ciation k  celle  qui  avait  été  &ite.  On  a  voulu  ainsi  organiser  une  procédure 
plus  expéditive,  sans  qu'il  y  eAt  à  recourir  aux  procédés  ordinaires  d'exécution 
forcée  du  Code  de  procédure  (art.  887  et  888  C.  Pr.  ail.). 

S  IL  Le  procédé  sera  le  même  si  la  partie  à  qui  celte  détermination  appar* 
tient  néglige  de  la  faire.  Et  la  question  peut  se  poser  indépendamment  de  toute 
mise  en  demeure  proprement  dite.  On  peut  supposer  le  créancier  poursuivant 
l'exécution  de  ce  qui  lui  est  dû  et  demandant  par  ie  fait  même  que  le  débi- 
teur  détermine  le  montant  de  ce  qu'il  aura  à  fournir,  ou,  s'il  ne  ie  fait  pas, 
que  le  tribunal  le  fiisse  à  sa  place.  Ce  dernier  sera  donc  investi  du  droit 
d'apprécier  la  détermination  proposée,  ou,  si  ie  créancier  l'a  repoussée  et  que 
le  débiteur  tarde  à  lui  en  fixer  une  autre,  du  droit  de  la  fixer  lui-même,  et  en 
outre  il  pourra  par  le  même  jugement  condamner  le  débiteur  à  exécuter 
la  prestation  dont  le  montant  aura  été  ainsi  déterminé.  On  aurait  pu  croire 
qu'il  Mt  nécessaire  pour  cda  d'intenter  deux  actions  distinctes,  l'une  pure- 
ment préjudicielle,  destinée  à  faire  constater  éventuellement  quel  devrait  être 
le  montant  de  la  prestation  (art.  356  C.  Pr.  ail.),  et  l'autre,  pour  ie  cas 
oii  le  débiteur,  apràs  cette  détermination  fiûte,  n'exécutenut  pas,  statuant  au 
fond  et  le  condamnant  à  exécuter.  Cette  complication  a  été  repoussée;  et  il  a 
été  entendu  que ,  par  une  seule  et  même  action,  destinée  à  poursuivre  la  presta- 
tion due,  le  tribunal  se  trouverait  saisi  de  toutes  les  questions  préalables  qui  en 
dépendent  et  que  cette  action  implique  {Pr,,  p.  465  et  Pl.  sur  S  3i5,  p.  87). 

S  III.  Au  point  de  vue  des  questions  de  preuve,  l'article  3i5  part  de  cette 
idée  que  la  décision  de  la  partie  chargée  de  la  détermination  ne  s'impose  à 
l'autre,  ioi-squ'elie  doit  être  conforme  à  l'équité,  que  si,  en  effet,  elle  corres- 
pond à  l'équité.  C'est  donc  à  la  partie  à  qui  la  détermination  appartenait  ù 
faire  cette  preuve  si  elle  veut  que  l'autre  s'y  soumette. 


442  LIVRE  II,  SECTION  II.  TITRE  1. 

Art.  316.  Si  Tëtendue  de  la  contre *prestatioo  promise  en 
échange  d'une  prestation  n'est  pas  déterminée,  la  détermination , 

Art.  316.  S I.  La  diRposition  de  fartide  3i6  a  une  double  portée;  elle  a 
pour  but,  tout  d*abord,  d*établir  une  présomption  rdativement  k  la  question 
(le  savoir  qui,  au  cas  de  doute,  aurait  le  droit  de  6xer  la  contre-prestation  k 
fournir,  lorsqu'elle  est  restée  dans  rindétermiaatioD.  Mais  elle  a  un  second 
objet  qui  est  d'indiquer,  en  pareil  cas,  comment  cette  fixation  devra  se  faire; 
et  cette  r^ernentation  se  trouve  consister  dans  un  renvoi  implicite  aux  prin- 
cipes de  Tarticle  3i5.  On  a  vu  eu  effet,  sur  l'article  3t 5 ,  que,  lorsque  Tune 
des  parties  est  chargée  de  fixer  retendue  de  Tune  des  prestations  k  fournir, 
die  doit  le  faire,  non  pas  à  sa  libre  appréciation,  mais  d'après  l'équité,  de 
telle  sorte  que,  si  la  détermination  qu'dle  propose  ne  semble  pas  remplir 
les  conditions  visées  par  l'artide  3 1 5 ,  oo  ait  le  droit  de  s'adresser  au  tribunal 
pour  lui  demander  de  fixer  lui-même  l'étendue  de  la  prestation.  Seulement 
il  s'est  produit  dans  les  Travaux  préparatoires  du  texte  un  échange  de  vues 
fort  intéressant,  qui  doit  servir  à  préciser  mieux  oicore  la  notion  que  l'on  a 
entendu  se  faire  de  l'équité  dans  l'artide  3i 5  et,  par  suite,  dans  son  appli- 
cation k  l'hypothèse  de  l'artide  3i6. 

S  IL  II  semblerait  en  effet,  d'après  ce  qui  a  été  dit  sur  l'artide  3i5,  puis- 
qu'il s'agit  de  tenir  compte  du  rapport  des  équivalents,  que  l'équité  que  l'on 
avait  en  vue  eAt  une  valeur  purement  objective,  indépendante  de  toute  appré- 
ciation personndle  de  la  partie  intéressée.  Le  montant  de  la  prestation  à  fournir 
devrait  être  cdui  qu'imposeraient  les  usages  du  commerce.  Et  cette  mesiut» 
purement  objective  de  détermination  devrait  trouver  son  application  surtout  au 
cas  prévu  par  l'artide  3i6,  puisqu'il  s'agissait  id  d'une  prestation  k  fixer 
en  retour  d'une  contre-prestation  à  recevoir.  La  valeur  commerdale  de  cette 
dernière  servirait  de  commune  mesure  k  l'équivalent  à  fournir.  Il  s'agira  en 
général  de  denrées  et  marchandises  dont  la  quotité  aura  été  déterminée  sans 
que  le  prix  ait  été  fixé;  celui  à  qui  la  marchandise  est  due  devra  fixer  le  prix 
(art.  3i6).  Or  il  devra  le  faire  d'après  la  taxe  des  mercuriales  ou  la  cote 
ofBdelle,  lorsqu'il  y  en  a  une.  Cependant  ne  peut-0  pas  arriver,  même  lorsqu'il 
y  a  une  cote  oflSlcidle  que  celle^  porte  deux  limites,  l'une  minima  et  l'autre 
maxima?  K  l'on  s'en  tient  k  une  mesure  déterminée  d'après  une  notion  d'équité 
purement  objective  et  tout  impersonneUe,  fiiudra-t-il  donc  oMiger  l'ayant 
droit  à  prendre  une  moyenne  entre  ces  deux  cotes  extrêmes? 

S  III.  Or  il  a  été  parfaitement  admis  et  entendu,  lors  de  la  discussion,  que 
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dans  le  doute,  appartient  à  celle  des  deux  parties  qui  a  droit  de 
poursuivre  la  contre-prestation. 

cette  appréciation  conforme  à  Tëqnitë  de  Farlide  3i5,  bien  que  ne  se  con- 
fondant pas  avec  Tidée  d'une  libre  appréciation,  était  cependant  encore  une 
appréciation  tonte  subjective  de  la  notion  d'équité;  car  sans  cela  pourquoi  les 
parties  s'en  seraient-elles  remises  à  Tune  d'elles ,  si  elles  n'avaient  pas  entendu 
s'en  rapporter  à  ce  que  celle-ci  considérerait,  à  son  point  de  vue  personnel, 
comme  une  détermination  faile  d'après  l'équité,  de  telle  sorte  que  le  tribunal, 
lorsque  l'on  recourt  à  lui,  ddt  encore  tenir  compte  de  ce  point  de  vue  per- 
sonnel pour  juger  si  l'équité  a  été  violée  ou  non? 

S  IV.  n  suit  de  là  qu'il  peut  y  avoir  deux  façons  d'apprécier  le  montant 
d'une  prestation  d'après  l'équité,  l'une  qui  se  placerait  à  un  point  de  vue  pu- 
rement subjectif,  laissant  à  la  partie  intéressée  un  champ  d'indétermination 
assez  lai^  dans  lequel  elle  put  évoluer  sans  sortir  pour  cela  de  la  notion 
d'équité,  et  l'autre  qui  se  placerait  k  un  point  de  vue  tout  à  iÎBiit  impersonnel 
et  objectif,  d'après  lequd  il  n'y  eût,  théoriquement  tout  au  moios,  qu'un  seul 
taux  possible  qui  dût  correspondre  à  l'équité.  Or  il  est  facile  d'apercevoir  que, 
dans  ce  dernier  cas,  lorsque  l'appréciation  doit  se  faire  conformément  à  cette 
notion  d'équité  purement  objective ,  il  n'y  a  pas  indétermination  de  la  prestation, 
puisque,  si  son  étendue  n'est  pas  encore  actuellement  fixée,  tons  les  éléments 
qui  doivent  servir  à  sa  détermination  sont  précisés  de  telle  façon  qu'aucune 
liberté  d'appréciation  ne  subsiste  pour  celui  qui  doit  &ire  le  calcul.  Par  con- 
séquent, lorsqu'il  s'agit  d'appliquer  l'article  3 16 ,  il  y  a  une  première  ques- 
tion qui  se  pose,  qui  est  de  savoir  s'il  y  a  indétermination  de  la  prestation 
dont  le  montant  n'a  pas  été  indiqué,  ou  s'il  n'y  a  pas  plutôt  défaut  de  fixation 
du  prix,  mais  sous  la  condition  de  s'en  remettre  à  tds  ou  tds  éléments  de 
détermination  tdlement  précisés  qu'en  soi  la  prestation  reste  encore  une 
prestation  déterminée,  parce  qu'elle  est  objectivement  déterminable,  d'après 
la  cote  officielle,  les  mercuriales,  ou  tels  autres  procédés  de  calcul  absolument 
précisa. 

S  V.  Il  va  de  soi  que  l'article  3i6  ne  s'applique  que  lorsque  ce  principe  de 
détermination  objective  n'a  pas  été  admis  par  les  parties,  et  c'est  d'après  l'in- 
terprétation du  contrat  qu'il  y  aura  lieu  de  décider  si  les  parties  ont  entendu 
s'en  remettre  k  cette  notion  objective  de  l'équité  commerciale  ;  et  cette  inter- 
prétation du  contrat  se  fera  conformément  aux  principes  de  l'article  i33.  Si 
cette  appréciation  purement  objective  a  été  laissée  de  o6té,  c'est  alors  qu'il 
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sera  vrai  de  dire  que  le  montant  de  la  prestation  a  été  laissé,  comme  le  dit 
Tartide  3 16,  à  Tappréciation  de  Tune  des  parties.  Cette  partie  sera  alors  celle 
indiquée  par  Tartide  3i6;  et  elle  devra  faire  cette  détermination  d'après  la 
mesure  d'équité  subjective  qui  est  laissée  à  son  appréciation. 

S  VI.  L'application  de  l'article  3i6  se  trouve  donc  subordonnée  k  une  con- 
dition préalable  qui  est  de  savoir  si  les  parties  n'avaient  pas  entendu  que  la 
détermination  se  fit  d'après  certains  éléments  d*appréciaticn  imjdicilement  con- 
venus et  acceptés  par  elles.  C'est  ce  que  disait  expressément  l'artide  354  P* 
et  ce.  que  reproduisait  un  amendement  présenté  devant  la  seconde  Commission. 
On  l'a  écarté,  parce  qu'on  a  craint  qu'on  voulât  s'en  prévaloir,  pour  soufr-eu- 
tendre,  dans  tous  les  cas,  une  dause  tadte  d'appréciation  objective  à  faire  sui- 
vant certains  éléments  sous-entendus,  ce  qui  eât  supprimé  d'une  façon  inté- 
grale l'application  de  l'article  3i6,  c'est-à-dire  l'appréciation  laissée  à  Tune 
des  parties,  même  à  l'entendre  d'une  appréciation  à  faire  d'après  l'équité. 
Mais  ce  changement  de  rédaction  n'implique  aucune  modiâcation  quant  au 
fond.  Tout  le  monde  a  été  d'accord  pour  admettre  que  ce  mode  d'appi*éciation 
subjective  de  l'article  3 1 6  n'entrerait  en  scène  que  si  les  parties  n'avaient  pas 
entendu  s'en  remettre  à  d'autres  éléments  plus  précis  de  détermination,  ta 
que  le  prix  da cours  par  exemple,  comme  c'est  le  cas  dans  l'espèce  supposée 
par  l'article  453.  Et,  de  plus,  il  a  été  indiqué  que,  quelquefois  encore ,  même 
lorsque  l'appréciation  subjective  de  l'artide  3 16  serait  applicable,  il  pourrait 
arriver,  dans  l'espèce,  qu'il  y  ait  une  seule  façon  de  la  faire  conformément  k 
l'équité,  qui  serait  de  s'en  remettre  au  prix  des  mercuriales,  au  moins  lors- 
qu'il n'y  aurait  qu'un  prix  unique,  sans  que  la  notion  d'équité,  même 
subjective;  pût  comporter  un  champ  d'appréciation  susceptible  de  com- 
prendre plusieurs  solutions  différentes  (cf.  art.  875,  C.  C"  ail.,  et  Pr.,  I, 
p.  466). 

S  VII.  Il  faut  remarquer,  en  finissant,  combien  la  disposition  de  l'ar- 
ticle 3i6  réduit  à  peu  de  chose  la  règle  implidtement  admise  par  le  Code 
civil  de  la  déterminabiiité  de  l'objet.  Ce  principe  posé  par  l'artide  35s  P^ 
n'a  été  supprimé  par  la  seconde  Conunission  (Pr.^  I,  p.  464)  qu'à  raison  de 
son  inutilité,  un  objet  qui  ne  serait  déterminable ,  ni  expressément,  ni  tadte- 
ment,  et  dont  l'indétermination  aurait  été  voulue  par  les  parties,  puisque 
c'est  à  cela  que  tout  revient,  étant  un  objet  qui  n'existe  pas;  et  il  y  avait  à 
craindre,  en  maintenant  une  règle  aussi  évidente,  qu'on  lui  attribuât  un 
caractère  formaliste  analogue  à  celui  qu'a  suggéré  en  droit  français  l'inter- 
prétation un  peu  rigoureuse  des  articles  iSgi  et  lôga  C.  civ.  fr.  en  matière 
de  vente.  On  a  pu  craindre  que  les  éléments  de  détermination  ne  fussent  con- 
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Art.  317.  Si  la  détermination  de  la  prestation  a  été  remise  à 
un  tiers,  il  y  a  lieu  d'admettre,  dans  le  doute,  quelle  doit  se  faire 
d'après  une  appréciation  équitable. 

Si  la  détermination  doit  être  faite  par  plusieurs  tiers,  leur  ac- 
cord unanime,  dans  le  doute,  est  nécessaire;  si  c'est  une  somme 

sidérés  comme  ne  pouvant  être  cherchés  que  dans  Tobjectivité  des  clauses 
contractuelles  ou  des  circonstances  relatives  à  la  conclusion  du  contrat  et  qui 
fussent  de  nature  à  indiquer  quel  objet  les  parties  avaient  en  vue,  ou,  s'il 
s^agit  d'une  quantité'  à  déterminer,  quelle  devait  en  être  la  mesure  exacte. 
L'artide  3 16  a  précédemment  eu  pour  objet  d'indiquer,  en  dehors  de  la 
suppression  de  Tarticle  36a  P\  que,  même  si  ces  éléments  de  détermina- 
lion  objective  venaient  à  manquer,  avant  de  conclure  à  Tindétermination,  il 
faudrait  admettre  une  présomption  légale,  il  est  vrai  toujours  susceptible 
de  preuve  contraire,  qui  serait  celle  de  rinteation  des  contractants  de  laisser  la 
détermination  à  celle  des  parties  qui  a  droit  à  la  contre-prestation  servant 
d'équivalent  à  l'objet  dont  la  détermination  a  été  omise,  de  sorte  qu'il  en 
serait  ainsi  même  si  les  parties  avaient  gardé  complètement  }e  silence  pai* 
rapport  à  cet  équivalent,  comme  si,  dans  une  vente,  après  entente  sur 
l'objet,  il  y  avait  eu  conclusion  de  la  vente  sans  fixation  du  prix  (cf.  Wind.,  II, 
S  386,  note  5).  Pour  conclure  à  l'indétermination,  il  faudrait  donc  prouver 
que  les  parties  n'ont  même  pas  voulu  confier  à  l'une  d'dies  la  détermination 
de  l'objet.  Et  ce  sont  ces  principes  généraux  qui  devront  s'appliquer  à  tous 
les  contrats  particuliers,  au  moins  en  matière  d'actes  entre  vifs,  et  cela, 
comme  on  vient  de  le  voir,  même  au  cas  de  vente  (cf.  M.  ^  II ,  p.  3q  1  ;  Pl.  sur 
S  433-4  ;  Cromb  ,  II ,  S  s  1  a ,  note  a8  ).  Et  c'est  même  par  référence  à  ces  prin- 
cipes généraux  que  s'interprétera,  au  cas  de  vente,  l'article  /i53,  qui  vise 
l'hypothèse  où  les  parties  seraient  censées,  pour  ce  qui  est  du  prix,  s'en  élrc 
remises  au  prix  du  cours  :  encore  faut-il,  pour  que  l'article  â53  s'applique, 
que  cette  référence  au  prix  du  cours  puisse  être  présumée;  car,  sinon,  Oii 
en  reviendrait  purement  et  simplement,  comme  l'admet  Planck,  sur  l'ai*- 
ticle  453 ,  à  l'application  de  l'article  3 16. 

Art.  317.  Au  sujet  de  cette  présomption,  se  ^reporter  aux  notes  sur  les 
articles  3i5  et  3i6  :  l'arlicle  817  ne  veut  pas  dire,  en  effet,  on  l'a  déjà  vu, 
et  l'article  819  en  fournit  la  preuve,  que  les  parties  n'auraient  [«s  pu  s'en 
remettre  à  la  libre  appréciation  du  tiers. 
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qui  doit  être  fiiëe,  et  que  des  taux  différents  aient  été  fixés,  ia 
somme  moyenne,  dans  le  doute,  remportera. 

Art.  318.  La  détermination  de  la  prestation,  lorsqu'elle  a  été 
remise  à  un  tiers ,  a  lieu  par  déclaration  envers  Tun  des  contrac- 
tants (i). 

La  mise  en  œuvre  de  l'annulation,  pour  erreur,  violence  ou 
tromperie  dolosive ,  de  la  détermination  qui  a  été  faite  n'appar- 
tient qu'aux  parties  contractantes;  est  partie  adverse  à  l'annulation 
l'autre  partie.  La  mise  en  œuvre  de  l'annulation  doit  nécessaire- 
ment (9)  avoir  lieu  sans  retard  (3),  à  partir  du  moment  oh  l'ayant 
droit  à  l'annulation  a  acquis  connaissance  de  la  cause  d'annulation. 
Elle  est  exclue  lorsque  trente  ans  se  sont  écoulés,  après  que  la  dé* 
termination  a  eu  lieu  (A). 


Art.  318.  (1)  Il  n^y  a  qu*à  faire  application  pure  et  simple,  à  cette  hypo- 
thèse ,  des  articles  1 3o  et  suivants  ;  et  peu  importe  celui  des  contractants  auquel 
la  déclaration  du  tiers  est  adressée,  elle  est  valable  à  T^ard  des  deux  parties  ci 
irrévocable  par  rapport  à  toutes  deux  sous  les  conditions  de  Tarticle  i3o. 
.    (2)  Cf.  art.  56. 

(3)  Cf.  art  lai. 

(&)  Tout  ce  second  alinéa  a  été  ajouté  lors  de  la  seconde  rédaction  du 
Projet,  parce  que  les  principes  généraux  sur  l'annulation  pour  vices  de  la 
volonté  ne  pouvaient  plus  recevoir  leur  application  intégrale ,  conformément 
k  la  lettre  des  articles  119  et  suivants.  Si  c*est  la  volonté  du  tiei*s  qui  a  étë 
viciëe,  il  eût  semblé  que  lui  seul  eût  ëté  autorisé  à  attaquer  sa  déclaration.  Et 
cependant  il  n*a  à  cela  aucun  intérêt  matériel.  On  a  considéré  que  la  volonté 
du  tiers  venait  compléter  la  volonté  contractuelle  des  parties,  de  telle  sorte  que 
ce  sont  ces  dernières  qui  auront  le  droit  de  prononcer  Tannulation;  Tune  ou 
l'autre  peu  importe.  Et,  dans  ce  cas,  c'est  b  Taulre  partie  que  celle  qui  prend 
rinitiative  de  Tannulation  devra  adresser  sa  déclaration  d'annulation  :  cette 
autre  partie ,  comme  dît  Tartide  3 1 8 ,  sera  ia  partie  adverse  à  l'annulation ,  au 
sens  de  l'article  i&3.  11  faut  remarquer,  d'ailleurs,  que  la  partie  qui  prend 
l'initiative  de  l'annulation  n'a  pas  k  établir  que  la  détermination  constituait 
une  violation  de  l'équité  d'après  les  conditions  de  i'artide  319.  E3ie  n'a 
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Art.  319.  Lorsque  la  détermination  de  la  prestation  doit  être 
faite  par  un  tiers  d'après  une  appréciation  équitable,  la  détermina- 


d*autre  preuve  à  faire,  si  son  droit  d'annulation  est  contesté,  que  cdle  des 
causés  d*annuIation  conformément  au  droit  commun  des  articles  1 19  et  sui- 
vants. Le  délai  d'annulation  ne  pouvait  plus  avoir  le  point  de  départ  exact 
indiqué  aux  artides  131  et  1  sS ;  et  Ton  a  considéré,  cette  fois,  qu'il  n'y  avait 
plus  à  admettre  un  délai  différent  suivant  qu*i!  s'agisse  de  dol  ou  d'erreur  : 
ce  sont  les  r^es  de  Tartide  lai  que  Ton  applique  aux  deux  hypothèses. 
Lorsque  l'annulation  est  acquise,  la  détermination  qui  avait  été  faite  est 
rétroactivement  annulée;  et  le  tiers  doit  la  refSure  à  nouveau.  S'il  s'j  refuse, 
on  appliquera  Tarticle  319. 

Ait.  319.  S  I.  Il  fallait  prévoir,  pour  l*hypothè8e  où  le  tien  devrait  faire 
une  appréciation  conforme  k  l'équité,  le  cas  de  violation  de  l'équité,  et, 
d'autre  part,  soit  qu'il  dût  se  conformer  à  l'équité,  soit  qu'il  eût  à  fixer  la 
prestation  à  sa  libre  appréciation,  le  cas  ou  il  ne  pourrait  ou  ne  voudrait 
pas  faire  cette  détermination.  L'article  3 1 9  se  place  donc  dans  les  deux  situa- 
tions qui  viennent  d'être  indiquées,  le  cas  d'appréciation  à  faire  d'après  l'équité 
et  celui  de  libre  apprédation. 

S  n.  Dans  le  premier  cas ,  une  sous-distinciîon  s'imposait  D  y  avait  une 
double  sanction  à  établir,  pour  détermination  contraire  k  l'équité  et  pour 
dëfiaut  de  détermination.  Lorsque  l'appréciation  est  faite  en  violation  de 
l'équité,  l'artide  319  s'en  remet  à  justice  du  soin  de  substituer  une  détermi- 
nation nouvdle  à  celle  du  tiers;  et,  bien  entendu,  il  ne  peut  plus  être  question 
id  d'une  appréciation  subjective  de  l'équité  qui  soit  faite  d'après  un  point  de 
vue  personnel  à  l'un  des  deux  contractants  par  exdusion  de  l'autre,  comme 
on  l'a  vu  en  note  sur  farticle  3i  6.  Le  tiers  est  un  arbitre  entre  les  deux  par- 
ties, il  n'a  pas  à  faire  préd(»niner  l'intérêt  de  l'une  de  préférence  k  cdui 
de  l'autre  partie.  Si  donc  sa  dédsîon  est  attaquée  et  annulée,  c'est  au  point  de 
vue  d'une  équité  toute  objective  que  devra  se  placer  la  justice  pour  fixer 
le  montant  de  la  prestation;  mais,  d'autre  part,  lorsqu'il  s'agit  d'annuler  la 
décision  du  tiers,  la  loi  se  montre  beaucoup  moins  &cîle  que  dans  l'hypo- 
thèse prévue  k  l'artide  3 1 5 ,  lorsque  k  détermination  était  laissée  à  l'appréda- 
tion  de  l'une  des  parties.  Dans  ce  dernier  cas,  on  se  contente  d'une  violation 
de  l'équité,  sans  autre  condition.  Dans  le  cas  de  l'artide  819,  on  exige  que  la 
décision  du  tiers  ait  violé  ouvertement  l'équité.  C'est  que,  d'une  part,  on  se 


448  LIVRE  II,  SECTION  II,  TITRE  I 

tion  intervenue  n'est  pas  obligatoire  pour  les  contractants,  lois- 
quelle  est  ouvertement  contraire  à  l'équité.  La  détermination,  dans 
ce  cas,  se  fait  par  jugement;  il  en  est  de  même  lorsque  le  tiers  ne 

dt^fie  beaucoup  moins  d*ua  tiers  choisi  comme  arbitre,  et  que,  d^autre  part,  les 
parties  8*en  étant  remises  à  lui ,  elles  sont  censées  avoir  consenti  à  courir 
les  risques  de  son  appréciation.  Et  la  loi  suppose  que  les  circonstances  spé- 
ciales à  l'espèce  dont  le  tiers  ait  à  tenir  compte  sont  souvent  de  celles  qui 
échappent  à  Tappréciation  du  public,  de  telle  sorte  qu'une  violation  apparente 
des  notions  d'équité  pourra  réaliser  au  fond  une  décision  parfaitement  équi- 
table. Aussi  exige-t-die  une  violation  ouverte  de  l'équité. 

S  m.  Pour  les  mêmes  raisons, la  décision  une  fois  rendue,  on  la  présume 
conforme  à  l'équité;  et  h  rédaction  du  texte  indique  que,  si  on  prétend  le 
couti*aire,  c'est  sous  forme  d'exception  que  celle  des  deux  parties  qui  se  croira 
lésée  devra  faire  valoir  sa  prétention.  Il  y  a  donc  interversion  quant  à  la  preuve, 
par  rapport  au  droit  commun  de  l'article  3i5  (voir  la  note);  car  c'est  à  la 
[lartie  qui  invoque  une  violation  de  l'équité  à  la  prouver. 

S  IV.  La  seconde  hypothèse  prévue  sous  forme  de  sous-distinction  est  le  cas 
dans  lequel  le  tiers  ne  pourrait  ou  ne  voudrait  faire  l'appréciation  dont  il 
s'est  chargé,  en  admettant  toujours  qu'il  doive  la  faire  d'après  l'équité.  Le 
premier  Projet  avait,  en  vue  de  cette  éventualité,  donné  la  même  solution 
pour  les  deux  cat^ories  d'appréciation ,  qu'il  s'agisse  d'appréciation  libre  ou 
faite  d'après  l'équité.  Dans  les  deux  cas,  on  considérait  que  l'appréciation  du 
tiers  était  un  élément  purement  personnel  du  contenu  du  contrat,  lequel  ne 
pouvait  être  suppléé  par  aucune  autre  intervention,  de  tdle  sorte  que,  si  cette 
intervention  du  tiers  venait  à  manquer,  le  contrat  était  non  avenu ,  comme 
s'il  se  fût  agi  d'une  condition  qui  vint  à  défaillir.  Mais  on  a  jugé  que  cette 
solution,  qui  s'impose  en  effet,  lorsqu'il  s'agit  de  libre  appréciation,  c'est-à- 
dire  d'une  appréciation  purement  personnelle,  ne  convenait  plus  lorsque 
l'appréciation  devait  être  faite  d'après  l'équité,  étant  donné,  comme  on  l'a 
déjk  vu ,  que  le  crilerium  de  la  notion  d'équité  ne  pouvait  être,  en  pareil  cas, 
qu'un  critérium  objet^tif,  pour  lequel  la  justice  pouvait  être  tout  aussi  bien 
compétente.  Aussi  appliquera-t-on  à  cette  hypothèse  d'une  impossibilité  ou 
d'un  refus  d'intervention  la  même  solution  que  pour  le  cas  d'appréciation  faite 
en  violation  de  l'équité  :  la  justice  a  le  droit  d'intervenir  sous  les  conditions  de 
l'artide  3i5.  Pour  ce  qui  est  de  la  question  de  savoir  quand  il  y  aura  impos- 
sibilité, retard  ou  refus  d'intervention,  ce  sont  là  des  détails  dans  desquels  il 
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peut  ou  ne  veut  faire  la  détermination ,  ou  lorsqu'il  en  retarde  la 
réalisation. 

Lorsque  le  tiers  doit  faire  la  détermination  à  sa  libre  apprécia- 
tion, le  contrat  est  inefficace,  lorsque  le  tiers  ne  peut  ou  ne  veut 
faire  la  détermination  ou  lorsqu'il  en  retarde  la  réalisation. 

TITRE  DEUXIÈME. 

DU    CONTRAT    STNALLAGHATIQUE. 

Art.  320.  Quiconque  est  obligé  en  vertu  d'un  contrat  synallag- 
matique  peut  refuser  la  prestation  qui  lui  incombe  jusqu'à  ce  que 
la  contre-prestation  soit  effectuée,  à  moins  qu'il  ne  soit  obligé 

est  dîiEcile  d'eotrer,  et  pour  lesquels  on  se  reportera  utilement  à  l'exposé 
minutieux  et  intéressant  donné  par  Pianck  sar  l'article  3 1 9. 

.S  V.  La  seconde  branche  de  la  distinction  admise  par  l'article  3 1 9  vise  le  cas 
de  libre  appréciation;  et  Ton  revient,  pour  cette  hypothèse,  à  la  solution  du 
premier  Projet  :  l'intervention  du  tiers  est  un  élément  essentiel  de  l'eflBcacité  da 
contrat;  de  telle  sorte  que,  s'il  y  a  impossibilité,  retard  ou  refiis  d'intervention , 
la  condition  mise  à  l'efficacité  du  contrat  se  trouve  défaillir  et  le  contrat  est  non 
avenu.  Il  eût  été,  en  effet,  peu  équitable  d'admettre  que  ce  fut  l'obligation 
seulement  de  la  partie  chargée  de  la  prestation  ainsi  laissée  à  la  détermination 
du  tiers  qui  eût  été  rendue  impossible;  on  ne  pouvait  ni  lui  imputer  cette 
impossibilité  à  faute,  ni  en  faire  un  cas  fortuit  qui  entraînât  sa  libération.  La 
seule  conception  admissible  était  de  considérer  que  les  deux  parties  eussent 
fait  de  Tintervention  du  tiers  une  condition  même  de  l'efficacité  du  contrat 

Art.  320.  SI.  L'essence  du  contrat  synallagmatique  est  de  n'imposer  d'exé- 
cution que  sous  forme  concomitante.  Aussi  aurait-on  pu  comprendre  que, 
pour  être  autorisé  à  poursuivre  l'exécution,  l'une  des  parties  aurait  dû,  tout 
au  moins,  offrir  l'exécution  de  ce  qui  lui  incombe.  Telle  n'est  pas  la  con- 
ception du  Code  civil,  qui  permet  de  poursuivre  le  payement  sans  condition 
ni  réserve ,  mais  qui  donne  à  la  partie  poursuivie  le  droit  de  refuser  ce  qu'dle 
doit  jusqu'à  ce  qu'elle  ait  reçu  ce  qui  lui  est  dû.  Ce  moyen  de  défense  est 
connu  sous  le  nom  d'exception  tum  a^mpkti  contraeius,  exception  d'inexécution 
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d'exécuter  le  premier.  Si  la  prestation  doit  être  faite  à  plusieurs, 
la  part  revenant  à  l'un  d'eux  en  particulier  peut  lui  être  refusée 

de  contrat ,  iaqaelle  est  comme  Tanaiogae  du  droit  de  rétention ,  bien  qu'ici  le 
demandeur  ne  puisse  plus,  comme  c'est  le  cas  dans  l'article  978  al.  3,  re- 
pousser l'exception  qu'on  lui  oppose  en  offrant  une  sûreté  suffisante  (cf.  Sal., 
ObL,  n*  168,  n*"  173;  Pl.,  sur  S  Sao,  p.  9a;  Andb^,  Die  Einrede  des  nicht 
erJuUten  Verirages,  Leipzig,  1890;  et  Aim.  Dr.  eom.,  189a,  p.  987,  et  1898, 
p.  9/1 ,  97, 1 75).  11  va  de  soi  que  la  mise  en  œuvre  de  cette  exception  suppose 
ie  contrat  subsistant,  puisqu'dle  n'a  d'autre  but  que  d'en  garantir  l'exécution  : 
c'est  une  façon  de  forcer  le  demandeur  à  exécuter.  Le  point  délicat  de  la  ma- 
tière devait  être  la  question  de  preuve ,  en  tant  qu'il  s'agit  d'établir  le  bieo 
fondé  de  l'exception  :  il  en  sera  traité  sous  l'article  399. 

S  n.  n  fallait  prévoir,  en  outre ,  le  cas  de  plusieurs  ayants  droit  pouvant 
poursuivre  une  part  seulement  de  la  prestation  totale  et  n'ayant  à  payer  qu'une 
part  du  prix ,  ou ,  d'une  façon  générale ,  de  la  contre-prestation  équivalente.  On 
aurait  pu  croire  que,  si  l'un  d'eux  offre  ce  qu'il  doit,  il  put  exiger  la  part 
qui  lui  est  due  sans  que  le  débiteur,  qui  n'aurait  pas  reçu ,  pour  ce  qui  est  du 
prix,  la  part  des  autres,  ait  ie  droit  d'opposer  l'exception  de  l'artide  3 90. 
Telle  n'est  pas  la  solution  admise.  Le  débiteur  peut  refuser  de  payer,  même 
partiellement,  tant  qu'il  n'a  pas  reçu  la  totdité  de  ce  qui  lui  est  dâ.  C'est  qu'il 
n'est  tenu  d'exécuter,  même  s'il  s'agit  d'exécution  partielle,  que  s'il  reçoit  inté- 
gralement ce  qui  lui  est  du  :  si  on  ne  lui  offre  qu'un  payement  partid ,  il  a  droit 
d'opposer  l'exception  d'inexécution  de  contrat.  Planck  fait  remarquer  d'ailleurs 
que  cette  disposition  de  l'article  39o  n'a  qu'une  importance  relative,  en  pré- 
sence de  la  présomption  de  l'article  /197,  d'après  laquelle,  lorsque  plusieurs 
personnes  s'obligent  conjointement,  elles  sont  censées  s'engager  comme  débi- 
teurs solidaires.  Car,  dans  ce  cas,  si  l'on  suppose  plusieurs  vendeurs  et  l'un 
d'eux  poursuivant  la  part  du  prix,  le  défendeur  a  droit,  en  vertu  de  la 
solidarité,  au  payement  total  et,  par  suite,  à  la  livraison  intégrale  de  l'objet^ 
qu'il  peut  exiger  entièrement  de  chacun  des  vendeurs.  Donc,  en  dehors 
même  de  la  disposition  spéciale  de  l'article  3 90,  il  y  aurait  toujours  eu  lieu, 
au  cas  de  solidarité ,  à  l'application  de  l'exception  de  refus  de  payement  :  cette 
disposition  spéciale  n'a  d'utilité  que  pour  le  cas  où  il  n'y  aurait  pas  solidarité. 

S III.  Le  point  de  départ  de  la  solution  établie  par  le  second  alinéa  du  texte 
est  l'admission  de  l'exception  de  refus  de  payement  même  au  cas  d'exécution 
partielle  ou  incomplète.  Lorsque  la  livraison  a  été  faite  et  que  cdui  qui  l'a 
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jusqu'à  ce  que  soit  effectuée  la  contre-prestation  dans  son  entier. 
La  disposition  de  l'article  syS  al.  3  ne  reçoit  pas  application. 

effectnëe  réclame  son  payement,  on  aurait  pu  croire,  si  cette  livraison  est 
incomplète  ou  qu'elle  soit  affectée  d'un  vice  qui  la  rende  irr^fulière,  qne  celui 
qui  Ta  reçue  soit  réduit  aux  ressources  que  lui  offre  le  droit  commun  :  la 
résolution  là  où  die  est  admise,  ou  la  garantie  des  vices.  Tdle  n'est  pas 
la  solution  de  l'artide  3ao.  Le  défendeur  peut  encore  se  prévaloir  de  l'insuffi- 
sance ou  de  l'irr^pilarité  de  la  prestation  reçue  pour  refuser  ce  qu'fl  doit,  et 
le  refoser  pour  le  tout,  de  façon  à  forcer  l'autre  partie  k  compléter  la  presta- 
tion ou  à  faire  disparaître  le  vice  qui  l'affecte.  L'exception  de  refus  de  paye- 
ment prend  quelquefois,  dans  cette  application  spéciale,  le  nom  d'n exception 
non  riti  admifleti  eontraetusit  ^  exception  pour  exécution  incomplète.  Restera  à 
voir  qui  donc,  en  pareil  cas,  sera  chargé  de  faii*e  la  preuve.  Est-ce  cdui  qui 
a  payé  qui  devra  établir  que  le  payement  a  été  régulier?  Est-ce ,  au  contraire ,  à 
cdui  qui  oppose  l'exception  de  prouver  l'insuffisance  ou  le  vice  qu'il  allègue? 
Ce  point  fait  l'objet  de  l'article  363. 

S IV.  Toutefois  la  seconde  Commission  a  introduit  à  l'yard  de  cette  excep- 
tion pour  exécution  incomplète  une  restriction  qu'imposait  l'équité.  Il  peut 
arriver  que  la  partie  qui  reste  due  au  défendeur  soit  d'une  importance  infime 
par  rapport  à  ceQe  qu'il  a  reçue.  Était-il  admissible  qu'il  pût  se  prévaloir 
d'une  inexécution  de  ce  genre  pour  reftiser  de  payer,  au  moins,  la  part  du  prix 
correspondant  à  ce  qu'il  a  reçu?  De  toutes  façons,  il  fallait  prévoir  telle  ou 
tdle  hypothèse  dans  laqudle  le  demandeur  devait  avoir  le  droit  de  repousser 
l'exception  et  le  refus  qu'on  lui  oppose,  au  moins  dans  la  mesure  qui  corres- 
pond à  la  valeur  de  ce  qu'il  a  déjà  fourni.  Ce  serait  donc  une  sorte  de  réplique , 
QU  de  replica  doit,  destinée  à  repousser  l'exception  non  rite  admpleti  contraetuB. 
Mais  dans  qudle  mesure,  sous  qudles  conditions  et  avec  quds  effets  cette 
réplique  devait-dle  être  admise?  Td  était  le  problème  qui  restait  à  résoudre. 

S  V.  On  avait  proposé  d'en  restreindre  l'application  au  cas  uniquement  ou 
la  partie  à  fournir  au  défendeur  ne  fut  que  de  faible  importance;  en  pareil 
cas,  le  défendeur  a  joui  des  fruits  ou  revenus  de  ce  qu'U  a  reçu  sans  rien 
débourser  de  son  côté.  Il  était  inadmissible  qu'il  refusât  de  payer  sous  pré- 
texte de  payement  partiel.  On  a  considéré  cependant  qu'uae  solution  analogue 
pourrait  être  désirable  même  dans  certaines  hypothèses  où  la  part  à  fournir 
fût  encore  relativement  considérable.  Sans  doute,  l'exception  de  refus  de 
payement  est  faite  précisément  pour  servir  de  moyen  de  contrainte  en  vue 
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Si,  (le  l'un  des  deux  côtés,  la  prestation  a  été  fournie  pour  partie , 
la  contre-prestation  ne  peut  pas  être  refusée,  dans  la  mesure  tout 

d'obliger  le  demandear  à  compléter  ce  qu'il  doit,  et  il  faut  pour  cela  qa'dle 
paisse  être  opposée  pour  le  tout.  Mais  on  peut  supposer  un  vendeur  qui  n'a 
fourni  qu'une  part  modique  de  ce  qui  formait  l'objet  de  vente  et  qui ,  par  suite 
d'un  retard  qui  ne  lui  soit  pas  imputable,  soit  dans  l'impossibilité  actudle  de 
livrer  le  reste,  sans  que  toutefois  il  se  trouve  libéré  en  vertu  de  l'article  ayS. 
Bien  entendu,  si  l'impossibilité  provenait  de  la  faute  du  vendeur,  le  défen- 
deur ne  violerait  ni  les  usages ,  ni  la  bonne  foi ,  en  opposant  son  excqition  pour 
le  tout,  n  use  d'un  moyen  de  contrainte  légitime.  Mais,  lorsque  le  vendeur 
n'a  rien  k  se  reprocher,  est-il  juste  qu'il  ne  puisse  pas  se  faire  payer,  au 
moins  pour  ce  qui  est  de  la  part  du  prix  correspondant  k  ce  qu'il  a  fourni? 
Sans  doute,  il  règne  au  sujet  de  l'exécution  finide  une  incertitude  qui  peut 
être  préjudiciable  à  l'acheteur.  Mais  libre  à  lui  de  la  faire  cesser,  en  usant 
du  procédé  que  lui  offire  l'article  s 83  ;  il  est  possible  encore  qu'il  puisse,  en 
pareil  cas,  demander  la  résiliation  en  vertu  de  l'article  3â5.  Mais  il  peut  se 
faire  aussi  que,  comptant  sur  l'exécution  finale,  il  préfère  attendre,  sans 
toucher  au  contrat.  Dans  ce  cas,  il  gardera  donc  ce  qu'il  a  reçu  et  continuera 
à  en  jouir.  Estnil  juste  qu'il  n'ait  rien  k  payer  en  retour,  du  moment  que  le 
vendeur  n'est  pas  en  faute  de  ne  pouvoir,  actudiement  tout  au  moins,  com- 
pléter la  livraison  qui  lui  incombe?  H  est  conforme  à  l'équité  que  l'exception 
de  refus  de  payement  ne  puisse  produire  effet  que  pour  la  partie  du  prix  qui 
correspond  à  la  part  de  livraison  qui  n'a  pas  été  fournie  :  c'est  cette  portion  du 
prix  que  l'acheteur  a  le  droit  de  refuser.  Mais,  pour  celle  correspondant  à  ce 
qu'il  a  reçu,  il  serait  injuste  qu'il  pût  s'abstenir  de  payer  l'équivalent  qui 
la  concerne.  Il  faut  que,  dans  cette  mesure,  le  vendeur  puisse  répondre  par 
une  réplique  qui  vienne  restreindre,  dans  la  proportion  indiquée,  les  effets 
de  l'exception  opposée  à  sa  poursuite.  Sous  le  bénéfice  de  ces  observations , 
on  a  admis  dans  l'artide  3so,  pour  donner  ouverture  à  cette  réplique  du 
demandeur,  une  formule  tout  à  fait  générale,  qui  en  accepte  l'application 
toutes  les  fois  que  la  bonne  foi  l'exige  et  dans  la  mesure  où  la  bonne  foi  l'exige. 
En  indiquant  que  l'effet  de  cette  réplique  ne  se  produira  que  dans  la  mesure 
exigée  par  la  bonne  foi ,  le  texte  a  voulu  dire  que  la  conséquence  de  son  admis- 
sibilité ne  sera  pas  d'écarter  pour  le  tout  l'exception  du  défendeur,  mais  d'en 
restreindre  la  portée  aux  exigences  de  la  bonne  foi,  donc  an  refus  de  la  part 
d'exécution  correspondant  à  ce  que  le  demandeur  n'a  pas  foiuni  {Pr.,  I, 
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au  moins  où  ,  d'après  les  circonstances,  et  en  particulier  à  raison 
du  peu  d'importance  relative  de  la  partie  qui  reste  à  fournir,  ce 
refus  constituerait,  une  £^^teinte  à  la  loyauté  et  à  la  confiance  réci- 
proque. 

Art.  321.  Celui  qui,  en  vertu  d'un  contrat  synallagmatique, 
est  obligé  à  exécuter  le  premier,  peut,  lorsque  après  conclusion 
du  contrat  il  se  produit  dans  la  situation  patrimoniale  de  l'autre 
partie  une  diminution  de  valeur  essentielle,  susceptible  de  mettre 
en  péril  la  prétention  relative  à  la  contre-prestation,  refuser  la 
prestation  qui  lui  incombe  jusqu'à  ce  que  la  contre-prestation  ait 

p.  633  et  suiv.).  Ce  sera  donc  aux  tribunaux  qu'il  appartiendra  de  se  faire 
juges  des  hypothèses  où  la  bonne  foi  imposera  une  restriction  de  ce  genre  aux 
effets  de  l'exception  non  aiimphti  contractus. 

Art.  321.  Le  Code  civil  allemand  part  de  ce  principe  incontestable  et  déjà 
rappdé  dans  Tarticle  33o ,  que  l'exception  de  refus  de  payement  n'appartient 
plus  à  celui  qui,  en  vertu  même  du  contrat,  doit  exécuter  avant  l'autre.  Il  y 
a  un  cas  cependant  ou,  en  vertu  des  usages,  on  lui  donne  le  droit  d'opposer 
l'exception ,  par  extension  de  ce  qui  était  déjà  admis  en  matière  de  prêt  (  art.  6 1  o  ) 
et  par  analogie  de  l'article  33a  du  Code  suisse  des  obligations,  c'est  lorsque 
des  pertes  de  fortune  chez  l'autre  contractant  peuvent  faire  craindre  qu'il  ne 
soit  plus  à  même,  après  avoir  reçu  ce  qui  lui  est  dû,  de  fournir  ce  qu'il  doit 
C'est  une  addition  de  la  seconde  Commission  ;  on  avait  demandé  d'étendre 
cette  solution  au  cas  où  la  situation  de  fortune  compromettante  pour  les  droits 
de  la  partie  obligée  d'exécuter  la  première  eût  déjà  existé  lors  de  la  condosion 
du  contrat,  sans  qu'il  y  eût  aucune  faute  de  la  part  du  contractant  à  avoir 
ignoré  cet  état  de  choses  ;  mais  on  a  fait  observer  avec  raison  que  c'était  con- 
fondre deux  hypothèses  très  différentes  et  qu'U  y  avait  là  un  cas  d'erreur 
susceptible  d'avoir  vicié  le  consentement,  lequel  rentrait  uniquement  sous 
l'application  des  articles  119  à  1  93,  et  qui  d'aiUeurs  supposerait  forcément 
en  principe,  pour  qu'il  y  eût  un  recours  possible,  les  conditions  prévues  par 
l'article  i93  {Pr,,  p.  63i,  et  Pl.,  sur  S  39i,  p.  9/1).  [Sur  la  question  de 
savoir  s'il  peut  être  dérogé  à  la  règle  de  l'article  3ât,  voir  Lotmar,  Der 
Àrbeiisvertrag ,  et  les  références,  p.  389,  note  1.] 
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été  effectuée  ou  quune  s&reté  ait  été  fournie  en  ce  qui  la  con- 
cerne. 

Art.  322.  Lorsque,  en  vertu  dun  contrat  synallagmatique , 
lune  des  parties  intente  action  à  fin  d'obtenir  la  prestation  qui 

Abt.  322.  S  L  L*artide  3 99  a  pour  but  d'indiquer  qad  sera  Teffet  exact  de 
rexceptioQ  de  refîis  de  payement  (cf.  avec  Tartide  9  7/1)  :  ce  ne  aéra  pas  d'éviter 
une  condamnation  au  payement  Puisque  en  somme  le  contrat  est  maintenu  et 
que  le  débiteur  est  tenu  de  payer,  il  était  inadmissible  que  le  tribunal  pro- 
nonçât sa  libération  ;  et,  d'autre  part,  si  des  difficultés  s'élèvent  sur  le  contenu 
ou  les  conditions  de  ce  à  quoi  le  défendeur  peut  être  tenu,  il  fallait  les  tran- 
cha*. Donc  le  défendeur  sera  encore  condamné  k  payer,  mais  il  a  droit  de  ne 
payer  que  sur  payement  correspondant;  c'est-à-dire  k  la  condition  que  Tautre 
s'exécute  en  même  temps,  donnant  donnant  :  c'est  l'exécution  concomitante, 
de  sorte  que,  tant  que  l'autre  n'offi^  pas  ré^ement  ce  qu'il  doit,  son  cocon- 
tractant,  bien  que  condamné  à  payer,  peut  s'y  refuser.  Seulement  le  premier 
Projet  (art.  369  )dédarait  formdlement  que  cette  exécution  concomitante  était 
de  l'essence  du  contrat  synallagmatique ,  d'où  on  aurait  pu  induire  qu'une  des 
parties  n'aurait  jamais  pu  rédamer  purement  et  simjdement  ce  qoi  lui  est  dâ 
et  n'aurait  été  autorisée  qu'à  poursuivre  l'exécution  concomitante,  de  telle 
sorte  que  toute  condamnation  à  payer  dût  porter  que  le  payement  n'aurait 
lieu  que  donnant  donnant.  C'était  excessif.  Le  droit  de  chaque  partie  est  iodé- 
pendant  de  ce  qu'die  doit  elle-même,  et ,  lorsqu'elle  poursuit  ce  qui  lui  est  dû , 
elle  n'excède  pas  son  droit  ;  si  donc  l'autre  ne  rédame  pas ,  le  tribunal  n  a  pas 
à  prendre  l'initiative  d'une  garantie  qui  n'est  pas  de  l'essence  du  contrat. 
L'exécution  concomitante ,  d'après  le  second  Projet ,  n'a  donc  plus  à  être  insérée 
dans  la  condamnation  que  sur  la  mise  en  mouvement  de  l'exception  de  refus 
de  payement,  et  cette  dernière  est  le  moyen  l^ai  de  parvenir  à  ce  mode 
d'exécution. 

S  IL  Restait  la  question  de  preuve ,  que  le  premier  Projet  avait  expressânent 
tranchée  (art.  366),  en  déclarant,  conformément  à  la  solution  qui  avait  fini 
par  prévaloir  dans  la  doctrine  (cf.  Anml.  Dr.  eom,,  1893,  p.  3&),  que  le  dé- 
fendeur n'avait  pas  à  prouver  le  fait  qu'il  allègue  et  que  c'était  au  demandeur, 
s'il  prétend  avoir  payé,  à  en  faire  la  preuve,  afin  de  se  soustraire  à  l'effet  de 
l'exception  qu'on  lui  oppose.  Le  second  Projet,  par  une  recherche  de  la  con- 
cision qui  parfois  devient  excessive ,  a  cru  devoir  supprimer  cette  disposition , 
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lui  est  due,  le  fait,  par  l'autre  partie,  de  faire  valoir  le  droit 
qui  lui   appartient   de  refuser  la  prestation  jusqu'à  ce  que  la 

bien  que  devant  ia  seconde  Commission  on  eût  à  nouveau  affirmé  le  maintien 
du  principe.  On  a  considéré  que  ia  solution  formulée  par  Tancien  artide  366 
ressortait  à  la  fois  des  principes  généraux  et  de  la  façon  même  dont  étaient 
rédigés  les  nouveaux  articles  3ao  et  3aâ.  Gda  résulte  en  effet,  en  dehors 
de  la  conception  doctrinale  traditionnelle,  de  ce  que,  par  cette  exception,  le 
défendeur  ne  fait  que  réclamer  ce  qui  doit  être  Teffet  normal  du  contrat  synal- 
lagmatique,  le  droit  de  ne  pas  payer  le  premier,  c'est-à-dire,  comme  dit  le 
texte,  Texécution  trait  pour  trait,  et  que,  si  cet  eifet  n'a  plus  à  être  suppléé 
par  le  juge,  celui-ci  ne  peut  le  refuser  dès  que  le  défendeur  le  réclame  :  donc 
il  suffit  pour  cela  que  ce  dernier  invoque  Texistence  d'un  contrat  synallag- 
matique,  et  c'est  alors  au  demandeur,  s'il  veut  se  soustraire  à  l'effet  dont  on 
veut  se  prévaloir  contre  lui ,  à  prouver  qu'il  a  déjà  exécuté  lui-même  sa  pres- 
tation. (Sur  tous  ces  points,  Pr.,  I,  78-VI,  et  VIII,  p.  63i  et  63a.) 

S  m.  n  s'agissait  cependant  d'établir  une  réserve  au  principe  que  cdui  qui 
doit  payer  le  premier  n'a  pas  le  droit,  avant  d'avoir  exécuté  ce  qu'il  doit,  de 
poursuivre  ce  qui  lui  est  dû*  Cette  réserve  s'imposait  pour  le  cas  où  l'inexé- 
cution ,  en  tant  qu'elle  provient  de  lui ,  résulte  de  la  demeure  de  son  créancier, 
c'est-à-dire  du  retard  de  l'autre  contractant  à  accepter  la  prestation  offerte, 
retard  constitutif  de  demeure  (art.  393  et  suiv.).  Dans  ce  cas,  l'article  399 
lui  permet  encore  de  poursuivre  ce  qui  lui  est  dû  ;  seulement  le  jugement  doit 
porter  que  le  défendeur  devra  payer  après  réception  de  la  prestation  qu'il  est 
en  demeure  d'accepter  :  c'est  donc  une  façon  à  la  fois  de  respecter  les  termes 
du  contrat,  puisque  le  défendeur  ne  doit  exécuter  qu'en  second,  et  d'autre 
part  de  forcer  ce  dernier  à  prendre  parti  sur  roffi*e  qui  lui  est  faite  et  à  sortir 
d'indédsion.  La  condamnation,  en  effet,  ne  porte  pas  que  le  défendeur  devra 
recevoir  la  contre-prestation,  mais  qu'il  devra  exécuter  après  avoir  reçu  la 
contre-prestation.  H  a  donc  désormais  à  se  prononcer  sans  retard  sur  le  feit 
de  la  réception,  et  par  suite,  s'il  la  refuse,  à  justifier  son  refus. 

S  IV.  L'application  aux  deux  hypothèses  prévues  par  l'artide  399  al.  1  et 
al.  9  de  la  disposition  de  l'article  97/1  al.  9  a  pour  but  de  liquider  la  situation , 
lorsqu'on  se  heurte  à  une  résistance  injustifiée  du  défendeur.  Dans  un  cas,  il  est 
condamné  à  exécuter  sur  exécution  concomitante,  c'est-à-dire  en  même  temps 
que  son  adversaire  offire  ce  qu'il  doit  lui-même;  et  dans  l'autre,  il  doit  recevoir 
après  avoir  exécuté.  Dans  l'un  il  y  a  concomitance  d'exécution ,  dans  l'autre  anté- 
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contre-prestation  soit  effectuée, ne  produit  que  cet  effet,  que  i autre 
partie  doit  être  condamnée  à  l'exécution  trait  pour  trait. 

Si  la  partie  demanderesse  doit  exécuter  la  première,  elle  peut, 
si  l'autre  partie  est  en  demeure  d'accepter,  agir  à  6n  d'obtenir 
exécution  après  qu'il  y  aura  eu  réception  de  la  contre-prestation. 

En  ce  qui  touche  l'exécution  forcée,  il  y  a  lieu  de  faire  appli- 
cation de  la  disposition  de  l'article  97^  al  9. 

Art.  323.  Si  la  prestation  incombant  à  l'une  des  parties  en  vertu 
d'un  contrat  synallagmatique  est  devenue  impossible  par  suite 


riorité  de  Tune  par  rapport  à  Tautre.  Mais  le  défendeor  ainsi  condamné  sons 
réserve  de  Tune  ou  de  Tautre  de  ces  deux  conditions  peut  refuser  d'accepter  : 
3  peut  être  en  demeure  d'accepter  ;  même  dans  la  seconde  hypothèse ,  odle  du 
second  alinëa ,  on  suppose  qu'il  ëtait  déjà  en  demeure  avant  le  jugement.  U  per- 
siste dans  son  refus  ;  évidemment  le  fait  seul  qu'il  est  en  demeure  implique  que 
ce  refus  est  injustifié.  Son  adversaire,  celui  qui  a  obtenu  le  jugement,  sera-t-il 
tenu  en  échec  par  cette  résistance  injustifiée?  L'application  de  l'article  ayA 
al.  9  lui  donne  le  droit  de  procéder  à  l'éxecution  forcée,  sans  qu'il  y  ait  exé- 
cution de  sa  part,  dès  que  son  débiteur  est  en  demeure  d'accepter.  Il  y  aura 
lieu  d'appliquer  ici  les  articles  796,  786  et  768  du  Code  de  procédure. 
Cette  référence  l^ale  et  expresse  aux  règles  de  Tartide  97  A  relatif  aux 
effets  du  droit  de  rétention  n'est  d*ailleurs  que  la  conséquence  et  la  confir- 
mation des  idées  ëmises  à  plusieurs  reprises  devant  la  seconde  Commission , 
en  vue  d'assimiler  l'effet  pratique  de  l'exception  de  refus  de  payement  à  odui 
du  droit  de  rétention,  td  qu'il  est  décrit  h  l'article  97/1. 

Abt.  323.  S  I.  U  s'agit,  sous  ces  formules  de  caractère  abstrait  et  un 
peu  obscur,  de  la  question  des  risques  dans  les  contrats  synallagmatiques. 
Contrairement  au  principe  romain,  maintenu  en  droit  français,  le  Code  civil 
allemand,  suivant  en  cda  la  tendance  plus  particulière  du  droit  germanique, 
laisse  les  risques  à  la  charge  du  débiteur  (cf.  Sal.,  Obi,  n"  18t.  p.  198  et 
suiv.;  Medlenabre,  sur  Tartide  393).  La  conséquence  h  en  tirer  est  que  celui 
qui  était  débiteur  de  la  prestation  devenue  impossible  est  libéré,  mais  qu'il 
n'a  plus  droit  à  la  contre-prestation  qui  lui  était  due.  Cda  n'équivaut  pas 
cependant  à  la  résiliation  du  contrat,  puisque  l'artide  395,  au  cas  d'im- 
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d'une  circonstance  dont  ni  l'une  ni  l'autre  partie  n'ait  à  répondre, 
cette  partie  perd  sa  prétention  à  la  contre-prestation  ;  au  cas  d'im- 
possibilité impatabie  à  iaute,  donne  le  choix  entre  la  résiliation  et  les  droits 
dérivant  de  l'article  3a3  ;  et  Ton  verra  sur  Tartide  3â5  en  quoi  consiste  la 
différence.  Pour  que  Tartide  3â3  s'applique  et  que  la  contre-prestation  cesse 
d'être  due,  il  fout  en  principe  que  Timpossibilité  rdative  à  la  prestation  qui 
n'a  pas  été  exécutée,  et  qui  ne  peut  plus  fétre,  ne  soit  imputable  à  aucune  des 
deux  parties,  donc  qu'elle  soit  due  au  cas  fortuit.  Toutefois,  cette  règ^e  ne 
doit  s'entendre  que  sous  le  bénéfice  d'une  réserve  importante;  car,  si  l'inexé- 
cution provenait  de  la  faute  du  débiteur,  on  verra,  sur  l'artide  3^5 .  que  le 
créander  pourrait  encore  s'appuyer  sur  l'article  333  pour  refuser  d'exécuter. 
Cda  revient  à  dire  que  toute  impossibilité  d'exécution  donne  à  cdui  qui  était 
créancier  de  la  prestation  le  droit  d'opposer,  à  la  demande  qui  lui  est  faite  de 
fournir  la  contre-prestation  lui  incombant,  une  exception  tirée  de  l'impossi- 
bilité d'exécution,  non  plus  seulement  une  exception  tirée  du  fait  qu'on  n'a 
pas  exécuté  (exception  non  adimpkd  contractus),  mais  du  fait  qu'on  ne  peut 
plus  exécuter.  Seulement,  si  cette  impossibilité  d'rxécotion  est  imputable  à 
faute,  il  aura  en  outre  le  choix  entre  faction  en  indemnité  et  la  résiliation. 
En  réalité,  la  seule  condition  vraiment  indispensable  pour  que  le  créancier 
puisse  se  refuser  à  exécuter,  en  invoquant  l'exception  que  loi  offre  l'article  3a 3 , 
est  que  l'impossibilité  d'exécution  ne  lui  soit  pas  imputable  à  lui  créander. 
H  n'aura  donc  qu'une  preuve  h  fournir,  que  l'exécution  de  ce  qui  lui  était  dû 
est  devenue  impossible;  et  ce  sera  au  débiteur,  s'il  prétend  que  cette  im- 
possibilité est  imputable  au  créancier,  aie  démontrer  (cf.  Sgholl.,  197  et 
suiv.). 

S  II.  Au  cas  d'impossibilité  partielle,  l'artide  3a3  admet  un  risque  partiel. 
Il  ne  s'agpt  pas,  à  proprement  parler,  de  l'action  en  réduction  de  l'article  /173 , 
mais  d'une  diminution  de  pldn  droit  de  la  contre-prestation  à  fournir;  et  celte 
diminution  sera  faite  sur  les  buses  de  calcul  admises  aux  articles  /17a  et  &73. 
Il  faudra  rechercher  quel  aurait  été,  au  jour  du  contrat,  le  rapport  de  valeur 
entre  l'objet  total  et  la  partie  déjà  fournie,  et  réduire  la  contre-prestation  dans 
la  même  proportion.  Cette  fois ,  c'est  au  créancier,  lorsqu'il  veut  se  prévaloir 
de  cette  diminution  de  son  obligation,  à  prouver  non  seulement  l'impossi- 
bilité parlidle  relative  h  la  prestation  à  laquelle  il  avait  droit,  mais  le  mon- 
tant de  la  réduction  dont  il  prétend  bénéficier.  D'autre  part,  si  la  partie  restée 
possible  ou  déjà  fournie  n'a  plus  d'utilité  pour  le  créancier,  celui-ci  ne 
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possibilité  partielle,  la  contre-prestation  se  trouve  réduite  dans  la 
proportion  admise  par  les  articles  ^73,  A 73. 

pourrait  pas,  par  analogie  de  I*article  SaS,  et  à  moins  que  la  faate  du  débi- 
teur ne  soit  démontrée,  demander  la  résiliation  du  contrat 

S  IIL  De  là  cette  oombinuson  d*un  mécanisme  fort  ingénieux,  eiposée  par 
Plakck  (p.  98),  entre  Texception  de  refiis  de  payement  et  odie  de  suppres- 
sion de  TobUgation  dle-méme.  Le  demandeur  n'a  pas  exécuté;  le  défimdeur 
opposera  Texception  de  Tartide  3  90.  Mais  celle-ci  n'aura  pa^pour  effet  de  le 
libérer  de  ce  qu'il  doit  fournir,  son  effet  sera  encore  d*aboutir  à  une  condamna- 
tion ,  mais  une  condamnation  dans  les  termes  de  Tarticle  Sas.  Pour  obtenir  sa 
libération ,  il  faudrait  donc ,  en  tant  que  débiteur,  que  par  rapport  au  demandeur 
il  prouvât  l'impossibilité  d'exécution.  Mais,  ce  qui  arrivera  le  plus  vraisembla- 
blement ,  c'est  que ,  sur  l'exception  de  refus  de  payement ,  le  demandeur  réponde 
que,  s'il  n'a  pas  eiécuté,  c'est  qu*il  ne  pouvait  plus  exécuter.  Il  répliquera  en 
objectant,  tout  le  premier,  l'impossibUité  d'exécution,  et  plaidai  le  cas  fortuit. 
Le  défendeur  ne  pourra  plus  s'en  tenir  à  son  exception  de  refus  de  payement , 
laquelle  implique  encore  la  possibilité  d'une  condamnation  réciproque.  C'est 
alors  qu'il  se  prévaudra  de  ia  suppression  de  son  obligation  elle-même ,  confor- 
mément à  l'article  SaS.  S'il  n'y  avait  qu'impossibilité  partielle,  le  défendeur,  si  le 
cas  fortuit  était  prouvé,  ne  pourrait  plus  faire  valoir  son  exception  de  refas 
de  payement,  puisqu'il  n'a  plus  le  droit  de  refuser  le  payement.  Il  serait  encore 
condamné  à  l'exécution  concomitante;  mais,  en  même  temps,  l'exécution,  pour 
ce  qui  est  de  lai,  se  trouverait  réduite  dans  la  mesure  des  artides  /179  et  iyS. 

S  rV.  L'article  393  a  prévu  le  cas  où  le  débiteur  aurait  acquis ,  à  raison  de  la 
perle  fortuite  qu'il  a  subie,  une  indemnité  ou  des  droits  qui  en  représentent 
la  valeur.  On  n'impose  pas  au  créancier  de  se  contenter  de  ces  compensations  en 
restant  obligé  à  exécater  ce  qu'il  doit  ;  mais  on  lui  donne  le  droit  ou  de  con- 
sidérer son  obligation  comme  supprimée,  ou  d'obliger  le  débiteur  à  lui  céder 
les  droits  acquis  h  l'occasion  de  la  perte  survenue  (art  981  ),  auqud  cas  il 
doit  considérer  sa  propre  obligation  comme  maintenue,  sauf  à  réduire  ce  qu'il 
doit  proportionnellement  à  la  différence  qui  puisse  exister  entre  le  montant 
des  compensations  cédées  par  le  débiteur  et  la  valeur  totale  de  ce  que  cdui-ci 
aiu'ait  dû  fournir.  C'est  ainsi,  pour  prendre  un  exemple  inspiré  de  cdui  de 
Planck(p.  99),  que,  s'il  s'agissait  d'un  prix  de  vente  fixé  à  i5o  pour  un 
objet  dont  la  valeur  au  jour  du  contrat  fôt  de  900  et  que  l'indemnité  touchée 
par  le  vendeur  ait  été  elle-même  de  1 5o,  l'acheteur,  qui  en  exigerait  la  ces- 
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Si  l'autre  partie,  en  vertu  de  l'article  a8i,  exige  remise  de 
la  réparation  acquise  en  équivalent  de  Tobjet  dû  ou  cession  de  la 
prétention  à  réparation,  elle  reste  obligée  à  la  contre-prestation  ; 
celle-ci  toutefois  se  trouve  réduite  dans  la  proportion  admise  par 
les  articles  Ays,  k'jS,  dans  la  mesure  suivant  laquelle  la  valeur 
de  la  réparation  ou  de  la  prétention  à  réparation  reste  inférieure 
à  la  valeur  de  l'objet  dû. 

Dans  la  mesure  ou  la  contre-prestation ,  qui  d'après  les  disposi- 
tions .précédentes  a  cessé  d'être  due,  aurait  été  effectuée,  ce  qui 
a  été  fourni  peut  être  l'objet  d'une  action  en  répétition ,  confor- 
mément aux  dispositions  sur  la  restitution  de  l'enrichissement 
sans  cause. 

Art.  '32 Â.  Si  la  prestation  incombant  à  lune  des  parties  en 
vertu  d'un  contrat  synallagmalique  est  devenue  impossible  par  suite 

sien ,  conformément  à  Tarticle  3 aS ,  verrait  son  prix  de  vente  réduit  d*ua  quart , 
donc  restreint  à  ii5.  Il  ne  faut  donc  pas  dire  que  la  contre-prestation  n'est 
plus  que  de  la  valeur  de  Tindemnité  ou  des  droits  cédés  par  le  débiteur  ;  car, 
d'après  cette  dernière  formule,  dans  l'exemple  ci-dessus,  la  contre-prestation 
serait  restée  fixée  à  1 5o ,  au  lieu  de  se  trouver  réduite  à  1 1 5.  On  voit ,  par  là , 
qu'il  serait  inexact  de  considérer  le  fait  de  l'impossibilité  fortuite  d'exécution 
en  matière  de  contrat  synallagmatique  comme  supprimant  ipèo facto  l'obligation 
rdalive  à  la  contre-prestation  ;  il  est  plus  vrai  d'admettre  que  cette  dernière 
reste  en  suspens,  puisque  son  maintien  ou  sa  suppression  dépend  d'un  choix 
à  exercer  par  l'intéressé  (cf.  Sgholl.,  p.  199). 

S  V.  La  solution  admise  ici  pour  le  cas  où  le  créancier  aurait  déjà  exécuté  et 
livré  l'objet  de  sa  propre  obligation  est  la  conséquence  de  ce  fait  qu'il  n'y  a  pas  - 
résolution  du  contrat  et  que,  par  suite,  la  restitution  doit  avoir  lieu  non  plus 
sous  les  conditions  et  dans  la  mesure  fixée  pour  le  cas  de  résiliation  (ai*t.  3A6 
et  3/17),  mais  sous  les  conditions  de  la  restitution  pour  enrichissement  sans 
cause;  ce  qui  donnera  lieu  à  l'application  toute  différente  de  l'artide  818. 

Art.  3S4.  L'article  3a/i  apporte  deux  exceptions  qui  s'imposaient  au  prin- 
cipe de  l'article  3a3  sur  la  libération  du  créancier  par  le  seul  fait  de  l'impos- 
sibilité d'exécution  du  débiteur.  Si  cette  impossibilité  provient  de  la  faute  du 
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d  une  circonstance  dont  l'autre  partie  ait  à  répondre,  la  prétention 
à  la  contre-prestation  subsiste.  Cette  partie  toutefois  doitnëcessai- 

créancier,  ou  qu'elle  se  soit  produite  depuis  qu'il  est  en  demeure  d'accepter, 
le  débiteur  ne  doit  plus  avoir  k  en  soufltir;  il  gardera  donc  son  droit  h  la 
contre-prestation.  Setdement  il  était  juste  d'en  déduire  les  frais  qui  ont  pu  lui 
être  épargnés  par  le  fait  qu'il  n*a  pas  eu  d'exécution  à  fournir,  frais  d'envoi  on 
de  transport,  frais  d'exécution  de  l'ouvrage  promis,  dépenses  de  matériaux 
ou  de  main-d'œuvre,  et  autres  chefs  de  dépense  qui  lui  auront  été  épargnés. 
Enfin  l'article  Sa 4  prévoit  le  cas  où  la  libération  du  débiteur,  en  ce  qui 
touche  la  prestation  qu'il  devait  fournir,  lui  aura  rendu  l'emploi  de  son  temps, 
de  telle  sorte  qu'il  en  eût  profité  pour  acquérir  de  nouveaux  gains  que  régu- 
lièrement il  n'aurait  pas  dû  avoir.  Il  devra  paiement  les  déduire  de  la  contre- 
prestation  à  laquelle  il  a  droit,  ou  tout  au  moins  en  tenir  compte  au  créancier 
et  lui  en  rester  redevable.  Ce  dernier  chef  de  réduction  vise  surtout  le  cas 
d'entreprise  d'ouvrage  et  de  contrat  de  travail  ou  de  services  ;  et  encore  fiint-il 
supposer  le  contrat  devenu  impossible  dans  des  circonstances  qui  ne  puissent 
pas  équivaloir  à  une  résiliation  r^^ère  du  contrat  :  l'ouvrier  congédié,  par 
exemple ,  dans  des  conditions  qui  lui  permettent  de  considérer  le  contrat  comme 
maintenu,  mais  devenant  impossible  par  la  faute  du  patron,  ou,  d'une  façon 
générale,  du  créancier.  Seulement  il  fallait  prévoir  paiement  le  cas  où, 
s'agissant  d'un  travailleur  de  profession,  celui-ci  négligerait  d'employer  utile- 
ment le  temps  qui  lui  est  laissé  libre  par  suite  de  l'inexécution  du  contrat. 
Faudra-t-il  admettre  que  le  patron  qui  l'a  renvoyé,  mais  à  l'encontre  duqud 
le  contrat  est  maintenu,  devra  le  payer  intégralement  pour  toute  la  période 
pour  laquelle  le  contrat  avait  été  conclu?  On  aurait  pu  être  tenté  déconsidérer 
le  salaire  dû  par  le  patron  comme  une  réparation  du  dommage  causé  à  l'ou- 
vrier et  vouloir  appliquer  par  analogie  l'article  954  sur  la  compensation  des 
fautes,  de  telle  sorte  qu'il  eût  suffi  d'une  simple  n^fligence  de  l'ouvrier, 
relative  au  défiiut  d'emploi  du  temps  dont  il  avait  repris  la  libre  disposition, 
pour  que  la  déduction  de  ce  qu'il  aurait  dû  gagner  lui  fût  opposable  et  vint 
réduire  le  montant  des  salaires  que  le  patron  lui  doit.  L'article  SaA  prévient 
cette  interprétation  abusive  en  déclarant  que  cette  réduction  ne  sera  admise 
que  si  c'est  par  suite  de  mauvais  vouloir  que  le  débiteur  a  négligé  d'employer 
son  activité  économique.  Mauvais  vouloir  n  est  pas,  d'ailleurs,  l'équivalent  de 
mauvaise  foi  et  n'implique  pas  forcément  la  faute  intentionnelle.  Mais  c'est 
plus  que  la  simple  nég^ence  ou  la  faute  d'imprudence.  On  a  voulu  faire 
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rement  admettre  de  laisser  compter  en  déduction  de  ce  qui  lui  est 
dû  ce  qu'elle-même ,  du  fait  de  la  libération  de  sa  propre  prestation , 
a  économisé,  ou  ce  qu'elle  a  pu  acquérir  par  tout  autre  emploi  de 
sa  faculté  de  travail  ou  manqué  d'acquérir  de  ce  chef  uniquement 
par  malveillance. 

Il  en  est  de  même,  lorsque  la  prestation  incombant  à  l'une  des 
parties  devient  impossible  par  suite  d'une  circonstance  dont  elle 
n'a  pas  à  répondre,  mais  à  un  moment  où  l'autre  partie  est  en 
demeure  d'accepter. 

Art.  325.  Si  la  prestation  incombant  à  l'une  des  parties  en  vertu 
d'un  contrat  synallagmatique  est  devenue  impossible  par  suite  d'une 


allusion  au  cas  où  Touvrier  aurait  spéculé  sur  robligation  restée  à  la  charge 
du  patron  ;  mais  on  n'a  pas  voulu  qu'il  dût  souffrir  d'une  simple  nég^euce 
apportée  dans  ses  recherches  d'emploi,  ni  qu'on  pût  lui  tenir  compte  d'un 
refus  d'emploi ,  imprudent  peut-être ,  mais  qui  s'expliquât  par  les  mauvaises 
conditions  offertes,  s'il  restait  espoir  d'en  trouver  de  meilleures  (cf.  Pl.,  loo- 
101  ;  et  B.  jBw.,  p.  57-89). 

Art.  325.  (Sur  cet  article  et  l'article  suivant,  voir  Staffel,  dans  Arch.f, 
civ.Prax,,  1903,  p.  467  suiv.) 

SI.  L'article  3^3,  s  agissant  de  contrat  synallagmatique,  avait  indiqué 
l'effet  dérivant  de  l'impossibilité  d'exécution,  lorsque  le  débiteur  n'a  pas  à  en 
répondre.  L'article  335  décrit  les  différents  droits  mis  à  la  disposition  du 
créancier,  lorsqu'il  s'agit  d'impossibilité  dont  le  débiteur  doive  répondre; 
ce  qui  n'implique  pas  toujours  qu'il  y  ait  faute  de  ce  dernier,  témoin  le  cas  de 
l'article  379.  En  outre,  on  devra  assimiler  à  l'impossibilité,  telle  qu'elle 
est  déterminée  par  l'article  378,  l'impossibilité  fictive  de  l'article  383.  Ceci 
dit,  il  faut  distinguer  suivant  qu'il  y  a  impossibilité  totale  ou  partielle. 
Pour  abr^r,  bien  que  le  terme  soit  trop  restreint,  il  poiu*ra  être  permis  de 
parler  de  perte  totale  ou  partielle. 

S  II.  Au  cas  de  perte  totale,  l'article  335  offre  le  choix  au  créancier  entre 
trois  procédés  distincts.  Il  peut  demander  indemnité,  sur  le  fondement  et  avec 
application  des  articles  sSo  et  sS  1 ,  auquel  cas  le  contrat  subsiste  et  le  créancier 
reste  tenu  de  la  prestation  qui  lui  incombe  ;  ou  bien  il  peut  demander  la 
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circonstance  dont  elle  ait  à  répondre,  l'autre  partie  peut  exiger 
réparation  de  dommage  pour  inexécution  ou  résilier  le  contrat.  Au 

résiliation,  avec  application  des  articles  3i6  à  356  ;  ou  enfin  il  peut,  sans 
résilier  le  contrat,  se  contenter  de  refuser  la  prestation  dont  il  est  tenu,  en 
invoquant  les  droits  mis  à  sa  disposition  par  l'artide  3  a  3 .  S'il  agit  en  dommages- 
intérêts  et  que  sa  prestation  à  lui  consiste  en  argent,  il  pourra  y  avoir  compen- 
sation entre  les  deux  dettes  réciproques.  Si  sa  prestation  avait  pour  objet  autre 
chose  que  de  l'argent,  il  n'y  a  aucune  raison  pour  lui  permettre  de  défalquer  la 
valeur  pécuniaire  de  ce  qu'il  doit ,  de  façon  à  ne  demander  que  l'excJdent  qui  lui 
revient  sur  le  montant  de  l'indemnité.  Le  débiteur  a  le  droit,  puisque  le  contrat 
est  maintenu,  de  toucher  en  nature  ce  .qui  lui  est  du  (cf.  cependant  Cos.,  I, 
p.  336,  et,  contre  l'opinion  soutenue  par  lui,  PL.,p.  ioi,etScH0LL.,  p.9o&). 
Quant  au  droit  de  résiliation ,  il  s'exerce  conformément  à  l'article  3  &  9 ,  par  voie  de 
déclaration  adressée  à  celui  contre  lequel  il  est  dirigé,  et  même  ce  dernier  pourrait 
user  de  la  faculté  que  lui  offre  l'article  355  de  fixer  un  délai  pour  l'exercice  de 
la  r^iliation.  An  cas  de  violation  positive  du  contrat ,  en  tant  qu'elle  se  distingue 
de  l'impossibilité  d'exéculion,  on  ap|diquerait  le  même  droit,  par  voie  d'ana- 
logie (cf.  Staub,  à  l'élude  citée  en  note  sur  l'art.  276 ,  p.  44  et  suiv.). 

8III.  Le  premier  Projet  (art.  869  F*)  se  contentait  de  cette  double  ressource; 
le  Code  civil  en  admet  une  troisième,  qui  consiste  dans  l'exercice  des  droits  de  l'ai^ 
ticle  393.  On  a  pensé ,  puisque  ces  droits  existent  au  cas  d'impossibilité  fortuite, 
qu'il  y  aurait  injustice  à  en  refuser  l'exercice  au  créancier,  lorsque  Timpossibilité 
est  imputable  au  débiteur.  Or  il  importe  de  ne  pas  confondre  cette  faculté  avec  le 
droit  de  r^iation.  Celui-ci  s'exerce  par  voie  de  déclaration  faite  conformément 
à  l'article  346;  le  droit  d'opposer  l'extinction  de  l'obligation  incombant  au 
créancier  s'exerce,  conformément  à  l'article  393,  par  voie  d'exception  à  la 
poursuite  du  débiteur.  D'autre  part,  si  le  créancier  avait  déjà  livré  l'objet  de 
la  contre-prestation,  la  restitution,  au  cas  de  résiliation,  lui  serait  due  suivant 
les  conditions  de  l'article  347,  tandis  que,  s'il  s'agissak  de  i'appUcation  de  l'ar- 
ticle 393,  la  restitution  s'opérerait  suivant  les  principes  assez  différents  de  l'enri- 
chissement sans  cause  (  art.  3  9  9  al.  3  et  art.  818).  Mais  le  point  le  plus  important 
est  que,  si  le  débiteiu*  avait  touché  une  indemnité  ou  acquis  des  droits  à  l'oc- 
casion de  la  perte  de  la  chose,  le  créancier,  lorsqu'il  invoque  l'article  393 ,  peut 
exiger  cession  de  l'indemnité  ou  des  droits  acquis  au  débiteur,  sous  réserve  de 
réduction  proportionnelle  delà  contre-prestation  k  fournir  à  ce  deiiiier,  lorsque 
ces  droits  se  trouvent  inférieurs  à  la  valeur  de  la  chose  qu'ils  représentent. 
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cas  d'impossibilité  partielle,  si  l'exécution  partielle  du  contrat  n'a 
plus  pour  elle  aucun  intérêt,  elle  a  le  droit  d'exiger  réparation 

S  IV.  Restait  à  se  demander  si  ces  différentes  fitcoltés  ne  pourraient  pas  se 
combiner  mutuellement.  Et  la  question  s'était  surtout  posée  pour  le  cas  d'exercice 
du  droit  de  résiliation ,  principalement  si  la  contre^prestation  a  déjà  été  fournie. 
Il  y  avait  lieu  de  se  demander  si  le  créancier  qui  résilie  le  contrat ,  et  qui  exige 
la  restitution  de  ce  qu'il  a  fourni,  ne  pourrait  pas  invoquer  le  principe  de 
l'artide  SaS ,  pour  se  faire  céder  Tindemnité  touchée  par  le  débiteur  ou  les 
droits  s'y  référant ,  sauf  à  opérer,  le  cas  échéant,  réduction  proportionndle  sur 
le  montant  de  la  restitution  qui  lui  est  due;  lui-même  peut  y  avoir  grand 
intérêt ,  si  la  prestation  fournie  par  lui  consistait  en  argent  et  que  le  débiteur  l'ait 
dépensé,  alors  que  ce  dernier  ait  acquis  contre  un  tiers  à  l'occasion  de  la 
perte  de  la  chose  une  action  en  indemnité  qui  sufl^rait  à  i*emplir  le  créancier 
de  ses  droits.  Une  question  analogue  pourrait  s'élever  lorsqu'il  s'agit  de  l'exer^ 
cice  de  l'action  en  indemnité  :  peut-dle  se  Cumuler  arec  la  cession  de  l'ar- 
ticle 3^3?  Sans  doute,  lorsque  le  créancier  agit  en  dommages-intérêts,  si  le 
débiteur  a  luirmême  une  créance  d'indemnité  qu'il  ait  acquise  à  l'occasion  de 
la  perte  de  la  chose,  le  créancier  peut  se  la  faire  céder.  Mais  la  déduction 
s'opère  d'après  le  mode  de  calcul  de  l'article  981,  et  non  d'après  celui  de  l'ar- 
ticle 3^3  :  le  créancier  restera  débiteur  de  la  contre-prestation  intégrale  qui 
lui  incombait,  sans  autre  réduction  proportionnelle.  Devant  la  seconde  Com- 
mission, il  semble  bien  que  ce  cumul  ait  été  admis  {Pr.,  639-6&0).  Mais  on 
parait  être  d'accord  pour  convenir  que  la  rédaction  actudle  du  texte  exclut 
toute  interprétation  de  ce  genre,  puisque  les  droits  dérivant  de  l'artide  333 
ne  sont  accordés  au  créancier  qu'aux  lieu  et  place  des  deux  autres  procédés 
mis  à  sa  disposition,  donc  à  l'exclusion  de  ces  derniers  (cf.  Pl.  ,  p.  1 09  ).  Reste- 
rait à  se  demander,  ce  qui  est  une  question  tout  à  fait  distincte,  si ,  après  avoir 
choisi  l'un  des  moyens ,  le  créancier  ne  pourrait  pas  revenir  à  l'un  des  deux 
autres;  mais  ceci  touche  à  la  question  d'irrévocabilité  du  choix,  et  non  à  cdle 
du  cumul.  Aussi  faut-il  en  déduire  qu'il  n'y  aurait  pas  cumul  entre  la  rési- 
liation et  le  droit  à  indemnité,  même  pas  dans  la  mesure  où  la  résiliation  du 
contrat  serait  insuffisante  à  fournir  réparation  du  dommage  causé  au  créancier 
par  l'inexécution  de  ce  qui  lui  était  du.  Comme  on  l'a  fait  remarquer,  le  droit 
à  indemnité  suppose  le  contrat  existant,  puisqu'il  est  un  mode  d'exécution  du 
contrat  :  il  est  donc  inconciliable  avec  toute  idée  de  résiliation  (cf.  Scholl.  , 
p.  ao5).  Sur  ce  point,  le  créancier  est  moins  amplement  prot^é  qu'il  ne  le 
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de  dommage  pom*  inexécution  de  l'engagement  dans  sa  totaiitë« 
dans  la  mesure  de  larticle  980  al.  a,  ou  de  résilier  le  contrat 


serait  en  droit  français ,  sur  le  terrain  de  Tarticle  1 1 84  G.  civ.  fr.  Et  cependant 
le  droit  allemand  n*a  pas  vu  d*objection  à  concilier  le  droit  à  indemnité  avec  la 
nullité  même  du  contrat  (art.  Soy).  Pourquoi  y  en  auraitrîl  à  cumuler  la  ré- 
solution avec  le  droit  à  plus  amples  dommages-intérêts  ?  Peut-être  devraiton 
se  demander  si  le  créancier,  lésé  dans  ses  droits,  ne  pourrait  pas,  après  avoir 
résilié  le  contrat,  se  fonder  sur  le  dâit  civil  et  Tartide  8q3  ,  pour  obtenir  plus 
intégrale  réparation ,  sous  la  condition ,  bien  entendu ,  de  prouver  la  faute  au 
sens  de  l'article  SaS.  Ce  serait  une  question  à  examiner  sur  Tarticle  898. 

S  V.  G*est  alors  que  se  pose  la  question  d*irrévocabilité  du  choix.  Tout  le 
mond^est  d'accord  pour  convenir  que,  si  le  créancier  a  choisi  le  droit  de  rési- 
liation et  qu'il  Tait  exercé  sous  forme  de  dédaration  adressée  conformément  à 
Tartide  346 ,  une  fois  cette  dédaration  devenue  irrévocable  sous  les  conditions 
de  Tartide  i3o,  tout  est  irrévocable.  Le  contrat  est  dissous  et,  par  suite,  on 
ne  peut  plus  revenir  à  l'application  d'aucun  des  droits  qui  supposent  le  coolrpt 
existant  (Scholl.  ,  9o5,  et  Pl.  ,109).  Schollmeyer  admet  la  même  irrévocabilité 
lorsque  le  créancier,  invoquant  les  droits  qu'il  tient  de  l'artide  39  3,  n'a  aucune 
action  à  se  faire  céder  par  le  débiteur  ou  qu'il  y  renonce,  puisque  dans  ce 
cas  sa  libération  est  acquise  et  que  cela  équivaut  à  la  suppression  du  contrat. 
Mais  il  admet  que  le  doute  puisse  s'âever  lorsqu'il  se  fait  céder  les  droits  du 
débiteur,  puisque,  dans  ce  cas,  le  contrat  subsiste,  et  que,  tant  qu'il  subsiste, 
il  semble  bien  que  le  créancier  puisse  être  admis  à  en  demander  la  résiliation. 
Planck  le  lui  refuse,  sous  le  prétexte  que  la  bonne  foi  exige,  bien  qu'il  ne 
s'agisse  pas  de  droits  directement  soumis  à  la  r^ementation  des  obligations 
alternatives,  que,  en  ce  qui  concerne  le  choix,  on  applique  les  principes  pos^ 
en  cette  matière  (art.  963).  Donc,  une  fois  le  choix  déclaré  au  débiteur,  il 
serait  irrévocable.  Schollmeyer  croit,  au  contraire,  que  le  créancier  pourrait 
encore  revenir  à  la  résiliation  on  à  l'action  en  indemnité.  De  même,  s'il  eût 
choisi  cette  dernière,  pourrait-il  encore  opter  pour  les  deux  autres  procédés 
dans  la  mesure  où  ce  changement  de  décision  ne  constituerait  pas  un  procédé 
contraire  à  la  loyauté  à  l'yard  du  débiteur  (pour  la  controverse,  voir  Scholl.  , 
p.  9o5-9o6). 

S  VI.  Au  cas  de  perte  partielle,  l'option  offerte  au  créancier  est  encore  plus 
riche  que  s'il  y  a  perte  totale  (cf.  Stavh.  ,  p.  1 9 1).  U  peut  poursuivre  ce  qui  reste 
possible  et  demander  indonnité  pour  la  partie  qui  fait  défaut,  conformément 
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tout  entier.  Au  lieu  de  la  prétention  à  réparation  de  dommage  ou 
du  droit  de  résiliation,  elle  peut  également  faire  valoir  les  droits 
établis  pour  le  cas  de  l'article  Sa 3. 

Il  en  est  de  même  au  cas  de  l'article  â83 ,  lorsque  la  prestation 
jusqu'à  expiration  du  délai  n'a  pas  été  exécutée  ou  qu'à  cette  époque 
elle  soit  partiellement  inexécutée. 

Art.  326.  Lorsque,  dans  un  contrat  synallagmatique,  l'une  des 

à  Tarticle  980.  Dans  ce  cas,  il  reste  obligé  pour  le  tout.  Mais  il  peut,  tout 
en  poursuivant  la  partie  qui  subsiste,  invoquer  larticle  3a3  et  demander,  au 
lieu  d^indemnité,  que  son  obligation  k  lui  soit  réduite  dans  la  proportion 
fixée  par  l'article  3  a 3.  Enfin ,  s'il  peut  établir  que  la  prestation  de  ce  qui  reste 
rendrait  l'exécution  du  contrat  sans  intérêt  poiu*  lui,  l'article  3â5  lui  ouvre 
toute  une  nouvelle  série  de  ressources;  il  peut  demander  indemnité  pour 
perte  totale,  par  application  de  l'article  980  al.  9,  mais  à  cbarge  pour  lui 
de  fournir  ce  qui  lui  incombe  ;  ou  bien  il  peut  exercer  le  droit  de  résiliation 
pour  le  tout;  ou  enfin  invoquer  pour  le  tout  les  droits  de  l'article  393 ,  comme 
an  cas  d'impossibilité  totale,  sous  réserve  du  droit  de  subrogation  qui  peut  en 
être  la  conséquence.  Mais  le  point  à  noter  est  que,  pour  l'exercice  de  ces  dif- 
férentes facultés  impliquant  assimilation  au  cas  d'inexécution  totale,  ce  qu'il 
y  aurait  à  prouver,  ce  n'est  pas,  comme  dans  l'article  980,  l'absence  totale 
d'intérêt  de  la  prestation  qui  subsiste,  en  l'envisageant  en  elle-même,  mais  le 
défaut  d'intérêt  qu'aurait  l'exécution  du  contrat  pris  dans  son  ensemble.  C'est 
l'ensemble  de  l'opération  qu'il  faut  envisager.  Ce  point  n'est  pas  sans  présenter 
quelque  intérêt.  Il  est  des  cas,  par  exemple,  s'il  s'agit  de  dette  d'argent,  où 
la  prestation  partielle  aurait  toujours  une  valeur  pécuniaire,  prise  en  soi, 
tandis  que,  pour  la  même  hypothèse,  il  pourrait  se  faire  que  le  contrat  pris 
en  bloc,  et  envisagé  dans  son  exécution  réciproque,  ne  présentât  plus  d'intérêt 
appréciable  pour  le  créancier  (cf.  Pl.,  p.  io3). 

Art.  326.  SI.  L'article  396  complète  la  théorie  de  l'article  986  sur  les  effets 
de  la  demeure,  en  même  temps  que  la  portée  d'application  du  droit  de  rési- 
liation. Le  point  délicat,  en  effet,  n'était  pas  de  l'admettre  au  cas  d'impossi- 
bilité réelle  (art.  978)  ou  fictive  (art.  983),  mais  de  savoir  à  quelles  condi- 
tions on  devrait  lui  donner  ouverture,  en  dehors  même  de  toute  impossibilité 
proprement  dite.  Sur  ce  point,  on  avait  l'exemple  de  l'arlicle  1 1 86 ,  G.  civ.  fr. , 
I.  3o 
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parties  se  trouve  en  demeure  par  rapport  à  la  prestation  qui  lui 
incombe,  l'autre  partie  peut  lui  fixer,  pour  effectuer  la  prestation , 


qui  pose  le  principe  de  la  rÀoiution ,  dès  qu'il  y  a  inexécution ,  sans  exiger  aucune 
autre  condition  préalable,  pas  même  cdie  d'une  mise  en  demeure.  Sous  ce 
rapport ,  le  droit  dlemand  partait  d'un  principe  opposé ,  odai  dn  droit  romain, 
lie  premier  Projet  se  rattachait  encore  à  la  théorie  romaine.  Le  second ,  par  ana- 
logie de  l'ancien  Code  de  commerce,  allait  faire  an  assez  large  pas  en  avant. 
S II.  L'article  36g  P'  se  contentait  d'assimiler  la  demeure  k  la  perte  {tartidle , 
de  Idle  sorte  que  le  créancier  ne  pouvait  exercer  le  droit  de  résiliation  qu'à  la 
condition  de  prouver  l'inutilité  qu'aurait  pour  lui  la  prestation  tardive.  Pour 
y  échapper,  il  fdlait  poursuivre  et  faire  fixer  un  dâai  conform^ent  h  l'ar- 
ticle q83,  ou  prouver  qu'il  s'agissait  d'affaire  à  jour  fixe  (art.  36 1).  Cette 
étroitesse  de  point  de  vue  avait  conduit  à  faire  admettre  d'assez  nombreuses 
exceptions,  en  matière  de  louage  en  général,  et  de  louage  de  services.  C'est 
surtout  en  matière  de  vente  que  ce  système  était  défectueux;  le  vendeur  qui 
n'aurait  reçu  que  partie  du  prix  n'aurait  que  difficilement  pu  établir  que  ce 
payement  partiel  lui  fût  sans  utilité ,  s'agissant  d'argent  ;  il  aurait  dA  pour- 
suivre et  se  placer  dans  les  conditions  de  l'artide  983 ,  pour  pouvoir  résilier 
le  contrat.  Le  Code  de  commerce,  en  matière  de  vente,  admettait  cependant  le 
droit  de  résiliation,  sous  la  condition  préalable  de  la  demeure,  et  avec  cer- 
taines distinctions  suivant  les  cas  (art.  35Â  à  356 ,  A.  C.  C'*).  Devant  la  seconde 
Commission,  les  opinions  se  partagèrent  entre  le  système  du  Code  de  com- 
merce, dont  on  demandait  la  généralisation,  et  le  système  français,  qui 
admet  la  résolution  en  dehors  de  toute  condition  de  demeure  proprement  dite. 
Sans  doute ,  on  exigeait  de  toutes  façons  que  ce  droit  ne  pût  être  exercé  qu'après 
.  fixation  d'un  délai  préalable.  Toute  la  question  était  de  savoir  si,  pour 
admettre  la  fixation  de  ce  délai,  on  exigerait  ou  non  une  mise  en  demeure. 
S  III.  Un  parti  important,  s'appuyant  sur  le  droit  fiançais  (art.  iiSA 
C.  civ.  (r.  )  et  le  Code  fédéral  des  obligations  (art  i  a  a  ) ,  rejetait  toute  condition 
de  ce  genre.  On  considérait  que ,  d'après  l'essence  même  du  contrat  synallagma- 
tique ,  il  suffisait  qu'il  y  eût  inexécution  pour  que  chaque  partie ,  sur  son  appré- 
ciation individuelle ,  et  sans  autre  condition ,  dût  avoir  le  droit  de  tenir  le 
contrat  pour  non  avenu.  C'eût  été  la  possibilité,  dès  que  l'une  des  obligations 
serait  arrivée  à  échéance,  et  indépendamment  de  toute  mise  en  demeure,  de 
transformer  toute  convention  syndlagmatique  en  affaire  ji  jour  fixe, avec  cette 
différence  que,  dans  le  cas  de  l'article  36i,  le  délai  étant  fixé  dans  le  contrat 
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un  délai  convenable  avec  celte  déclaration  qu'elle  rejette  toute 
acceptation  de   la   prestation    après  expiration  du  délai.  Après 

lui-même  et  d'après  la  nature  du  contrat,  il  y  a  déchéance  de  plein  droit  par 
le  fait  de  rinexécution  au  jour  dit,  tandis  que,  pour  les  autres  hypothèses, 
il  faudrait  fixer  le  délai  après  coup  {Pr.,  p.  6/i5).  La  majorité  s'en  est 
tenue  au  système  du  Gode  de  commerce,  qui  d'ailleurs  avait  reçu  Tapproba- 
tion  de  la  plupart  des  États  de  l'Empire.  On  considéra  que,  pour  admettre 
la  transformation  du  contrat,  il  fallait  qu'il  y  eût  faute  de  la  part  de  la 
partie  qui  n'exécute  pas.  Peut-être  aurait-on  pu  s'en  tenir  h  cette  idée  de 
faute,  sans  exiger  les  formalités  de  la  mise  en  demeure.  H  est  vrai  qu'il 
aurait  fallu  mettre  la  preuve  de  la  faute  à  la  charge  de  la  partie  qui  résilie. 
Aussi  a-t-on  pensé  qu'il  était  plus  pratique  d'imposer  à  cette  dernière  l'un  des 
actes  de  procédure  de  la  mise  en  demeure  (art.  98/1) ,  sauf  à  remettre  la  charge 
de  la  preuve ,  en  ce  qui  touche  l'absence  de  faute ,  à  la  charge  de  la  partie  en 
retard  d'exécuter  (art.  aSS).  G'est  ce  système  intermédiaire  qui  passa 
dans  l'article  3a 6,  en  élargissant  les  dispositions  de  l'ancien  Gode  de  com- 
merce, et  sans  les  distinctions  admises  dans  ce  dernier.  Aussi  les  dispositions 
correspondantes  ont-elles  disparu  du  nouveau  Gode  de  conunerce;  et  désormais 
il  n'y  aura  plus  de  différence  à  faire  entre  les  contrats  du  droit  civil  et  les 
contrats  commerciaux. 

S IV.  Voilà  donc  quelle  sera  exactement ,  au  cas  de  demeure  du  débiteur,  la 
situation  faite  à  la  partie  au  détriment  de  laquelle  se  sera  produit  le  retard 
d'exécution.  Tout  d'abord  elle  pourra  toujours,  sans  fixation  d'aucun  dëiai, 
et  à  condition  de  prouver  l'inutilité  de  l'exécution  tardive,  demander  indem- 
nité j)our  inexécution  totale  ou  déclarer  résiliation  du  contrat.  Ge  qu'elle  aura 
à  établir,  ce  n'est  pas  que  la  prestation,  considérée  en  elle-même,  lui  serait 
inutile  à  raison  du  l'etard  d'exécution,  mais  que  le  contrat  dans  son  ensemble, 
par  suite  de  l'exécution  tardive  qu'il  aurait  reçu,  ne  lui  offrirait  plus  d'utilité 
(cf.  art.  369  P^  et  art.  3q6  et  note  sur  article  3a  5  in  fine).  Pour  éviter  cette 
preuve,  la  partie  intéressée  pourrait  poursuivre  et  fixer  un  délai  conformément 
à  l'article  983.  Désormais  l'article  3 96  lui  offre  une  troisième  ressource, 
mais  elle  suppose  la  demeure  comme  condition  préalable.  Dès  qu'il  y  a  demeure , 
ce  dëlai  peut  être  fixé  avant  tout  jugement.  L'intéressé ,  par  une  simple  dé- 
claration, et  sans  passer  par  justice,  fixera  un  délai  convenable  d'exécution, 
passé  lequel  il  sera  autorisé  à  refuser  la  prestation,  puisque,  par  avance,  il  se 
refuse  à  accepter  :  pour  employer  les  expressions  du  texte,  il  rejette,  par 
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expiration  du  délai,  elle  a  le  droit,  si  la  prestation  n'a  pas  eu 
lieu  en  temps  utile,  d'exiger  réparation  de  dommage  pour  inexé- 
cution  ou  de  résilier  le  contrat  ;  la  prétention  à  exécution  est 
exclue.  Si,  jusqu'à  l'expiration  du  délai,  la  prestation  n'est  que 
partiellement  inexécutée,  la  disposition  de  l'article  3a 5  al.  i 
pr.  s  reçoit  application  correspondante. 

Si,  à  raison  de  la  demeure,  l'exécution  du  contrat  ne  présente 
plus  aucun  intérêt  pour  l'autre  partie,  les  droits  décrits  l'ali- 
néa 1^'  lui  appartiennent  sans  qu'il  soit  besoin  de  fixer  aucun  délai. 

Art.  327.  En  ce  qui  touche  le  droit  de  résiliation  établi  aux 


avance,  racceptation  une  fois  le  délai  expiré  (cf.  note  sur  art  35&  S  II).  Il 
renonce  éventuellement  parla  à  rexécution  en  nature  (cf.  art.  983).  Le  délai 
échu,  si  l'exécution  n'a  pas  eu  lieu,  il  a  droit  à  indemnité  pour  inexécution 
totale  ou  k  résiliation  à  son  choix.  Il  semblerait,  par  suite,  qu'il  n'y  a  plus 
d'intérêt,  une  fois  sommation  faite  en  vue  de  la  mise  en  demeure  (art.  98&), 
de  pousser  jusqu'au  jugement  et  d'aboutir  à  l'application  de  l'article  a83. 
II  en  sera  ainsi  le  plus  souvent;  aussi  l'application  de  Tarlide  983  sera-l-elle 
surtout  réservée  pour  l'hypothèse  où  le  créancier  croira  pouvoir  encore 
compter  sur  l'exécution  en  nature.  L'article  983,  par  ses  atermoiements,  lui 
offre  la  ressource  d'une  dernière  tentative  pour  y  arriver.  L'article  396,  par 
ses  formes  plus  expéditives,  s'appliquera  dès  qu'il  y  aura  insolvabilité, 
lorsqu'on  saura  par  avance  qu'il  n'y  a  plus  à  compter  sur  l'exécution  réelle. 
Toute  celte  réglementation  est  très  ingénieuse  et  présente  des  nuances  d'une 
finesse  extrême  (cf.  art.  358  note  S  III). 

Abt.  337.  S I.  Par  cet  ensemble  de  dispositions  se  complète  la  théorie  de  la 
résiliation  légale,  celle-ci  entendue  non  pas  d'une  résiliation  de  plein  droit, 
mais  établie  par  la  loi  en  dehors  de  la  convention  des  parties.  En  ce  qui  touche 
sa  r^lementation ,  on  lui  étendra  les  dispositions  relatives  h  la  résiliation 
conventionnelle  (art.  3&6-356).  Celui  à  qui  appartient  la  résiliation  ayant  le 
choix  entre  divers  partis,  l'autre  pourra  donc  lui  fixer  un  délai  à  l'expiration 
duquel,  si  la  déclaration  de  résiliation  n'a  pas  eu  lieu,  le  droit  de  résiliation 
sera  exclu  (art.  355).  Cette  déclaration  s'opère  d'aiilenrs  par  acte  privé 
(art.  3&9),  sans  intervention  de  justice. 
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articles  SaB,  396,ilya  lieu  de  faire  application  correspondante 
des  dispositions  des  articles  3 il 6  à  356  admises  pour  le  droit  de 
résiliation  conlractuelle.  Si  la  résiliation  a  lieu  à  raison  d'une  cir- 
constance dont  l'autre  partie  n'ait  pas  à  répondre,  cette  dernière 
n'est  tenue  que  conformément  aux  dispositions  sur  la  restitution  de 
l'enrichissement  sans  cause. 


§  11.  Le  point  important  était  de  savoir,  lorsqu*il  y  aurait  lieu  à  restitutions , 
sur  quelles  bases  elles  devraient  être  faites,  d'après  le  principe  de  l'article  8/17 
ou  celui  de  Tartide  818.  Et  il  peut  y  avoir  lieu  à  restitutions  réciproques,  pai* 
exemple  lorsque  le  débiteur  qui  n'exémte  pas  a  reçu  la  contre-prestation  et 
que,  de  son  c6té,  il  avait  fait  une  livraison  partielle.  On  sait  que  la  résiliation 
est  possible  même  lorsqu'il  n'y  a  eu  qu'exécution  partielle.  On  avait  demandé 
que,  dans  tous  les  cas,  la  restitution  n'eût  jamais  lien  que  sur  le  fondement 
de  l'enrichissement  sans  cause  (art.  818).  On  fai^t  observer  qu'à  la  diffé- 
rence de  la  résiliation  contractudle ,  pour  laqudle  les  parties  ont  du  s'attendre 
à  cette  éventualité,  il  n'y  avait  plus,  au  cas  de  résiliation  légale,  à  prévoir 
qu'il  pût  y  avoir  lieu  à  restitutions  {Pr.,  p.  65 1 -653).  On  s'y  refusa,  par  la 
raison  que,  jusqu'au  payement  définitif,  la  possibilité  d'une  résiliation  subsiste 
et  que,  si  cette  dernière  se  produit  par  la  faute  de  cdle  des  parties  qui  n'exé- 
cute pas ,  cdle-d  doit  être  responsable  de  toutes  les  suites  de  son  fait,  et  restituer 
dans  la  mesure  admise  pour  la  résiliation  contractuelle.  Il  ne  devrait  en  être 
autrement  que  si  la  résiliation  se  produit  indépendamment  de  la  faute  du 
débiteur,  ce  qui  peut,  en  effet,  se  présenter  par  application  des  articles  36 1 
et  983  ;  et  de  même,  lorsque  le  créancier  qui  dédare  la  résiliation  avait  reçu 
livraison  partidle  et  qu'il  doit  restitution  de  ce  chef. 

S III.  Quant  au  domaine  d'application  de  cette  résiliation  I^le,  il  se  trouve 
restreint ,  en  principe ,  à  cdui  des  contrats  synallagmatiques  ;  et ,  pour  s'étendre 
à  d'autres ,  il  faut  un  texte  exprès ,  conuue  au  cas  des  articles  637  et  636.  Mais , 
s'il  ne  peut  pas  s'étendre  par  voie  d'analogie,  en  ce  qui  touche  les  conti-ats 
qui  en  comportent  l'application,  il  n'y  a  plus  Ls  mêmes  raisons  d'exclusion, 
lorsqu'il  s'agit  de  l'étendre  à  des  causes  qui  ne  rentrent  plus  littéralement 
dans  les  termes  de  l'article  326  ,lequd  prévoit  uniquement  la  demeure  du  débi- 
tcui*;  et  on  ne  peut  guère  parler  de  demeure  d'exécution,  lorsque  le  débiteur 
a  exécuté,  mais  mal  exécuté,  le  contrat  :  il  y  a  violation  positive  du  contrat. 
(Voir  l'étude  de  Staub  citée  sous  l'art.  376,  p.  44  et  suiv.) 
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TITRE  TROISIÈME. 

DE  LA  PB0MES8B  DB  PBB6TATI0N  À  UN  TIBB8. 

Art.  328.  Par  contrat  peut  être  stipulée  une  prestation  à  faire  à 
un  tiers  avec  cet  effet  que  le  tiers  acquière  directement  le  droit  de 
poursuivre  la  prestation. 

TiT.  III.  Sur  les  contrats  pour  autrui,  voir  Bibliographie  dans  WiNDScnsiD 
(ëdit.  1900),  II,  S  3i6,  p.  977,  et  en  particulier  Hbllwio«  Die  Wertrâge 
au/Leistung  an  Dritte  (1899). 

AaT.338.  SI.  L'artide  3  a8n*avait  pas  à  parier  de  la  validité  de  la  stipulation 
pour  autrui  dans  les  rapports  entre  contractants  (art.  a&i  et  la  note).  Le 
Code  civil  n'avait  à  s'expliquer  qu'en  ce  qui  concerne  le  droit  du  tiers  béné- 
ficiaire (cf.  Sal,  n**  9&6-a&7).  L'artide  3a8  admet  donc  expressément  que  le 
tiers  pourra,  par  l'effet  même  du  contrat,  et  sans  qa'il  y  ait  à  attendre  son 
propre  consentement,  acquérir  un  droit  propre,  même  à  son  insu.  Mais  l'ar- 
ticle 3a8  ne  prétend  pas  qu'il  y  ait  tii  un  effet  nécessaire  et  forcé.  Il  dépendra 
des  parties  de  donner  au  contrat,  sous  ce  rapport,  l'effet  qu'elles  voudront  lui 
attribuer.  La  loi  n'établit  même  aucune  présomption  de  nature  à  faire  préva- 
loir cet  effet  d'attribution  directe,  pour  le  cas  où  les  parties  ne  se  seraient  pas 
expliquées  à  cet  ^rd.  On  s'en  remettra  aux  usages  pour  les  contrats  pour 
autrui  les  plus  fréquents.  Le  texte  ne  s'explique  pas  davantage  sur  la  con- 
struction juridique  qui  doive  servir  h  expliquer  l'attribution  d'un  droit  en 
dehors  de  toute  participation  de  l'intéressé.  Ce  qui  est  certain,  c'est  que  la 
théorie  de  l'offre  est  écartée  (Sal.,  Obi,  n*'  3/17  et  a48).  A-t-on  voulu  ad- 
mettre une  sorte  d'obligation  ex  kgef  A-t-on  vu  là  une  obligation  résultant 
d'un  engagement  unilatéral ,  constituant  l'une  des  exceptions  annoncées  par 
l'article  3o5  lui-même?  Serait-ce  au  contraire  une  obligation  dont  l'origine 
resterait  encore  contractuelle  (cf.  Sal.,  p.  272,  note  9)?  L'article  368  laisse 
à  la  doctrine  le  soin  de  prendre  parti;  et,  en  général,  elle  paraît  opter  pour 
l'idée  d'un  engagement  par  promesse  unilatérale  (cf.  Stamm.,  p.  17a).  Et  ce- 
pendant telle  n'est  pas  la  construction  juridique  adoptée  par  Hbllwig  {loe.  eit, , 
p.  955-958).  Le  droit  du  tiers  ne  saurait  provenir,  d'après  lui,  ni  d'une 
promesse  unilatérale  du  stipulant,  ni  d'une  promesse  unilatérale  du  pro- 
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A  défaut  de  disposition  particulière,  c'est  d'après  les  circon- 
stances, et  en  particulier  d'après  le  but  du  contrat,  qu'il  y  a  lieu 

meltant,  mais  d'an  accord  conventionnd  entre  promettant  et  stipulant.  C'est 
encore  le  contrat  qui  a  crée  le  droit,  et  ce  droit  est  acquis  au  tiers  par  ia 
double  volonté  des  contractants.  Mais,  d'autre  part,  le  tiei^s  n'ayant  pas  été 
partie  au  contrat,  acquérant  un  droit  en  vertu  d'une  volonté  qui  n'a  existé 
que  d'un  seul  c6té,  du  côté  où  elle  lui  est  acquise,  ce  tiers  n'acquiert  son 
droit  que  sous  les  conditions  sous  lesquelles  les  parties  ont  voulu  le  lui  faire 
•  acquérir.  De  là,  la  possibilité  de  faire  fonctionner  le  contrat  pour  autnii 
comme  mode  de  création  de  droits  à  créancier  indéterminé  (cf.  la  thèse  de 
M.  Lacroix,  Étude  d'une  des  sources  de  l'engagement  sur  soi-même  à  créancier 
indéterminé.  Paris,  iQoS.). 

S  II.  L'effet  et  le  contenu  de  l'obligation  prise  à  i'^ard  du  tiers  dépendent 
absolument  de  la  volonté  des  parties.  En  ce  qui  touche  l'effet  du  contrat,  on 
peut  concevoir  qu'il  n'y  ait  droit  acquis  qu'au  profit  du  stipulant ,  ou  qu'il  y 
ait  deux  droits  distincts  et  indépendants,  l'un  au  profit  du  stipulant,  l'autre 
au  profit  du  tiers,  les  deux  intéressés  ayant  le  droit  de  poursuite,  comme  s'il 
s'agissait  de  créanciers  solidaires,  ou  enfin  qu'il  n'y  ait  de  droit  qu'au  profit 
du  tiers.  En  ce  qui  touche  le  contenu  et  l'étendue  du  droit,  il  peut  éti-e  sou- 
mis aux  conditions  les  plus  diverses;  c'est  ainsi  qu'il  peut  être  ou  non  révo- 
cable. Le  point  capital  sera  de  savoir  si  l'on  a  voulu  on  non  faire  acquérir  un 
droit  direct  au  tiers  bénéficiaire.  Il  y  avait,  en  vertu  d'usages  traditionnels, 
certains  contrats  au  sujet  desquels  la  solution  n'était  pas  douteuse,  comme  en 
matière  d'assurances  sur  ia  vie  ou  de  constitutions  de  rente  au  profit  d'un  tiers. 
On  avait  demandé  devant  la  seconde  Commission  d'admettre  un  critérium  gé- 
néral, devant  servir  de  présomption  l^^e  en  faveur  de  l'attribution  directe 
au  profit  du  bénéficiaire.  Ce  critérium  se  iut  trouvé  dans  l'idée  que,  toutes  les 
fois  que  Tintérét  du  tiers  eût  apparu ,  d'après  la  nature  du  contrat,  comme  le 
motif  dominant  de  l'opération,  il  dût  y  avoir  attribution  directe  du  droit  né  à 
son  profit.  Et  l'on  demandait  de  réserver  le  nom  technique  de  contrat  pour 
autrui  à  ces  hypollièses  de  contrats  réellement  faits  en  faveur  d'autrui.  Que  l'on 
suppose,  par  exemple,  la  victime  d'une  offense  qui  stipule  de  l'offenseur  une 
offrande  à  verser  à  un  établissement  de  bienfaisance  ;  l'intérêt  des  pauvres  n'aura 
pas  été  le  motif  dominant  du  contrat.  Mais  que  celui  qui  vend  un  cheval  stipule 
un  pourboire  au  profit  du  garçon  d'écurie,  c'est  évidemment  dans  l'intérêt 
de  ce  dernier  qu'il  impose  cette  promesse.  Et  de  même,  dans  les  l^islations 
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de  décider  si  le  tiers  doit  acquérir  le  droit  et ,  dans  ce  cas ,  si  ce 
droit  du  tiers  doit  prendre  naissance  immédiatement  ou  seulement 


qui  admettent  encore  le  principe  romain  de  la  rupture  du  bail  au  cas  de  vente, 
lorsque  le  propriétaire,  lors  de  la  vente,  stipide  le  maintien  du  bail,  il  est 
difficile  de  ne  pas  admettre  que  Tintérét  dominant  soit  celui  du  locataire.  On  a 
répondu  à  cela  qu*il  suflisait,  comme  le  fait  Tartide  SaS,  d'orienter  Tmter- 
prétation  d'après  la  nature  du  contrat,  tandis  qu'il  serait  dangereux  d^établir 
une  présomption  générale  d'après  un  critérium ,  souvent  difficile  à  apprécier, 
et  susceptible  également  de  se  trouver  en  dâaul  (Pr.,  I,  p.  ySA-ySS). 

S III.  Il  semble  bien  toutefois  qu'une  présomption  se  dégage  de  l'article  3 a 8 , 
à  un  point  de  vue  spécial  :  c'e.H  pour  le  cas  où  il  serait  préalablement  établi 
qu'il  y  ait  attribution  directe  au  profit  du  tiers;  dans  ce  cas,  il  paratt  bien 
acquis  que,  sauf  preuve  contraire,  la  présomption  soit  en  faveur  de  l'irrévo- 
cabilité.  Ce  qui  ne  veut  pas  dire  que  l'on  soit  autorisé  à  admettre  une  pré- 
somption inverse,  pour  le  cas  par  exemple  on  le  droit  eût  été  stipulé  révocable. 
Rien  ne  prouve  a  priori  que  l'on  eût  voidu  s'écarter  du  principe  de  l'attribution 
directe,  ponr  en  revenir  à  l'idée  d'une  offire  exigeant  l'acceptation  du  tiers.  Le 
droit  aura  été  acquis  à  ce  dernier,  même  à  son  insu  ;  seulement  il  lui  aura  été 
acquis  à  titre  de  droit  révocable.  Et  il  pourrait  y  avoir  à  cette  différence  de 
conception  certains  intérêts  pratiques ,  qui  se  rencontreraient,  non  pas  en  vue 
de  la  révocabilité  de  l'offre  pour  le  cas  de  décès,  celle-ci  n'étant  pas  révoquée 
par  le  décès  (arL  i3o,  cf.  cependant  art.  i53  et  la  note),  mais  qui  se  pré- 
senteraient surtout  en  ce  qui  touche  les  conditions  de  la  révocabilité  :  celles-ci 
seront  en  général  fixées  par  les  parties  ;  et  comme  le  droit  est  déjà  accpiis  au 
tiers  par  l'effet  du  contrat ,  celui-ci  n'aura  pas  à  intervenir  pour  accepter, 
'  mais  uniquement  pour  révoquer,  s'il  veut  repousser  le  droit  qui  avait  été  créé  en 
sa  faveur  ;  tandis  que ,  dans  la  théorie  de  l'offre ,  une  intervention  positive  est  né- 
cessaire ,  sous  fornle  d'acceptation ,  pour  que  l'offre  produise  ses  effets ,  et  cette 
acceptation ,  par  ce  fait  même ,  mettrait  fin  à  la  révocabilité.  Il  est  vrai  qu'au  lieu 
d'en  revenir  à  l'idée  d'une  offre  proprement  dite,  on  pourrait  admettre  que 
le  contrat  a  déjh  produit  ses  effets  indépendamment  de  l'acceptation  du  tiere, 
et  que  c'est  la  naissance  même  du  droit  qui  est  suspendue  jusqu'à  tel  événe- 
ment prévu  par  les  parties  (cf.  art.  33 1  ).  Enfin  on  pourrait  trouver  encore  un 
intérêt  pratique  au  cas  de  faillite  du  promettant  (cf.  Pl.,  p.  io8).  On  pourra 
aussi  rapprocher  des  contrats  prévus  par  l'article  328  le  contrat  d'hérédité,  dont 
parle  l'article  1 94 1  (cf.  art.  927/1  et  suiv.),  lorsqu'il  est  fait  au  profit  d'un  tiers 
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sous  certaines  conditions  préalables  et  si  la  faculté  doit  être 
réservée  aux  contractants  de  supprimer  ou  modifier  le  droit  du 
tiers  sans  son  assentiment. 

Art.  329.  Si,  dans  un  contrat,  lune  des  deux  parties  s'oblige  à 

(cf.  ScHiFFNBR,  daiis  Ik,  lokr. ,  1899,  P*  ^^^'  ^*  paiement  Schi^frer,  Der 
Erbvertrag,  Fischer,  1899,  S 18, p.  68,  etHsLLwiG,  /or.  cit.,  p.  591  et  saiv.). 

Art.  329.  S I.  Après  avoir  posé  dans  Tarticle  3a8  le  principe  de  la  libre  io- 
ler,)rétation  de  chaque  espèce  en  cause  sans  aucune  présomption  générale 
établie  par  la  loi,  le  Code  civil,  pour  qudques  hypothèses  spéciales,  fixe  cer- 
taines r^es  d'interprétation.  C'est  ainsi  que  pour  le  cas  de  promesse  de  paye- 
ment pour  autrui,  lorsqu'il  n'y  a  pas  cession  de  dette,  ou  reprise  de  dette 
proprement  dite  (art.  AiA),  on  devra  présumer,  dans  le  doute,  que  le  droit 
n'est  pas  acquis  au  tiers  immédiatement,  donc  qu'il  n'y  a  pas  albîbulion 
directe.  C'est  l'hypothèse  désignée,  dans  la  terminologie  du  Code  civil,  sous  le 
nom  de  «r  Promesse  d'exécution».  Le  premier  Projet  (art.  3 1 8  P*)acceptait,  du 
cas  de  promesse  de  payement  pour  autrui,  une  première  présomption  que 
le  Code  civil  n'a  pas  reproduite;  elle  consistait  en  ce  que,  dans  le  doute,  un 
engogemeot  de  ce  genre  devait  s'interpréter  comme  ne  devant  pas  réaliser 
le  transfert  de  la  dette ,  donc  comme  n'étant  pas  une  cession  de  dette,  mais  une 
simple  promesse,  de  la  part  du  promettant,  de  payer  pour  le  débiteur.  Sur 
ce  premier  point,  l'article  3 39  n'établit  aucune  présomption  l^le.  II  y 
aura  donc  une  première  interprétation  à  faire  du  contrat,  pour  savoir  si  les 
parties  ont  voulu  réaliser  une  cession  de  dette  ou  une  simple  promesse  de  paye- 
ment, ce  que  l'on  d&igne,  comme  il  vient  d'être  dit,  sous  le  nom  de  pro- 
messe d'exécution.  Seulement,  lorsque  c'est  cette  seconde  opération  qui  se 
rouve  avoir  été  réalisée,  une  double  interprétation  était  possible.  On  pouvait 
concevoir  que  les  parties  avaient  entendu  faire  acquérir  au  créancier  un  droit 
direct  contre  le  promettant,  de  telle  sorte  qu'il  eût  deux  débiteurs  au  lieu 
d'un;  ou  bien  on  peut  concevoir  que  le  promettant  ne  soit  engagé  qu'envers 
le  débiteur,  lequel  est  en  pareil  cas  le  stipulant.  C'est  sur  ce  point,  et  pour  ce 
cas  seulement,  que  l'article  899  établit  une  présomption,  d'après  laquelle 
c'est  la  seconde  présomption  qui  l'emporte.  La  promesse  d'exécution  s'analysera 
en  ce  sens  que,  dans  le  doute,  le  promettant  n'est  obb'gé  qu'en vera  le  débiteur 
et  que  le  créancier  n'a  acquis  aucune  action  contre  lui. 

SU.  Dans  le  cas  où  il  serait  établi,  au  contraire,  que  les  parties  ont  voulu 
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désintéresser  un  créancier  de  l'autre  partie,  sans  toutefois  reprendre 
la  dette,  il  n  y  a  pas  lieu,  au  cas  de  doute,  d'admettre  que  le  créan- 
cier doive  acquérir  directement  le  droit  de  poursuivre  contre  elle 
son  désintéressement. 

Art.  330.  Si,  dans  un  contrat  d'assurance  sur  la  vie  ou  de  consti- 


accorder  ud  droit  direct  au  créancier  contre  le  promettant,  le  créancier  se 
trouverait  avoir  deux  débiteurs  au  lieu  d*un.  C*est  ce  que  Ton  a  appelé  quel- 
quefois le  transport  cumulatif,  par  opposition  an  transport  privatif,  lequel  se 
réalise  par  la  cession  de  dette  proprement  dite. 

S III.  D*après  la  pr^mption  de  Tarticle  Sa 9 ,  ce  n'est  pas  ce  transport  cu- 
mulatif qui  constituera  le  droit  commun  en  matière  de  promesse  d'exécution. 
Cette  dernière  ne  crée  d'engagement  qu'entre  le  promettant  et  le  stipulant;  et 
ceUe  obligation  consiste  en  ce  que  le  promettant  doit  payer  pour  le  débite;  ir. 
C'est  ce  qu'un  tiers  peut  toujours  faire,  même  de  son  chef.  Mais,  subsi- 
diairement,  cette  obligation  consistera,  en  outre,  en  ce  que  le  promettant 
devra  garantir  le  débiteur  contre  le  payement  auquel  ce  dernier  aurait  pu 
être  contraint  sur  la  poursuite  du  créancier.  Ce  sont  là  les  deux  chefs  de  la 
promesse  d'exécution;  de  droit  commun,  celle-ci  ne  va  pas  au  delà.  L'ar- 
ticle 3i8  P^  avait  pris  soin  de  le  diro.  Il  déclarait  que  le  promettant  n'étail 
pas  censé  s'être  engagé  envers  le  débiteur  à  lui  procurer  sa  libération  immé- 
diate; cet  engagement,  d'après  le  premier  Projet,  pesait  en  effet  sur  le  nou- 
veau débiteur,  au  cas  de  cession  de  dette.  Aussi  pouvait-on  craindre  qu'on 
YOulAt  le  présumer  à  la  charge  du  promettant  au  cas  de  promesse  d'exécution. 
L'article  3 1 8  P^  avait  pour  but  d'écarter  cette  présomption.  Mais  le  Code  civil , 
même  en  matière  de  cession  de  dette,  n'a  plus  admis  cette  obligation  comme 
existant  de  plein  droit  à  l'encontre  du  cessionnaire  de  la  dette.  Il  n'y  avait 
donc  pas  à  craindre  qu'on  fût  tenté  de  l'imposer  au  promettant  dans  la  simple 
promesse  d'exécution.  Aussi  l'article  Sa 9  n'avait-il  plus  à  en  parier.  La  seule 
question  qui  se  posait  était  de  savoir  si  la  promesse  d'exécution,  étant  une 
stipulation  pour  autrui,  ferait  acquérir  un  droit  direct  au  créancier.  Voilà 
pourquoi  c'est  dans  la  matière  des  stipulations  pour  autrui  que  cette  disposi- 
tion a  été  placée. 

Art.  330.  L'article  33o  vise  les  cas  principaux  d'application  de  la  stipu- 
lation pour  autrui,  dans  lesquels,  contrairement  à  l'hypothèse  prévue  à  l'ar- 
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tution  de  rente  viagère,  le  payement  du  capital  assuré  ou  celui  de 
la  rente  ont  été  stipulés  au  profit  d'un  tiers,  il  y  a  lieu,  au  cas 
de  doute,  d'admettre  que  le  tiers  doive  acquérir  directement  le  droit 
de  poursuivre  la  prestation.  Il  en  est  de  même  lorsque,  dans  une 
disposition  à  titre  gratuit,  il  a  été  imposé  au  gratifié  de  faire  une 
prestation  au  profit  d'un  tiers  ou  que,  dans  un  acte  de  transmis- 
sion de  patrimoine  ou  de  cession  de  bien,  une  prestation  au  profit 
d'un  tiers  ait  été  promise  par  l'attributaire  à  titre  d'arrangement  au 
regard  des  intéressés. 


ticle  3a9,  il  y  a  présomption  d'acquisition  d'un  droit  propre  et  indépendant 
au  profit  du  tiers  bénéficiaire;  et  il  cite  en  premier  lieu  l'assurance  sur  la  vie, 
ce  qui  pratiquement  aura  une  grande  importance,  puisque  cela  revieut,  en 
faisant  sortir  le  capital  stipulé  du  patrimoine  de  l'assuré ,  à  le  soustraire  dans 
tous  les  cas  aux  droits  des  créanciers  (Sal.,  n*  aSi).  Mais  il  ne  faut  pas  con- 
clure des  termes  de  farticle  33o  que  le  tiers  ait  déjà,  du  vivant  même  de 
rassuré,  un  droit  irrévocable  à  exiger  le  capital:  sans  doute,  si  l'assuré  l'a 
voulu  ainsi,  il  a  les  mains  liées,  puisque  les  parties  sont  libres.  Mais  ce  n'est 
guère  dans  les  usages,  aussi  est-ce  surtout  en  vue  de  cette  hypothèse  de  l'assu- 
rance sur  la  vie  qu'a  été  écrite  la  présomption  de  l'article  33 1  (voir  la  note 
sur  l'article  33 1),  qui  vient  corriger  l'impression  que  pourraient  produire 
les  termes  de  l'article  33o;  et,  en  tout  cas,  d'aucune  façon  il  ne  s'agirait  du 
droit  d'exiger  immédiatement  la  prestation,  celle-ci  n'ayant  jamais  qu'un 
caractère  éventuel,  mais  d'un  droit  existant  immédiatement  en  vue  d'une  pres- 
tation future.  Au  contraire ,  bien  entendu ,  ce  droit  immédiat  existe  an  cas  de 
rente  viagère  et  dans  les  autres  hypothèses  visées  daus  la  fin  de  l'article.  La 
plus  importante  est  celle  des  cessions  de  patrimoines,  pratiquées  surtout 
dans  les  domaines  ruraux ,  et  principalement  à  l'égard  des  biens  de  paysans, 
ou  fermes  rurales,  qui  existent  encore  en  Allemagne  et  pour  lesquels  il  est 
d'usage,  afin  de  maintenir  l'indivisibilité  du  domaine  ou  de  l'exploitation, 
d'attribuer  une  part  prépondérante  à  un  seul  des  enfants,  sauf  à  lui  imposer, 
à  titre  d'arrangements  de  famille,  des  compensations,  sous  forme  de  soultes 
par  exemple,  à  fournir  à  ses  cohéritiers  (cf.  sur  ce  point  Blondbl,  Études 
sur  les  ffopulaùoM  rurales  de  t' Allemagne,  1897,  p.  109  ot  suiv.,  p.  191  et 
suiv.,  p.  369  et  suiv.). 
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Art.  331.  Lorsque  la  prestation  à  faire  à  un  tiers  doit  avoir 
lieu  au  décès  seulement  de  celui  à  qui  elle  avait  été  promise,  le 
tiers,  au  cas  de  doute,  acquiert  le  droit  à  la  prestation  au  décès 
de  celui  qui  a  reçu  la  promesse. 

Art.  331.  S  I.  Dans  la  tenniaologie  du  Code  allemand,  le  stipulant  est 
désigné  sous  le  nom  de  «r celui  qoi  reçoit  la  promesse».  On  n*a  voulu  d'aucun 
terme  qui  pAt  préjuger  le  caractère  contractuel  de  Tobligation  prise  sous 
forme  de  siipulation  pour  autrui.  Il  fdlait  réserver  ainsi  le  droit,  pour  la 
doclrlne,  de  ne  voir  dans  la  promesse  ainsi  faite  qu*un  engagement  purement 
unilatéral.  L'expression  adoptée  se  prêtera  à  toutes  les  combinaisons  théo- 
riques. Il  eût  été  à  désirer,  au  lieu  d'une  périphrase,  que  Ton  put  trouver  une 
expression  française  correspondante.  Mais  le  terme  de  «t  bénéficiaire  de  la 
promesse»  eût  prêté  à  équivoque ,  celui  de  rr destinataire  de  la  promesse*)  n*eut 
pas  suffisamment  marqué  le  rôle  joué  par  le  stipulant,  qui,  en  recevant  la 
promesse,  fait  au  moins  un  acte  de  volonté,  sauf  à  la  doctrine  à  en  définir 
le  caractère. 

S  II.  L'artidc  33 1  contient  deux  règles  importantes  introduites  par  la 
seconde  Commission,  Tune  interprétative,  l'autre  dispositive,  et  toutes  deux 
destinées  à  trouver  surtout  appfa'cation  au  cas  d'assurance  sur  la  vie  ou 
de  rente  viagère  au  profit  d  autrui  (voir  la  note  sur  l'article  33o).  La  règle 
interprétative,  donc  permettant  de  rechercher  flans  les  éléments  mêmes  du 
contrat,  et  en  dehors  de  toute  disposition  expresse,  une  interprétation  con- 
traire, vise  le  cas  où  la  prestation  ne  doit  être  fournie  qu'à  la  mort  du  stipu- 
lant. C  est  le  cas  ordinaire  en  matière  d'assurance  au  profit  d'autrui.  On  vou- 
lait réserver  au  stipulant,  sa  vie  durant,  le  droit  de  révocation,  et  l'on  pouvait 
ainsi  choisir  entre  trois  conceptions  juridiques  possibles  :  ou  bien  la  théorie 
de  l'oiïre  avec  acceptation  à  n'intervenir  qu'au  décès  du  stipulant,  ou  la 
théorie  d'un  droit  déjà  acquis  révocable  jusqu'au  décès,  ou  celle  enfin  d'un 
droit  qui  ne  dût  naître  qu'à  h  mort  du  stipulant.  La  première  eût  permis 
au  décès  même  du  stipulant  de  révoquer  encore  tant  que  l'acceptation  ne 
sernit  pas  intervenue  et  la  seconde  impliquait  la  transmissibilité  de  plein  droit 
aux  héritiers  du  tiers  bénéficiaire,  même  décédé  avant  le  stipulant.  L'ar^ 
ticle  33 1  considère  qu'il  n'y  a  pas  d'offre  à  proprement  parler,  mais  constitution 
d'un  droit  à  naître  au  décès  du  stipulant,  quelque  chose  d'analogue  à  ce  que 
serait  une  disposition  sous  forme  de  legs.  C'est  comme  un  droit  résultant 
d'une  disposition  à  cause  de  mort,  lequel  serait  créé  par  contrat  On  sait  ' 
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Si  ce  dernier  vient  à  mourir  avant  la  naissance  du  tiers,  la  pro- 
messe de  faire  prestation  au  tiers  désigné  ne  peut  être  supprimée 
ou  modifiée  que  si  la  faculté  en  a  été  ainsi  réservée. 

d'ailleurs  que,  dans  le  droit  allemand,  le  legs  peut  être  créé  par  contrat,  ce 
qui  ne  veut  pas  dire  que  le  droit  visé  à  Tarlicle  33 1  soit  assimilé  à  celui  qui 
nfeulterait  d'un  legs,  puisque  ie  legs,  à  la  mort  du  stipulant,  serait  encore 
dans  sa  succession,  tandis  que  le  droit  acquis  au  tiers  lui  est  transmis 
directement  sans  avoir  passé  par  la  succession  de  Tassaré.  Mais  il  n'y  en  a 
pas  moins  là  un  droit  de  caractère  mixte ,  né  d'un  acte  entre  vif,  lequel  acte 
est  bien  encore  une  disposition  faite  entre  vifs ,  mais  destinée  à  s'ouvrir  sous  les 
conditions  d'une  disposition  à  cause  de  mort.  La  révocation  pourra  donc  avoir 
lieu  jusqu'au  décès  ;  nuds ,  à  partir  de  ce  moment ,  le  droit  est  né  et  définitivement 
acquis  au  profit  du  titulaire  qui  se  trouve  actudiement  désigné.  On  avait 
proposé  un  amendement  portant  que,  si  le  tiers  mourait  avant  le  stipidant, 
ses  héritiers  n'acquerraient  pas,  à  la  mort  de  ce  dernier,  le  droit  stipulé  au 
profit  de  leur  auteur,  et  cela  sans  qu'il  soit  besoin  de  révocation  expresse. 
Mais  on  fit  remarquer  que  c'était  tout  à  fait  inutile.  Un  droit  qui  n'est  pas 
encore  oé,  pas  même  à  l'état  de  droit  à  terme  ou  conditionnel,  n'est  pas 
transmissible  aux  héritiers.  Pour  décider  le  contraire,  il  faudrait  donc  consi- 
dérer, par  voie  d'interprétation,  que  les  héritiers  du  tiers  daigné  ont  été 
éventudlement  substitués  à  ce  dernier  :  interprétation  qui  peut  être  très  légi- 
time en  certain  cas,  inadmissible  en  général  lorsqu'il  s'agit  de  rente  viagère, 
mais  très  plausible  dans  certain  cas  d'assurance,  si  die  est  faite  par  exemple 
au  profit  d'un  enfant  qui  meurt  laissant  des  descendants  (cf.  art.  aoôg) ,  mais 
qui  ne  le  serait  plus  guère  si  elle  était  au  profit  de  la  fenune  et  qu'à  défaut 
d'enfants,  cdle-ci  eut  pour  héritiers  des  parents  de  sa  ligne.  En  tout  cas, 
on  ne  pouvait  établir  aucune  règle  fixe  ni  dans  un  sens ,  ni  dans  l'autre  ; 
mais  quoi  que  l'on  décide,  il  ne  s'agirait  jamais  de  transmission,  mais 
de  substitution  (cf.  Pl.,  sur  art.  33 1,  et  Pr.,  I,  p.  760;  cf.  Hbllwio, 
loc.  cit.,  p.  ai 3,  916,  et  Ehrbnbbbg,  dans  Iher,  lahr.,  1900,  p.  38a  et 
suiv.  ). 

S III.  La  seconde  règle  concerne  le  cas  où  Ton  eût  désigné  un  tiers  qui  ne  fut 
pas  encore  né  au  décès  du  stipulant  :  la  disposition  de  l'article  33 1  ne  s'ap- 
pliquait plus,  le  droit  ne  trouvant,  au  moment  où  il  aurait  dû  se  fixer,  au- 
cun sujet  actif  en  qui  il  puisse  naître.  Les  héritiers  du  stipulant  devenaient 
maîtres  de  la  situation.  Et  ici  il  fallait  une  disposition  expresse  de  la  loi  pour 
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Art.  33!2.  Si  celui  qui  a  reçu  la  promesse  s'était  réservé  la  faculté 
de  substituer,  sans  Tassentiment  du  promettant,  une  autre  per- 
sonne à  la  place  du  tiers  désigné  au  contrat,  il  peut  également, 
dans  le  doute,  le  faire  dans  une  disposition  à  cause  de  mort. 

réserver  un  droit  à  qui  n'existe  pas  encore.  On  ne  peut  pas  dire  que  c'est  un 
droit  qui  est  établi  au  profit  du  futur  bénéficiaire,  mais  une  obligation  du 
promettant  qui  subsiste  en  vue  de  la  naissance  de  son  titulaire  (cf.  art.  a  i  o  i  ). 
Le  promettant  reste  lié ,  c'est  une  obligation  sans  créancier  (Pl.  ,  sur  art.  33 1 , 
p.  1 10-1 1  ]).  Et  comme  cette  r^e  i^fale  répondait  absolument  aux  usages 
admis  en  matière  d'assurance,  pour  le  cas  de  stipulation  au  profit  des  en- 
fants nés  et  à  naître,  et  à  la  volonté  presque  certaine  des  parties,  la  loi 
n'a  pas  voulu  en  laisser  l'application  aux  hasards  de  l'interprétation  du 
contrat;  elle  en  a  fait  une  règle  dispositive  à  laqudle  il  ne  peut  être 
dérogé  que  par  une  dause  expresse  du  contrat  {Pr.,  I,  p.  765-766;  cf.  Kipp 
sur  WisD.,  II,  p.  386-287). 

Art.  333.  On  a  voulu  par  là  donner  une  facilité  de  plus  au  stipulant,  ce 
qui  vise  surtout  l'assuré,  dans  le  cas  où  il  doit  être  considéré  comme  ayant  le 
droit  de  changer  de  titulaire  par  une  déclaration  de  volonté  unilatérale,  qui 
n'ait  pas  à  <^tre  adressée  au  promettant  lui-même;  et  on  considère,  sauf  inten- 
tion contraire ,  qu'il  doit  en  être  ainsi  toutes  les  fois  que  le  promettant  n'a  pas 
de  consentement  à  donner  sur  ce  point.  Dans  ce  cas  cette  dédaration ,  pouvant 
se  fiiire  par  acte  unilatéral ,  pourra  être  contenue  dans  un  acte  de  dernière 
volonté,  ce  qui  ne  veut  pas  dire  qu'elle  doive  valoir  comme  disposition  à 
cause  de  mort,  si  bien  que  la  somme  stipulée  au  profit  du  tiers  soit  traitée 
comme  un  legs  faisant  partie  de  la  succession  de  l'assuré  et  devenant  le  gage 
de  ses  créanciers.  Le  contraire  a  été  absolument  affirmé  dans  la  seconde 
Commission,  lors  de  l'amendement  d'où  est  sorti  l'artide  333;  et  d'ailleurs 
la  rédaction  du  texte  prouve  absolument  qu'il  en  est  ainsi,  puisque,  s'il  est 
dit  que  cela  puisse  se  faire  dans  un  acte  de  disposition  à  cause  de  mort, 
on  n'ajoute  pas  que  ce  soit  une  disposition  de  ce  genre,  et  que  le  droit  com- 
mun des  articles  398  et  33 1  garde  son  application  :  il  s'agit  donc  d'un  droit 
qui,  en  vertu  du  contrat  primitif,  naît  au  jour  même  du  décès  au  profit 
du  tiers  désigné,  fût-il  même  daigné  dans  un  testament,  peu  importe, 
et  cela  sans  avoir  jamais  &it  partie  de  la  succession  du  stipulant  {Pr,,  I, 
p.  760). 
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Art.  333.  Si  le  tiers  repousse  envers  le  promettant  le  droit  qui 
lui  avait  été  acquis  du  contrat,  ce  droit  est  considéré  comme 
non  acquis. 

Art.  33 â.  Les  moyens  de  défense  résultant  du  contrat  appar- 
tiennent au  promettant  également  à  l'encontre  du  tiers. 

Art.  333.  L'artide  333  montre  bien  qu'il  ne  s'agit  pas  d'une  oiEre  ayant 
besoin  de  Tacceptatioa  du  bénéficiaire  :  il  ne  consacre  pas  un  refus  d'ac- 
ceplation,  mais  un  droit  de  répudiation  comme  Tindique  le  terme  zuruck- 
weisen  (repousser)  dont  se  sert  le  texte.  Le  droit  élant  acquis,  le  tiers  peut 
déclarer  n'en  pas  vouloir,  et  alors  il  doit  le  faire  par  déclaration  de  volonté, 
dédaration  qui  ne  produit  son  effet  que  par  sa  réception  par  le  destina- 
taire. 

Art.  33/ii.  La  seconde  Commission,  en  faisant  de  ce  principe  une  mesure  de 
caractère  dispositif  (cf.  Pr.,  1,  p.  768-769),  reconnaît  que  le  droit  pour  le 
promettant  d'opposer  les  exceptions  nées  du  contrat  est  de  la  nature  même 
du  contrat  pour  autrui  ;  ce  qui  cependant  ne  doit  pas  pouvoir  signifier  qu'on 
ne  puisse  y  déroger  par  une  disposition  expresse  (cf.  art.  ii6  P^).  C'est  la 
conséquence  de  l'idée  que  l'obligation  du  promettant  est  issue  du  contrat  et 
contenue  au  contrat;  elle  n'est  donc  valable  que  si  le  contrat  est  valable.  Et  il 
faut  comprendre  parmi  ces  exceptions,  non  seulement  celles  relatives  à  la 
formation  du  contrat,  mais  cdies  qui  concerneraient  son  exécution.  On  n'en 
doit  exdure  que  cdles  tirées  de  faits  absolument  personnels  au  stipulant 
et  étrangers  au  contrat,  comme  serait  la  compensation.  Toutefois,  en  ce  qui 
concerne  les  exceptions  rdatives  à  l'exécution  du  contrat ,  des  difficultés  pra- 
tiques et  théoriques  assez  délicates  peuvent  s'élever,  pour  lesquelie  il  suffira 
de  renvoyer  à  l'analyse  minutieuse  et  pénétrante  de  Plangk  à  ce  sujet 
(S  33i-3).  On  ne  peut  que  les  sigmder  ici.  La  difficulté  provient,  au  cas 
de  contrat  synallagmatique ,  de  ce  que  l'obligation  du  promettant  existe  à 
l'égard  du  tiers  bénéficiaire,  alors  que  c'est  contre  le  stipidant  qu'il  peut 
poursuivre  la  contre-prestation;  si  donc  cdui-ci  n'exécute  pas,  le  promettant 
opposera  an  tiers  l'exception  de  refus  de  payement  (art.  390-393).  Mais 
pourra-t-on  appliquer  l'article  839,  en  prononçant  une  condamnation  con- 
comitante? L'objection  vient  de  ce  que  cda  ne  se  comprend  guère  que  si  le 
demandeur  ait  lui-même  une  prestation  à  exécuter,  ce  qui  n'est  pas  le  cas  ici. 
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Art.  335.  Celui  qui  areçulapromessepeut  également,  tant  qu'il 
n'y  a  pas  lieu  d'admettre  une  volonté  différente  de  la  part  des  con- 


Plaock  fait  observer  cependant  que  cette  condamnation  n'affirme  pas  Tcxis- 
tence  d'une  obligation  réciproque  du  demandeur,  mais  subordonne  i'exë- 
cution  par  le  défendeur  à  une  condition  de  &it,  qui  est  le  payement  de  ce 
qui  lui  est  dû  ;  ce  qui  est  pratiquement  possible  dans  Tespèce.  Antres  difficultés 
provenant  de  l'application  de  l'article  3s3.  S'il  s'agit  d'impossibilité  dont  le 
stipulant  n'ait  pas  h  répondre,  le  promettant  se  considérera  comme  délié 
purement  et  simplement  à  l'^fard  du  tiers  ;  mais  si  le  stipulant  était  en  bute , 
Tartide  Sa 5  laisse  au  promettant  un  choix  dont  l'application  peut  être  déli- 
cate k  l'égard  du  tiers  bénéficiaire.  S'il  demande  indemnité,  ce  qu'il  ne  peut 
faire  qu'à  l'égard  du  stipulant,  il  n'a  plus  d'exception  à  opposer  au  tiers; 
mais  s'il  opte  pour  la  résiliation,  peut-il  l'opposer  aussi  k  ce  dernier?  Cela  ne 
serait  pas  douteux  au  cas  de  résiliation  conventionnelle,  par  exemple  lorsque , 
au  cas  d'assurance,  la  police  contient  le  droit  de  résiliation  par  le  seul  fait  de 
non-payement  des  primes  ;  on  peut  donc  penser  qu'il  doit  en  être  de  même 
de  la  résiliation  légale.  Mais,  si  l'obligation  à  Végwrd  du  tiers  était  maintenue 
et  que  la  résiliation  n'opérAt  qu'entre  les  contractants,  il  faudrait  donc  que 
le  stipulant  indemnisât  l'autre  partie  de  l'obligation  qui  subsiste  contre  elle 
au  profit  du  bénéficiaire,  ce  qui  serait,  au  cas  d'insolvabilité,  aller  contre  le 
but  même  de  l'article  3 s 5.  Mais  la  question  peut,  en  effet,  rester  douteuse 
(cf.  Pl.,  p.  1 1 3 ,  et  ScHOLL. ,  997-998).  Pour  le  cas  où  le  contrat  pour  autrui 
aurait  la  forme  d'un  contrat  abstrait,  l'application  de  l'article  3 Si  peut 
donner  lieu  h  des  difficultés  spéciales,  qui  ont  été  prévues  et  élucidées  par 
Hellwig,  loc.  eit,  p.  970  et  suiv. 

Art.  335.  S 1.  Il  s'agissait  de  savoirsi  dans  lescas,  qui  d'a'dieurs seront  les 
plus  fréquents  (art.  398),  où  le  tiers  acquiert  un  droit  propre  en  vertu  du  con- 
trat ,  le  stipulant  garde  le  droit  de  poursuite ,  s'il  y  a  par  suite  deux  droits  paral- 
lèles et  distincts  en  vue  du  même  objet,  lequel  est  l'exécution  de  la  prestation  au 
profit  du  tiers.  L'article  335  considère  que  cette  dualité  sera  la  règle,  à  moins 
qu'on  ne  puisse  induire  une  intention  contraire  du  contrat  lui-même,  et  on 
n'exige  pas  pour  cela  une  clause  expresse.  C'est  ainsi  qu'en  matière  d'assu- 
rance il  est  généralement  admis  qu'au  moment  où  s'ouvre  le  droit  du  béné- 
ficiaire, au  décès  de  l'assuré,  les  héritiers  n'auraient  pas  le  droit  de  pour- 
suivre la  compagnie  en  vue  du  capital  k  verser  au  tiers  désigné.  Et  cependant , 
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tractants,  agir  en  exécution  de  la  prestation  à  faire  au  tiers,  alors 
même  que  le  droit  à  la  prestation  appartient  à  ce  dernier. 


même  dans  cette  dernière  hypothèse,  on  devrait  admettre  qa*en  attendant 
ie  droit  n'en  existe  pas  moins  au  profit  du  stipulant  contre  ie  promettant, 
ne  serait-ce  qu'au  cas  de  faillite  de  cdui-ci.  B  y  aurait  donc  lieu  de  distin- 
guer, même  là  où  le  tiers  seul  a  le  droit  de  poursuite ,  entre  Faction  qui  n'ap- 
partient plus  au  stipulant,  parce  que  suivant  une  théorie  il  serait  censé 
lavoir  cédée  an  tiers,  et  le  droit  lui-même  dont  il  pourrait  encore  se  prëva* 
loir  dans  certaines  circonstances  (cf.  Pr.,  p.  756).  Quoi  qu'il  en  soit,  la  règle 
reste  qu'il  y  a  deux  droits,  et  deux  droits  de  poursuite  parallèles. 

SU.  Seulement  cette  coexistence  de  deux  droits  parallèles  peut  donner  lieu 
à  certaines  difficultés,  soit  quand  le  tiers  refuse  le  droit  qai  se  trouve  lui 
appartenir  en  vertu  du  contrat,  soit  quand  le  promettant  manque  à  son  obli- 
gation. Dans  le  premier  cas,  il  y  a  lieu  d'interpréter  ie  contrat  pour  savoii*  ce 
que  peut  exiger  le  stipulant,  dont  le  droit  théoriquement  subsiste  encore. 
S'il  doit  être  considéré  comme  s'étant  réservé  le  droit,  pour  cette  hypothèse,  de 
poursuivre  la  prestation  au  profit  d'un  autre,  ou,  ce  qui  sera  le  cas  ordi- 
naire, à  son  profit  personnel,  il  pourra  le  faire;  sinon,  l'exécution  au  profit 
du  tiers  désigné  exigeant  presque  toujours  ie  concours  de  ce  dernier  pom*  la 
réception  de  la  prestation ,  s'il  s'y  refuse ,  on  peut  considérer  que  le  promet- 
tant se  trouvera  libéré  de  sa  promesse,  par  une  impossibilité  dont  il  n'a  pas 
à  répondre  (art.  ayS),  et  qu'il  en  supportera  les  risques  dans  la  mesure  de 
l'article  Sa 3.  Telle  est  ia  solution  proposée  par  Planck.  Mais  die  a  été  vive- 
ment critiquée  par  Hdlwig  qui  en  a  montré  les  impossibilités  pratiques,  en 
matière  de  transport  par  exemple  et  de  livraison  à  faire  à  autrui.  Si  ie  desti- 
nataire refuse ,  admettra-t-on  que  le  transporteur  sera  libéré  de  son  obligation , 
parce  que  Texécution  lui  est  rendue  impossible?  11  est  donc  préférable  de  voir 
dans  cette  hypothèse  une  application  de  la  demeure  d'acceptation  avec  toutes 
les  conséquences  qui  en  découlent  au  profit  du  débiteur  (Hellwig,  p.  1 1 1  et 
suiv.  ;  cf.  Kipp  sur  Wind.  ,  II,  387-288  et  note  sur  art.  396). 

SIH.  Si,  au  contraire,  le  tiers  n'ayant  pas  rejetë  le  droit  qui  lui  est  acquis , 
c'est  par  la  faute  du  promettant  que  celui-ci  n'exécute  pas,  on  retrouve,  un 
peu  en  sens  inverse,  des  difficultés  analogues  à  c^es  prévues  en  note 
sous  l'article  33&.  Le  tiers  peut  opter  pour  l'indemnité;  et  ie  stipulant  aura 
un  droit  analogue,  seulement  son  indemnité  à  lui  se  mesurera  à  l'intérêt  qu'il 
avait  à  ce  que  le  tiers  bénéficiât  de  la  prestation  promise.  Mais  au  lieu  de 

1.  3i 
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rindemnité,  reste  la  rësiiiatioii ,  et  c^est  ic  stipalaat  seul  qui  peut  Texeroer , 
puisque  entre  le  tiers  et  le  promettant  il  n'y  a  pas  contrat  synallagmatique. 
Si  donc  le  stipulant  Texerce,  on  peut  se  demander  s'il  peut  ainsi  l'imposer  au 
tiei*»  et  le  priver  du  droit  qui  lui  est  déjk  acquis  rdativement  à  la  prestation 
promise,  sous  prétexte  que  le  promettant  n'exécute  pas.  Que  le  stipulant 
puisse  exiger  la  résiliation  dans  les  rapports  entre  lui  et  le  promettant,  ce 
n'est  pas  douteux.  Et  cela  est  certain,  non  seulement  lorsque  la  promesse 
pour  autrui  était  l'accessoire  d'un  engagement  principal  pris  envers  le  stipu- 
lant, mais  même  lorsque  cette  promesse  envers  le  tiers  désigné  était  le  seul 
engagement  pris  par  le  promettant.  Le  stipulant  y  trouvera  intérêt,  pour  être 
libéré  de  ce  que  lui-même  devait  fournir.  Mais  la  question  qui  se  pose  est 
de  savoir  si,  en  exerçant  ce  droit  de  résiliation ,  le  stipulant  peut  ainsi  priver  le 
tiers  du  droit  à  indemnité  résultant  pour  lui  du  droit  qui  lui  avait  été  acquis 
et  qui  se  trouverait  résolu  après  coup,  ou  si,  au  contraire,  la  résiliation  du 
contrat  laisse  subsister  le  droit  à  indemnité  du  tiers  bénéficiaire.  La  seconde 
opinion  parait  bien  être  la  plus  logique  comme  la  plus  pratique,  tout  au 
moins  lorsque  le  droit  est  acquis  au  tiers  d'une  façon  irrévocable.  Le  stipulant 
est ,  vis>À-vis  de  lui ,  dans  la  même  situation  que  s'il  lui  eût  cédé  les  droits 
résidtant  du  contrat.  Il  ne  peut  plus  les  exercer  à  son  préjudice  (cf.  Hellwig  , 
p.  3o5  et  suiv.).  D'autre  part,  si  l'on  accepte  la  première  solution,  il  faudra 
admettre,  puisque  le  contrat  est  résolu  et  que  par  suite  le  promettant  est 
libéré,  que  l'indemnité  due  au  tiers  sera  fournie  parle  stipulant,  qui  serait 
censé  l'avoir  prise  à  sa  charge.  Tdles  sont  les  différentes  issues  possibles  du 
problème.  On  pourrait  concevoir  que  tout  dépendit  d'une  question  d'inter- 
prétation de  volonté ,  et  peut-être  y  aurait-il  à  distinguer  suivant  que  la  pro- 
messe pour  autrui  était  accessoire  ou  principale.  Plandc,  au  contraire,  nie 
d'une  façon  générale,  et  sans  aucune  distinction,  que  la  résiliation  puisse 
être  opposable  au  tiers.  Il  donne  ainsi  une  solution  inverse  de  celle  admise 
sur  l'article  33 &,  lorsque  c'est  au  profit  du  promettant  que  le  droit  à 
résiliation  se  trouve  exister  et  que  c'est  à  l'encontre  du  tiers  bénéficiaire 
qu'il  va  pouvoir  s'exercer.  C'est  que,  dans  cette  hypothèse,  le  promet- 
tant n'a  contracté  que  sous  la  condition  d'avoir,  comme  garantie  de  la 
contre-prestation  à  laquelle  il  a  droit,  tous  les  moyens  légaux  établis  par 
la  loi  en  matière  de  contrats  synallagmatiques.  Pianck  considère,  à  l'inverse, 
lorsque  la  question  se  présente  du  cêté  du  stipulant ,  à  raison  de  l'inexécu- 
tion du  promettant,  que  le  stipulant  a  entendu  faire  acquérir  au  tiers  un 
droit  ferme  qui  ne  puisse  plus  dépendre  ni  de  son  fait  à  lui ,  ni  du  fait  du 
promettant.  Le  tiers  pourrait  donc  encore  agir  contre  ce  dernier.  Seulement, 
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TITRE   QUATRIÈME. 

DBS   ARRHES.    DB  LA  CLAUSE   PENALE. 

Abt.  336.  Si,  iors  de  la  formation  d'un  contrat,  il  a  été  donné 
(juelque  chose  à  titre  d'arrhes ,  cela  vaut  comme  signe  de  la  conclu- 
sion du  contrat. 


comme  le  stipulant  a  résilie  le  contrat,  et  qu'il  s'est  libéré  lui-même  de  ce 
qu'il  devait,  il  devrait  rembourser  au  promettant  rindemnité  fournie  par 
lui.  Le  prametjtant  se  trouverait  avoir  exécuté  sous  forme, de  dommages-inté- 
rêts un  contrat  qui  se  trouvera  postérieurement  résilié;  le  remboiu^emenl  de 
ce  qui  a  été  fourni  rentre  parmi  les  restitutions  que  les  parties  peuvent 
se  devoir  après  la  résiliation.  Mais  cette  opinion  de  Planck  a  été  vivement 
contestée,  et  en  particulier  par  Schollmeyer  (p.  980),  lequel  considère  que 
le  stipulant,  au  moins  lorsqu'il  éprouve  un  dommage  personnel  par  suite  de 
rînexécution,  a  droit  à  toutes  les  garanties  que  la  loi  iui  donne,  et  entre 
autres  à  la  résiliation ,  sans  avoir  à  subir  la  charge  des  dommages-intérêts  à 
Ft'gard  du  tiers  bénéficiaire.  C'est  lui  qui  a  fait  naître  le  droit  du  tiers,  en 
prenant  l'initiative  du  contrat;  il  resté  mattre  du  contrat,  sous  les  condi- 
tions du  droit  commun.  Peut-être  jugera-t-on  enfin  que  ces  deux  opinions 
sont  quelque  peu  absolues,  et  qu'il  serait  préférable  de  s'en  remettre  pour 
cbaque  espèce  b  l'Interprétation  de  la  volonté  des  parties,  d'après  la  nature 
du  contrat. 

Abt.  336.  Ces  r^es,  dont  la  seconde  seulement  est  de  nature  interpréta- 
tive, ^ont  importantes  en  pratique  à  raison  des  usages  locaux,  en  ce  qui 
touche  les  arrhes;  et  c'est  même  en  vue  de  ces  derniers  qu'on  a  voulu,  h  pro- 
pos de  la  faculté  de  dédit,  réserver  la  preuve  contraire  tirée  de  l'interprétation 
du  contrat.  En  disant  que  les  arrhes  indiquent  que  le  contrat  est  condu  et  en 
fournissent  l'a  preuve,  on  a  voulu  exdure  la  conception. en  vertu  de  laquelle 
en  ferait  des  arrhes  une  condition  du  contrat,  de  telle  sorte  que  celui-ci  ne 
daterait  que  de  la  remise  des  arrhes.  Mais ,  tout  en  indiquant  que  le  contrat 
est  définitif,  les  arrhes  pourraient  signifier  (c'était  une  conception  souvent 
admise  dans  l'ancien  drcMt  allemand)  que  les  parties  eussent  encore  la  faculté 
de  résilier  en  perdant  les  arrhes  :  c'est  cette  faculté  de  dédit  qui  n'est  plus 

3t. 
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Dans  ie  doute,  les  arrhes  ne  valent  pas  comme  faculté  de 
dédit. 

Art.  337.  Les  arrhes,  au  cas  dedoute,  doivent  être  imputées  sur 
la  prestation  due  par  celui  qui  les  a  données,  ou,  s'il  ne  peut  en  être 
ainsi ,  elles  doivent  être  restituées  lors  de  Texécution  du  contrat. 

Lorsque  le  contrat  vient  à  être  supprimé ,  les  arrhes  doivent  être 
restituées. 

admise  dans  le  Gode  civil  que  par  voie  d'interprétation,  si  la  preuve  en  ras- 
sort du  contrat  (cf.  décision  contraire  de  Tart.  1690  C.  civ.  fr.);  tandis 
que,  pour  admettre  !a  preuve  contraire  contre  la  règle  du  premier  alinéa, 
il  faudrait  une  intention  expresse  et  expressément  formulée. 

Art.  337.  La  disposition  de  Tarlicle  SSy  n*est  que  la  conséquence  de  la 
conception  admise  par  Tarticle  336.  Les  arrhes,  dans  Tintention  des  parties, 
servent  de  preuve  au  contrat;  elles  ne  sont  donc  pas  un  supplément  de  pres- 
tation venant  s'ajouter  à  ce  que  doit  la  partie  qui  les  remet.  Aussi,  une  fois 
Texécution  fournie,  ie  contrat  n'ayant  plus  besoin  d'être  prouvé,  les  arrhes 
doivent  ou  s'imputer  sur  ie  payement  ou  être  restituées  (cf.  cependant  art.  338). 
Mais  ce  n'est  là  encore  qu'une  règle  interprétative.  Tout  à  Topposé,  l'ar- 
ticle 4i8  P^  exigeait,  conune  preuve  de  l'intention  contraire ,  une  disposition 
expresse  des  parties.  Le  changement  de  rédaction  admis  par  la  seconde  Com- 
mission a  été  une  demi-satisfaction  accordée  aux  rédamations  des  partisans  de 
l'usage  encore  subsistant  dans  une  grande  partie  de  l'Allemagne,  usage  con- 
traire au  principe  romain  de  considérer  les  arrhes,  surtout  en  matière  de  louage 
de  services,  comme  un  supplément  de  prestation  que  le  maître  ou  le  patron 
nait  pas  à  retenir  sur  les  gages  ou  salaires  de  l'employé  (cf.  Pr.,  p.  779- 
773).  Bien  entendu,  le  principe  de  la  restitution  devait  s'imposer  également 
])our  le  cas  de  résiliation  conventionnelle  ou  l^ale,  peu  importe  qu'il  s'agisse 
de  ce  que  l'on  appelle  quelquefois  le  mutuus  iissensu»  ou  ie  retrait  visé  par  les 
articles  346  et  suivants.  De  là  l'expression  très  large  du  texte.  L'article  4i8P* 
avait  ajouté  qu'il  en  serait  de  même  au  cas  de  nullité,  ce  que  l'on  a  supprimé 
comme  inutile,  par  suite  de  l'application  du  principe  général  de  l'ar- 
ticle 139,  et  comme  dangereux,  puisqu'on  n'eût  fait  aucune  exception,  et 
qu'il  y  en  aurait  à  faire,  au  moins  si  la  nullité  était  fondée  sur  un  but  im- 
moral de  la  part  de  la  partie  qui  eût  donné  les  arrhes  (cf.  art.  817). 
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Art.  338.  Lorsque  la  prestation  due  par  celui  qui  a  donné  les 
arrhes  devient  impossible  à  raison  d'une  circonstance  dont  il  ait  à 
répondre ,  ou  que  ce  dernier  par  sa  faute  ait  été  cause  de  la  sup- 
pression du  contrat,  celui  qui  a  reçu  les  arrhes  est  autorisé  à  les 
conserver.  Si  ce  dernier  demande  réparation  de  donunage  pour 
inexécution,  les  arrhes,  au  cas  de  doute,  doivent  être  imputées  sur 
l'indemnité  à  recevoir,  ou,  s'il  ne  peut  en  être  ainsi,  être  restituées 
lors  de  la  prestation  faite  à  titre  de  réparation  de  dommage. 

Art.  339.  Si  le  débiteur  promet  au  créancier,  pour  le  cas  qu'il 


Art.  338.  La  dispositioa  de  Tartiele  338,  tout  à  &it  conforme  aux  usages, 
peut  paraître  un  peu  contradictoire  avec  le  principe  de  Tarticie  337  que  les 
arrhes  sont  une  avance  sur  le  payement,  puisque,  si  au  cas  d*inexécution  le 
maintien  des  arrhes  peut  être  considéré  comme  une  exécution  partielle,  ce  que 
confirmerait  d'ailleurs  le  principe  d'imputation  sur  l'indemnité  à  recevoir, 
cela  ne  peut  plus  guère  se  concevoir  s'il  y  a  résiliation  du  contrat;  et  il  peut 
en  être  ainsi  tout  aussi  bien  dans  le  cas  ou  l'antre  partie  opte  pour  la  résilia- 
tion de  l'article  395 ,  puisque  en  pareille  hypothèse  il  n'y  a  plus  d'exécution  à 
effectuer  de  la  part  d'aucune  des  deux  parties  et  qu'il  n'y  a  pas  davantage  de 
dommages-intérêts  à  fournir  (voir  note  sur  art.  SsS).  Il  faut  donc  admettre, 
comme  dit  Planck(p.  ii8),  que  les  arrhes,  outre  leur  fonction  principale, 
cefie  de  l'article  336,  jouent  en  quelque  sorte  le  rôle  d'une  dause  pénale  sui 
generis,  en  vue  de  contraindre  la  partie  qui  les  a  fournies  à  s'exécuter.  Si 
donc  e&e  manque  à  ses  engagements,  l'autre  partie  les  garde,  soit  qu'elle 
résilie  (art.  395),  soit  qu'elle  se  considère  comme  libérée  de  la  contre- 
prestation  (art.  393),  et  il  n'y  a  imputation  qu'au  cas  d'indemnité.  Les  arrhes 
peuvent  donc  servir  d'une  sorte  de  forfait  éventuel  en  vue  des  dommages  inté- 
rêts que  de  droit  commun  le  créancier  n'a  pas  le  droit  de  cumuler  avec  les 
facultés  que  lui  ofire  l'article  395.  Mais,  en  dépit  de  l'analogie,  il  ne  faudrait 
pas  voir  là  une  véritable  clause  pénale  à  laquelle  fût  applicable,  par  exemple, 
la  disposition  de  l'article  3^3. 

Art.  339.  La  clause  pénsJe  a  un  double  rAle.  Elle  est  un  moyen  de  con- 
trainte, par  la  menace  d'une  indemnité,  généralement  plus  élevée  que  ne 
serait  celle  des  articles  95 1  et  959,  indemnité  déjà  liquidée  et  fixée  avant 
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n  exécute  pas  son  engagement  ou  qu'il  ne  l'exécute  pas  d'une  manière 
satisfaisante,  le  payement  d'une  somme  d'argent  à  titre  de  peine, 
la  peine  est  encourue  dès  que  lui-même  est  constitué  en  demeure. 
Si  la  prestation  due  consiste  en  une  abstention,  elle  est  encourue 
au  moment  oii  il  est  contrevenu  à  cette  abstention. 

Art.  3/i0.  Lorsque  le  débiteur  a  promis  la  peine  pour  le  cas 
qu'il  n'exécutât  pas  son  engagement,  le  créancier  peut,  au  lieu  de 

toute  demande  en  justice.  Et,  d^autre  part,  die  a  pour  but  de  fournir  un  for- 
fait an  créancier.  Mais,  même  à  ce  point  de  vne,  elle  ne  vise  pas  seulement 
le  forfait  à  établir,  elle  tend  aussi  à  supprimer  les  difficultés  de  preuve,  en  ce 
qui  concerne  le  créancier.  Celui-ci  n*aura  à  prouver  ni  la  réalité  même  de  Tim- 
possîhilité  d*exécution,  ni  l'existence  exacte  du  dommage  qui  en  l'ésulte  pour 
lui ,  ni  même  le  montant  de  retendue  de  ce  dommage.  D  suffira,  pour  donner 
ouveKure  à  la  clause  pénale,  que  le  débiteur  soit  en  demeure.  Et  cette  con- 
dition 8*applique  aux  deux  cas  prévus  parTartide  33g,  celui  on  la  peine  vise 
rinexécution  totale  et  celui  où  e&e  ne  vise  que  Texécution  incomplète.  Mais , 
par  là  aussi,  on  voit  qu*il  s'agit  toujours,  même  sous  cette  forme  conven- 
tionnelle, d'une  indemnité  à  fournir,  et  non  d'une  stipidatioiï  de  garantie, 
puisque  la  demeure  implique  la  faute.  D  n*y  aurait  garantie  que  si  Tobligation 
consistait  h  ne  pas  faire,  puisqu'il  suffit,  en  pareil  cas,  que  le  fait  prohibé  ait 
été  réalisé,  pour  que  la  peine  soit  encourue,  sans  autre  preuve  (art.  3/î3). 
Il  va  de  soi  que  la  clause  pénale  serait  non  avenue,  si  le  contrat  était  nul,  et 
également  si  Tobligation  venait  à  être  éteinte  avant  que  la  peine  eût  été  en- 
courue, ou  encore  si  Timpossibilité  d'exécution  était  imputable  au  créancier. 
D'ailleurs,  pour  ce  qui  est  du  créancier,  le  seul  fait  qu'il  fût  en  demeure,  et 
l'on  sait  que  la  demeure  d'accepter  n'implique  pas  forcément  l'idée  de  faute, 
le  rendrait  irrecevable  à  réclamer  la  peine  stipulée  {Pr.,  I,  787). 

Art.  3&0.  L'article  3&o  vise  le  premier  des  deux  cas  indiqués  à  l'ar- 
ticle 339,  celui  où  la  peine  est  stipulée  pour  inexécution  (cf.  art.  3&i).  La 
question  importante  était  de  savoir  si  le  créancier  aurait  le  choix  entre  la 
peine  stipulée  et  les  moyens  que  lui  oSre  le  droit  commun.  Un  premier  point 
ne  pouvait  faire  doute.  Tant  qu'on  s'en  tient  à  la  demeure,  la  preuve  de  l'im- 
possibilité n'est  pas  faite,  le  créancier  peut  s'en  exempter  en  rédamant  la 
peine  encourue;  mais  il  ne  peut  avoir  perdu  par  le  fait  même  le  droit  d'exiger 
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l'exécution, exiger  la  peine  encourue.  Si  le  créancier  fait  déclaration 
au  débiteur  portant  quil  exige  la  peine,  la  prétention  à  exécution  se 
trouve  exclue. 

l'exécution  en  nature.  Seulement  il  ne  peut  y  avoir  cumul,  c'est  Tun  ou 
Tautre,  la  peine  aux  lieu  et  place  de  Texécution^  comme  dit  Tartide  3âo. 
Serait-ce  donc  une  véritable  alternative  au  sens  des  artides  363  et  s6&? 
L'artide  &so  P^  semblait  bien  Tadmettre.  Mais  on  a  entendu  adopter, 
comme  texte  déGnitif ,  une  rédaction  qui  n'impliquât  plus  application  forcée 
de  l'article  964.  On  voulait  surtout  écarter  le  droit  accordé  au  débiteur  par 
l'article  96&  al.  9.  D'autre  part,  il  ne  pouvait  y  avoir  de  décision  irrévocable 
que  si  le  créander  opte  pour  la  pdne;  dans  le  cas  contraire,  il  fallait,  si  l'exé- 
cution se  trouve  impossible,  que  le  créander  put  revenir  au  droit  d'exiger  la 
peine.  Il  en  serait  de  même  également,  s'il  y  avait  eu  exécution  partielle  et 
acceptation  par  le  créancier,  dans  les  cas  où  cette  exécution  partielle  pourrait 
encore  donner  droit  à  une  indemnité  pour  inexécution  (art.  980  al.  9  et 
9 83  al.  9)  ;  seulement  cette  dernière  preuve  reste  à  la  charge  du  créancier.  Au 
contraire,  si  le  créander  opte  pour  la  peine,  et  il  doit  le  faire  par  une  décla- 
ration qui  ne  produit  son  effet  que  par  sa  réception  par  l'intéressé  (arL  i3o), 
il  ne  peut  plus  revenir  sur  son  choix  et  demander  exécution.  Quant  au  second 
point,  cdui  qui  se  présente  au  cas  où,  l'impossibilité  imputable  à  faute  étant 
démontrée,  il  y  a  lieu  à  indemnité  pour  inexécution,  il  pouvait  donner  lieu  à 
des  doutes  sérieux.  On  aur^t  pu  penser  que  le  créancier ,  ayant  fixé  et  accepté 
par  avance  le  montant  de  l'indemnité,  il  eât  apprécié  le  dommage  éventuel  et 
qu'il  n'eût  plus  le  droit  de  demander  davantage  :  ce  serait  une  indemnité  for- 
faitaire. On  a  pu  craindre ,  s'il  en  était  ainsi ,  que  l'on  fût  tenté  de  fixer  des 
clauses  pénales  excessives  (cf.  Sâl.,  n**  965).  De  sorte  que  le  créancier  a  tou- 
jours le  droit  de  demander  plus  que  la  somme  fixée,  à  condition  pour  lui  de 
faire  la  preuve  d'un  dommage  supérieur.  Et,  dans  ce  cas,  peu  importe  qu'il 
ait  opté  pour  la  clause  pénale  ou  pour  l'indemnité  de  droit  commun  ;  car  dans 
cette  dernière  hypothèse  il  a  toujours  droit,  quel  que  soit  le  dommage,  à  la 
peine  stipulée  comme  minimum  ;  de  sorte  que  s'il  choisit  la  peine  il  garde  le 
droit  de  demander  indemnité  supplémentaire  (exception  au  cas  de  l'art.  3 63). 
Cela  concorde,  d'ailleurs,  avec  la  disposition  formant  le  second  alinéa  de  l'ar- 
ticle 988  (iV.,  p.  776).  Toutefois  on  trouvera  une  exception  importante 
apportée  à  l'application  de  ces  principes  généraux,  dans  l'article  78  al.  9 
du  Code  de  Commerce. 


488  LIVRE  II,  SECTION  II,  TITRE  IV. 

Lorsqu'il  appartient  au  créancier  de  faire  valoir  une  prétention 
de  dommage  pour  inexéution,  il  peut  exiger  la  peine  encourue 
comme  représentant  un  taux  minimum  de  dommage.  U  n'est  pas 
déchu  du  droit  de  faire  valoir  un  dommage  supérieur. 

Art.  341.  Lorsque  le  débiteur  a  promis  la  peine  pour  le  cas  qu'il 

Art.  3/iil.  S  I.  L'article  S&i  vise  la  seconde  des  deux  hypothèses  prévues 
par  rartide  339 ,  ^^^^  ^^  ^  clause  pénale  n*a  été  stipulée  que  pour  le  cas 
d'exécution  incomplète;  et,  par  exécution  incomplète,  on  peut  comprendre 
bien  des  cas  très  distincts.  Car  il  pourrait  se  faire  que  Ton  eût  entendu  viser 
par  là-méme  Texëcution  entachée  d'un  vice  caché.  D  y  aura  donc  lien  tout 
d'abord  de  6xer  par  voie  d'interprétation  à  quelle  cat^rie  d'inexécution  in- 
complète ou  partidle  la  clause  pénale  devra  s'appliquer;  et  même  il  pourrait 
se  faire  qu'on  eût  entendu  la  stipuler  pour  tous  les  cas  quelconques  d'irr^- 
larilé  d'exécution.  Le  caractère  forfaitaire  de  la  peine  n'en  serait  que  plus 
accentué.  Or  il  va  de  soi  que  cette  hypothèse  était  très  distincte  de  cdie 
prévue  par  Fartide  3&o.  Lorsque  l'indemnité  stipulée  à  titre  de  peine  repré- 
sente la  valeur  de  l'exécution  totale,  elle  ne  peut  se  cumuler  avec  cette  der- 
nière. Lorsqu'elle  ne  représente  qne  ce  qui  manque  à  l'exécution  pour  être 
complète,  elle  doit  se  cumuler  avec  l'exécution  partiefie  ou  irrégulière  déjà 
fournie.  Le  cas  le  plus  important  en  pratique  sera  cdni  d'exécution  tardive. 
Dans  le  cas  assez  rare  ou  l'on  eût  voulu  prévoir  les  vices  cachés,  la  situation 
devient  un  peu  différente;  car  ces  vices  existent  indépendamment  de  toute 
mise  en  demeure.  La  dause  pénale  peut  être  invoquée  sans  qu'il  y  ait  demeure  du 
débiteur,  et  alors  les  facilités  de  preuve  admises  par  l'artide  33g  n'existent  plus. 
Le  créancier  aura  à  prouver  l'étendue  du  dommage.  Il  est  vrai  que  la  peine 
lui  présentera  encore  cet  avantage  de  lui  offi*ir  un  taux  minimum  d'indemnité. 

S  II.  Il  va  de  soi ,  cependant ,  que,  si  l'exécution  donne  lieu  à  indemnité ,  cette 
dernière  ne  peut  plus  se  cumuler  avec  la  peine  :  l'une  représente  l'autre.  La 
peine  s'imputerait  alors,  comme  taux  minimum,  sur  le  montant  de  l'indem- 
nité, par  application  de  l'article  3&o  al.  a. 

S  III.  Restait  à  se  demander  si,  par  le  fait  que  le  créancier  avait  reçu  et 
accepté  l'exécution  sans  autre  réserve,  son  droit  à  la  peine  stipulée  était  main- 
tenu, sauf  à  mettre  à  sa  charge  la  preuve  de  l'irrégularité  d'exécution;  ou  si , 
au  contraire ,  ce  droit  était  perdu  par  le  fait  même.  En  tant  que  principe  géné- 
ral, il  a  été  reconnu  que  le  seul  fait  de  réception  du  payement,  sans  réserves 
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o exécutât  pas  son  engagemeot  d'une  manière  satisfaisante,  et  en 
particulier  qu'il  ne  l'exécutât  pas  au  temps  convenu,  le  créancier 
peut ,  indépendanmient  de  l'exécution ,  exiger  la  peine  encourue. 

immédiates,  ne  suffisait  pas  à  faire  perdre  au  créancier  les  droits  et  sûretés 
accessoires  qui  lui  garantissent  l'exécution  de  sa  créance  {Pr,,  I,  a&GetyyG; 
cf.  art.  363).  L'article  179  C.  féd.  obi.  ne  voit,  d'ailleurs,  dans  l'absence  de 
réserve  lors  de  l'acceptation,  qu'une  simple  présomption  de  renonciation  aux 
garanties  de  payement,  mais  qui  n'exclut  pas  la  preuve  contraire.  Cependant, 
lorsqu'il  s'agit  d'exécution  tardive ,  il  est  à  peu  près  certain  que  le  créancier 
qui  reçoit  son  payement  après  échéance,  et  sans  réserver  son  droit  à  la  clause 
pénale,  est  censé  reconnaître  par  le  fait  même  l'absence  de  préjudice.  En 
tout  cas ,  on  a  considéré  qu'on  ne  poniTait  plus  lui  donner  sans  autre  preuve 
le  droit  de  poursuivre  l'indemnité  forrailaire  stipulée  par  lui  ;  réception  du 
payement  devait  valoir  renonciation  au  droit  à  la  peine.  C'est  cette  règle 
que  l'article  3&i  a  entendu  consacrer,  par  exception  au  principe  général,  que 
le  seul  fait  de  l'acceptation  de  payement  n'impliquait  pas  renonciation  aux 
garanties  de  payement.  Mais ,  bien  entendu ,  cette  exception  ne  s'applique  qu'à 
la  clause  pénale,  et  non  aux  droits  qui  pourraient  résulter  pour  le  créancier  de 
l'article  986.  Il  est  vrai  que  cette  disposition  de  l'article  34 1  s'appliquera  non 
seulement  au  cas  de  retard,  là  où  elle  se  justifie  aisément,  mais  égdemesit 
dans  l'hypothèse  où  elle  aurait  été  stipulée  en  vue  des  vices  cachés.  Mais  on 
a  déjà  vu  qu'en  pareil  cas,  presque  toujours,  le  droit  d'invoquer  la  clause 
p(^nale  n'exempterait  plus  le  créancier  de  faire  la  preuve  du  dommage.  Or  la 
suppression  de  ce  droit  à  la  peine  n'a  guère  d'autre  intérêt  pratique  que  de 
supprimer  ces  facilités  de  preuve;  et,  dans  cette  hypothèse,  elles  le  sont  déjà 
par  avance,  et  en  tout  état  de  cause.  Dès  lors,  s'il  faut  prouver  le  montant  du 
dommage ,  il  n'y  a  plus  grand  risque  pour  le  créancier  de  le  réduire  à  l'in- 
demnité exacte  susceptible  de  correspondre  au  dommage  éprouvé,  au  lieu  de 
lui  donner  droit  au  forfait  stipulé  par  lui.  On  pouvait  craindre  que  le  créancier 
ne  se  servit  de  la  clause  pénale,  en  matière  de  vices  cachés,  pour  imposer 
éventuellement  au  débiteur  une  indemnité  excessive.  Aussi  Toblige-t-on,  pour 
conserver  son  droit,  à  faire  ses  réserves  immédiatement.  Pour  que  ce  droit 
subsiste,  là  encore  il  faudrait  donc  qu'il  eût  fait  ses  réserves;  ou  du  moins 
faudrait-il  que  lors  de  la  stipulation  de  la  peine  ce  droit  eut  été  réservé,  et 
qu'on  lui  eut  garanti  le  taux  fixé  même  pour  le  cas  de  vices  révélés  après 
acceptation  de  la  chose.  L'application  de  l'artide  3&i  est  donc,  en  ce  qui 
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LfOrsqu'ii  appartient  au  créancier  de  faire  valoir  une  prétention 
à  réparation  de  dommage  pour  exécution  non  satisfaisante,  les  dis- 
positions de  l'article  S&o  al.  3  reçoivent  application. 

Si  le  créancier  accepte  l'exécution,  il  ne  peut  plus  exiger  la 
peine  cpxe  si ,  lors  de  l'acceptation ,  il  s'est  réservé  le  droit  de  le  faire. 

Art.  3/1 2.  Si  l'on  a  promis  comme  peine  une  prestation  autre 
que  le  payement  d'une  somme  d'argent,  les  dispositions  des  ar- 
ticles 3 3 9  à  iài  reçoivent  application;  la  prétention  à  réparation 
de  dommage  est  exclue  lorsque  le  créancier  exige  la  peine. 

concerne  cette  disposition  finale,  absolument  générale.  On  ne  réserve  même 
pas  lliypothèse  oà  le  créancier,  en  recevant  le  payement,  aurait  ignore  Texis- 
tence  de  la  clause  pénale ,  comme  cela  pourrait  arriver  s'il  s'agissait  des  héri- 
tiers da  créancier.  On  a  pensé  que  toute  réserve  de  ce  genre  pourrait  donner 
lieu  h  des  diflScuItés  et  que  ce  serait  un  moyen  éventud  pour  le  créancier  de 
se  réserver  le  droit  de  tenir  le  débiteur  à  sa  merci;  car  cette  réserve  se  serait 
appliquée  surtout  au  cas  de  vices  cachés  qui  ne  se  fussent  révélés  qu'après 
l'exécution  fournie.  Le  créancier  se  Mt  trouvé  dans  l'ignorance  de  son  droit 
h  la  peine  et  il  eût  fait  valoir  que  la  présomption  de  renonciation  ne  s'appli- 
quait plus.  Ce  sont  ces  difficultés  et  ces  procédés  de  chicane  auxquels  la  loi  a 
voulu  couper  court.  D'aiUeurs,  cette  disposition  particulière  pourrait  être 
écartée;  mais  il  faudrait  pour  cela  une  clause  spéciale  dans  la  convention  par 
laquelle  ta  peine  a  été  stipulée  (cf.  Pr.,  777-779). 

Aet.  3A3.  Cette  hypothèse  a  été  prévue  pour  éviter  certaines  difficultés 
d*application  résultant  de  l'article  3 /îo  al.  9,  en  vertu  duquel  la  peine  stipulée 
s'impute  sur  l'indemnité  à  recevoir,  lorsque  le  créancier,  après  avoir  rédamé 
la  peine,  exige  de  plus  amples  dommages-intérêts.  Cette  imputation,  lorsque  la 
peine  ne  consiste  plus  en  ai^nt,  eut  donc  exigé  une  estimation  en  argent, 
ce  qui  était  bien  peu  pratique;  le  mieux  était  d'exclure,  dans  cette  hypothèse, 
l'application  combinée  des  deux  droits  parallèles  appartenant  au  créancier  et 
de  l'obliger  h  choisir  :  ou  l'indemnité  en  argent,  correspondant  au  dommage 
inU^gral ,  avec  preuve  du  dommage ,  ou  la  peine  stipulée.  Seulement ,  s'il  choisit 
l'indemnité,  et  qu'dle  ne  lui  soit  pas  payée,  il  pourrait  revenir  à  la  peine; 
c'est  l'application  à  l'option  au  cas  d'indemnité  des  dispositions  de  Tar- 
ticle  3^0  al.  1 ,  en  ce  qui  concerne  l'option  relative  à  Texécation  en  nature. 
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Abt.  343.  Si  rëlëvation  de  la  peine  encourue  est  hors  de  toute 
proportion ,  elle  peut^  sur  requête  du  débiteur,  être  réduite  par  juge- 

Aet.  343.  S  L  Cette  disposition  est  Tune  des  (dus  remarquables  du  Code 
eivQ  allematid,  au  moins  par  les  tendances  nouvelles  qu'elle  manifeste.  II 
n-aiTÎve  que  trop  souvent  dans  la  pratique  que  des  clauses  pénales  excessives 
sont  imposées  comme  clauses  de  style,  surtout  en  matière  de  contrats  de  tra- 
vail, sans  que  les  intéressés  aient  été  k  même  d'en  discuter  les  termes  ou  de 
les  rejeter.  D  n'en  résulterait  pas  que  le  contrat  fut  forcément  par  là-méme 
contraire  aux  mœurs  et  nul  sur  le  fondement  de  l'article  i38.  Mais  il  n'y  en 
aurait  pas  moins,  dans  le  cas  où  il  y  a  lieu  à  l'appUcation  de  la  peine,  atteinte 
à  la  loyauté  contractuelle  à  sanctionner  une  peine  excessive.  La  justice  n'est 
pas  faite  pour  prêter  son  concours  à  des  stipulations  de  ce  genre.  Si  on  a  re- 
cours à  elle ,  il  faut  que  le  juge  aille  droit  de  ramener  la  peine  à  la  mesure  exigée 
par  l'équité  (cf.  Sal.,  Obi,  p.  343 ,  note  4).  C'est  déjà  dans  une  pensée  ana* 
iogue  que,  dans  l'article  34 1  (note  sur  art.  34 1),  on  a,  dans  tous  les  cas,  sup- 
primé le  droit  à  la  peine,  dès  que  le  créancier  n'a  pas  fait  ses  réserves  lors  du 
payement,  même  s'il  eût  ignoré  que  la  peine  fût  encourue  (Pr.,  789-786). 
Sur  la  question  de  savoir  si  Tartide  343  a  effet  rétroactif ,  voir  dans  Huns., 
loe.  eit. ,  76 ,  des  décisions  contradictoires  en  jurisprudence. 

S  IL  Toutefob,  le  principe  admis,  û  fallait,  dans  rapplication ,  en  écarter 
l'arbitraire  et  éviter  que  le  juge  se  crût  en  droit  de  réduire  toute  dause  pénale 
au  montant  exact  du  dommage,  conformément  aux  artides  a5i  et  a 5 s. 
L'iavantage  de  la  dause  pénale  se  trouverait  restremt ,  pour  le  créancier,  aux 
facilités  de  preuve,  sans  qu'e&e  conservât,  même  dans  la  mesure  déjà  limitée 
de  l'article  34o,  son  caractère  d'indemnité  forfaitaire.  Aussi  était-il  néces- 
saire de  tracer  au  juge  certains  éléments  d'appréciation ,  qui  dussent  le  guider 
dans  la  fixation  du  taux  de  réduction;  d'autant  qu'il  y  avait  lieu  de  tenir 
compte  des  deux  rêles  attribués  à  la  clause  pénale,  tous  deux  parfaitement 
légitimes ,  et  dont  l'un  vise  à  réaliser  une  sorte  de  contrainte  privée  à  exercer 
par  rapport  au  débiteur  (note  sur  l'artide  339). 

S III.  De  là  les  règles  suivantes ,  expressément  ou  implicitement  contenues  dans 
l'article  343.  Tout  d'abord,  quant  au  moment  auqud  on  doive  se  placer  pour 
apprécier  le  dé&ut  de  proportionnalité  de  la  peine ,  il  faut  remarquer  que  ce  sera 
forcément  cdui  où  die  se  trouve  encourue,  ou  plutôt  le  moment  du  payement. 
Ce  n'est  pas  la  convention  relative  à  la  dause  pénale  qui  cboque  les  convenances 
et  l'ckpiité,  c'est  le  fait  d'en  exiger  l'exécution,  par  rapport  aux  circonstances 
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ment  au  taux  convenable.  Pour  Tapprëciation  de  ce  qui  est  conve- 
nable, on  devra  prendre  en  considération  tout  intérêt  légitime  du 
créancier,  et  non  seulement  l'intérêt  patrimonial.  Lorsqu'il  y  a 
eu  acquittement  de  la  peine ,  la  réduction  est  exclue. 

La  même  disposition  vaut  également,  en  dehors  des  cas  des 
articles  SSg,  3 An,  lorsque  quelqu'un  a  promis  une  peine  pour 
le  cas  qu'il  vint  à  accomplir  un  fait  ou  à  s'en  abstenir. 

Art.   3/|/i.   Lorsque  la  loi  déclare  inefficace  la  promesse  d'une 

de  l'espèce,  telles  qu'^es  se  présentent  actuellement.  D*autre  part,  il  y  aura 
lieu  de  prendre  en  considération  même  Tintât  moral  du  créancier,  bien  que 
de  droit  commun  on  ne  puisse  demander  indemnité  de  ce  chef  (art.  â53), 
parce  que  la  clause  pénale  a  précisément  pour  but  de  fournir  une  estimation 
à  forfait  d'un  intérêt  qui  ne  puisse  s'apprécier  en  argent,  et  par  suite  de  con- 
stituer une  sanction  possible,  Tarticle  953  ne  s'appiiquant  plus,  au  droit, 
reconnu  par  Tarticle  a&i,  de  faire  d'un  simple  intérêt  d'affection  un  objet 
d'obligation.  EnGn  il  y  aurait  lieu  Clément  de  tenii*  compte,  dans  la  mesure 
admise  par  l'équité,  de  ce  fait  que  la  clause  pénale  doit  fooctionoer,  au  moins 
à  titre  subsidiaire,  comme  moyen  de  contrainte  Intime  (Pl.  ,  i  aS-ia/î). 

S  IV.  EnBn  cette  disposition  s'appliquera  au  dernier  cas  prévu  par  l'ar- 
ticle 339,  cdlui  où  il  ne  s'agit  plus,  à  proprement  parier,  de  clause  pénale 
accessoire  à  une  obligation  préexistante,  mais  d'une  sorte  d'obligation  condi- 
tionnelle stipulée  en  prévision  d'un  fait  positif  ou  n^tif  qui  ne  soit  pas  l'objet 
de  l'obligation.  C'est  un  moyen  indirect  de  sanctionner  une  prohibition 
tacite  dont  on  ne  fait  pas  une  obligation  véritable.  Par  là  s'explique  que 
l'article  339  n'ait  plus  subordonné  l'échéance  de  la  somme  stipulée  à  la 
demeure  ou  h  tonte  autre  idée  de  faute  ;  il  n'y  a  ni  demeure  ni  faute ,  là  où 
rien  n'avait  été  promis;  le  fait  est  m  eonditione  et  non  m  obligatione» 
Cependant  la  somme  stipulée  joue  le  même  rêle  qu'une  clause  péoale. 
C  est  une  sorte  d'astreinte.  Il  fallait  la  soumettre  à  la  possibilité  d'une 
réduction  conforme  aux  idées  de  l'article  343  (cf.  art.  76  al.  a,  et  art.  348 
C.  C"  ail.).  L'article  343  trouvera  également  son  application  dans  tous  les  cas 
de  déchéances,  pertes  ou  réductions  de  salaires,  ayant  le  caractère  de  peines 
privées  (cf.  S  i34  fr>  n**  5 ,  Gewerb,  Ordn,;  et  Lotmar,  Arbeiuvertrag ,  p.  46a). 

Art.  344.  La  nullité  de  la  clause  pénale,  en  tant  qu'elle  dérive  de  la  nullité 
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prestation,  la  convention  ayant  pour  objet  de  stipuler  une  peine 
pour  le  cas  d'inexécution  de  cette  même  promesse  est  également 
inefficace,  même  lorsque  les  parties  ont  connu  l'inefficacité  de  la 
promesse. 


de  robligation  à  laqadie  la  clause  pénale  se  trouve  rattachée  n'est  que  la 
conséqaeDoe  de  Tidée  que  racoessoire  suit  le  sort  du  principal  ;  mais  la  portée 
de  l'artide  3&/i  est  bien  autrement  étendue  et  il  a  en  soin  de  viser  une  pro- 
messe accompagnée  de  clause  pénale ,  sans  parier  d'obligation  principale. 
On  pourrait,  en  effet,  supposer  un  fait  ou  une  omission  sanctionnés  par  une 
clause  pénale,  comme  le  prévoit  Tartide  33 9,  sans  avoir  fait  Tobjet  d'une 
obligation,  de  telle  sorte  que  la  prétendue  dause  pénale  fût  la  seule  obligation 
stipulée,  mais  stipulée  sous  condition.  Il  ne  fallait  pas,  si  le  fiait  ou  Tomission 
mis  m  conditione  eussent  été  incapables  défaire  l'objet  d'une  promesse  valable, 
qu'on  pàl  les  valider  indirectement  par  une  dause  pénale  destinée  ainsi  h  faire 
échec  à  la  loi.  D'après  les  principes  généraux,  il  eât  fallu  apprécier  chaque 
acte  de  ce  genre  d'après  son  but  et  ses  effets  particuliers ,  en  vue  de  l'applica- 
tion de  l'article  i3A.  La  rédaction  de  l'article  SUU  permet  de  le  considérer 
comme  ineflScace  sans  autre  appréciation  (exemples  d'application  au  cas  des 
articles  3i3,  763,  763,  etc.,  et  cf.  art.  1397  al.  a).  Planck  fait  d'ailleurs 
remarquer  que  cette  aullité  de  la  clause  pénale  ne  s'appliquerait  plus,  si  cette 
dause  se  présentait  comme  une  simple  confirmation  d'une  obligation  nulle , 
mais  sous  la  condition  que  cette  confirmation  dle-méme  ne  soit  pas  soumise 
aux  causes  de  nullité  de  l'obligation  principale,  comme  serait  une  clause  pénale 
conclue  k  sa  majorité  par  celui  qui,  étant  mineur,  eût  contracté  une  promesse 
nulle  (Pl.,  p.  laS).  Quant  à  l'hypotbèse  où  la  promesse  serait  simplement 
annulable  sans  être  nulle  au  sens  techniquç  du  mot,  Tartide  A3&  P*  considérait 
la  dause  pénale  comme  entachée  d'un  vice  analogue,  ce  que  la  seconde  Com- 
mission a  considéré  comme  inutile  ou  dangereux  à  formuler.  Car,  le  plus 
souvent,  la  dause  accessoire  participera  en  effet  du  même  vice  initial,  le  dol 
par  exemple  qui  aura  affecté  le  contrat  dans  son  entier  ;  il  est  vrai  que  ce 
n^est  pas  forcé;  et,  si  les  parties  connaissaient  alors  le  vice  de  l'obligation 
principale,  la  stipulation  d'uue  clause  pénale  pourra  valoir,  suivant  les  cas, 
comme  confirmation  ;  si  elles  ne  le  connaissaient  pas ,  mais  que  l'obligation 
prindpale  ne  fftt  pas  attaquée,  il  n'y  avait  pas  lieu  de  permettre  d'attaquer  la 
clause  pénale  (Pr.,  787). 
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Art.  345.  Si  le  débiteur  conteste cpie  la  peine  soit eacourae, parce 
qu'il  aurait  exécuté  son  engagement,  c'est  à  lui  de  prouver  i'eiécu- 
tion,  à  moins  que  la  prestation  due  ne  consiste  en  une  abstention. 

TITRE   CINQUIÈME. 

DB  LA  ftlSILIATlON. 

Art.  S46.  Lorsque,  dans  un  contrat, une  des  parties  s'est  réservé 
le  droit  de  relation,  les  parties  sont  obligées,  si  la  résiliation  a 

Abt.  3^i5.  Tout  ceci  est  cooforme  aux  règles  générales  sur  la  preuve.  Car 
le  créancier  n*a  à  prouver  que  la  demeure  du  débiteur,  ce  qui  n'implique  pas 
qu'il  doive  établir  Tinexécution ,  mais  uniquement  les  faits  consiiluti&  de  la 
mise  en  demeure  (art.  a 84).  C'est  donc  au  débiteur,  s'il  prétend  avoir  exé- 
cuté, à  le  prouver.  Il  n'en  serait  autrement  qu'au  cas  de  l'artide  339  ai.  ù  , 
lorsque  le  fait  prévu  consistait  dans  une  abstention  et  que  le  créancier  pré- 
tend que  le  débiteur  a  exécuté  le  fait  dont  il  devait  s'abstenir  (cf.  art  358). 

Art.  346.  S I.  Il  s'agit  ici  de  la  résiliation  conventionnelle ,  opposée  à  la  rési- 
liation légsde  de  l'article  395.  Il  faut  donc  supposer  que  la-Csiculté  de  résilia- 
tion ait  été  stipulée  dans  le  contrat,  et  eda  comprend  non  seulement  le  cas 
on  elle  aurait  été  stipulée  sans  antre  condition  (l'ancien  pactum  ditp&eentiœ) , 
mais  ceux  aussi  où  elle  dépendrait  d'une  condition ,  comme  jadis  le  défaut  de 
payement  du  prix  dans  la  kx  commissoria  (cf.  M.,  II,  p.  38o)«  Mais  ce  qui 
fait  surtout  l'importance  de  la  r^ementation  admise  aux  articles  346  et  sui- 
vants ,  c'est  qu'elle  s'applique ,  soit  quant  à  la  façon  dont  la  résiliation  >s*exerGe . 
soit  quant  k  ses  effets,  à  la  résiliation  l^de  de  l'artide  SsS  (voir  art.  Say  et 
la  note).  Il  y  a  donc  lieu  de  se  demander  comment  elle  opère,  et  en  particulier 
si  c'est  à  la  façon  d'une  condition  résolutoire.  Or  il  y  a  eu  à  cet  ^ard  certaines  i 

confusions  d'idées  qui  sont  très  transparentes  dans  les  Motifs,  comme  dans  les  ! 

comptes  rendus  de  la  seconde  Commission.  On  a  paru  croire  qu'admettre  la  I 

résolution ,  c'était  porter  atteinte  à  tous  les  droits  constitués  au  profit  des  tiers , 
et  c'est  ce  qu'on  ne  voulait  à  aucun  prix.  Aussi  était-ce  pour  cela  que,  dans  le 
premier  Projet  (art.  497  P*),  on  avait  considéi^,  en  dépit  de  la  résiliation 
exercée,  que  Tancien  contrat  subsistait  encore,  mais  que  les  parties  étaient 
armées  d'exceptions  pour  en  refuser  lexécution  on  d'actions  en  répétition 
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lieu,  de  se  procurer  à  nouveau  par  voie  de  restitutions  réciproques 
les  prestations  qu  elles  avaient  reçues.  Si  la  prestation  consistait  en 

pour  reprendre  ce  qu'elles  avaient  pu  fournir.  Comme  on  aurait  pu  dire  en 
droit  romain,  la  résiliation  n*opérait  qvCeœeeptionis  ope.  C'est  pourquoi  le 
mot  ff Solution  9)  paraissait  assez  mal  s*y  adapter.  ^Devant  la  seconde  Com- 
mission, on  a  fait  remarquer  qu'on  pouvait  très  bien  admettre  une  résolution 
qui  ne  porterait  que  sur  les  rapports  obligatoires ,  sans  toucher  aux  droits  réds , 
mais  qui  opérerait  de  plein  droit.  Il  est  vrai  qu'on  ne  voyait  plus  bien  Fin- 
térét  pratique  de  distinguer  entre  leç  deux  conceptions,  si  ce  n'était  de  per- 
mettre aux  parties,  dans  le  système  du  second  Projet,  même  après  la  résiliation 
déclarée,  de  revenir  sur  cette  décision  et  défaire  revivre  l'ancien  contrat  uni- 
quement en  renonçante  leur  exception,  sans  autre  formalité.  Si  le  contrat  eût 
été  résolu  de  plein  droit  et  considéré  comme  inexistant,  il  eût  fallu  en  refoire 
un  autre,  et  cela  pourrait  être  important  s'il  eût  été  soumis  à  certaines  for- 
malités. Aussi  n'avait-on  pas  cru  devoir  revenir  sur  la  construction  juridique 
du  premier  Projet  (Pr.,  p.  788,  789);  et  l'article  298  P,  comme  l'ar- 
ticle &37  P\  dédarait  les  parties  obligées  Tune  à  l'égard  de  l'autre,  comme 
si  le  contrat  n'eût  pas  été  condu,  et  il  en  tirait  cette  conséquence  que  chacune 
pouvait  refuser  la  prestation  due,  ce  qui  faisait  allusion  à  un  jeu  combiné 
d'actions  et  d'exceptions  réciproques.  Mais ,  dans  le  Projet  soumis  au  Reichstag 
(art.  3&0  P*),  toute  allusion  de  ce  genre  avait  disparu;  il  n'est  plus  question 
que  de  l'obligation  de  restituer  la  prestation  reçue ,  ce  qui  se  condlié  tout  aussi 
bien  avec  une  résolution  de  plein  droit  qu'avec  une  résiliation  opérant  par 
voie  d'exception  ;  aussi  certains  auteurs,  Planck,  par  exemple,  ont-ils  cru,  la 
controverse  étant  libre ,  pouvoir  adopter  l'idée  de  résolution  ;  ce  qui  d'ailleurs 
n'a  jamais  qu'un  int^ét  assez  restreint,  puisqu'il  est  désormais  absolument 
entendu  de  part  et  d'autre  que,  quelle  que  soit  la  construction  adojptée ,  la  rési- 
liation ne  porte  que  sur  les  rapports  obligatoires  entre  les  parties ,  sans  toucher 
aux  droits  réels  (Pl.  ,  p.  1 97  ). 

S  II.  Enfin  la  seconde  Commission  a  voulu  viser  l'hypothèse  oit  la  presta- 
tion à  restituer  eût  été  telle ,  qu'il  fût  impossible  de  la  restituer  en  nature  :  il 
faudra  donc  en  rembourser  la  valeur;  et,  si  elle  comportait  une  contre-presta- 
tion fixée  en  argent,  on  pourrait  considérer  la  somme  ainsi  fixée  comme  repi-é- 
sentant  la  valeur  de  la  prestation  fournie  et  se  contenter  ainsi  de  l'exécution 
initiale  du  contrat  comme  étant  le  seul  moyen  de  remettre  les  choses  en  Tétat , 
au  moins  à  un  point  de  vue  purement  économique.  Mais  il  semble  bien  que 
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services  qui  aient  été  fournis  ou  dans  l'abandon  de  la  jouissance 
d'une  chose,  on  doit  procéder  par  voie  d'équivalent,  en  en  rembour- 
sant la  valeur  ou,  dans  le  cas  qu'une  contre-prestation  en  argent 
ait  été  fixée  dans  le  contrat,  en  s'acquittant  de  cette  contre-presta- 
tion elle-même. 

Art.  347.  La  prétention  à  réparation  de  dommage  pour  délé- 


ce  ne  soit  pas  là  un  procédé  qui  s'impose  au  juge,  et  que  la  rédactioo  du  texte 
lui  oBre  un  choix  et  une  facilité  de  plus,  plutôt  qa*die  ne  lui  impose  une 
solution. 

Aet.  3&7.  S I.  La  disposition  de  l'article  3&7  est  la  conséquence  de  Tidée  que 
la  résiliation  n'opère  pas  seulement  pour  Tavenir,  mais  dans  le  passé,  et  qu'elle 
a  pour  but  de  remettre  les  choses  exact^nent  dans  le  même  état  que  si  le 
contrat  n'avait  pas  eu  lieu;  seulement  elle  n'atteint  ce  résultat  que  par  voie 
d'actions  personnelles  en  restitution  sans  toudier  aux  droits  réels.  La  résiliation 
se  rapproche  par  là  de  la  restitution  due  au  cas  d'emnchissement  sans  cause, 
mais  il  y  a  cette  différence  que,  la  résiliation  étant  prévue,  la  partie  qui 
reçoit  exécution  de  ce  qui  lui  est  dû  doit  s'attendre  à  opérer  la  restitution  de 
la  chose,  ce  qui  l'obligea  en  garder  les  fruits,  produits  et  revenus  et  à  veiller  à 
partir  de  la  réception  elle-même  à  la  conservation  de  la  chose  fournie.  C'est 
ce  qui  donne  un  intérêt  si  considérable  à  la  question  de  savoir  si  la  restitution 
s  opère  du  chef  de  l'artide  3&7  ou  de  cdui  de  l'article  818  (cf.  art  3 aS  et  la 
note).  Et  par  tous  ces  points  se  distingue  la  résiliation  proprement  dite,  soit 
du  congé  dont  il  est  question  aux  articles  SSy,  56&,  793  et  autres,  lequd 
n'opère,  en  principe,  que  pour  l'avenir  (cf.  Eck,  p.  338,  notes  1  et  9),  soit 
de  la  révocation  et  du  désistement  qui,  en  fait  également,  n'opèrent  guère  que 
pour  l'avenir  (cf.  art.  81,  109).  Tout  au  moins,  lorsque  la  révocation  opère 
dans  le  passé,  comme  en  certains  cas  rdatifs  aux  donations  (art.  53o-53i), 
elle  se  règle  d'après  les  dispositions  relatives  à  l'enrichissement  sans  cause.  Il  en 
réstdtaitdonc,  pour  revenir  à  la  résiliation,  que,  pour  fixer  l'étendue  des  res- 
titutions à  opérer,  il  y  avait  lieu  d'appliquer  ici  l'article  999,  lequel  ne  fait 
que  renvoyer  lui-même  aux  articles  987  à  990  en  matière  de  revendication 
(cf.  également  art.  994- 1000).  Seulement  c'était,  au  cas  de  résiliation,  k 
partir  du  jour  même  où  la  prestation  avait  été  touchée  que  ces  règles  devaient 
s'appliquer,  et  non  plus  à  partir  de  la  déduction  en  justice,  puisque  du  jour 
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rioration,  perte  ou  impossibilité  de  restitution  provenant  de  toute 
autre  cause,  doit,  au  cas  de  résiliation,  se  régler,  à  partir  de  la 
réception  de  la  prestation,  conformément  aux  dispositions  appli- 
cables dans  les  rapports  entre  propriétaire  et  possesseur  à  partir 
du  moment  où  il  y  a  litispendance  en  matière  de  revendication. 
Il  en  est  de  même  de  la  prétention  à  restitution  ou  à  rémunéra- 
tion de  profits  et  de  celle  ayant  pour  objet  le  remboursement  d'im- 
penses. S'il  s'agit  d'une  somme  d'argent,  elle  doit  produire  intérêts 
à  partir  de  la  réception. 

Art.  3Â8.  Les  obligations  des  parties  telles  qu'elles  résultent  de 
la  résiliation  doivent  s'exécuter  trait  pour  trait.  Les  dispositions  des 
articles  3a o,  3a a  reçoivent  application  correspondante. 

Art.  349.  La  résiliation  a  lieu  par  déclaration  envers  l'autre 
partie. 

de  la  réception  la  partie  qui  a  reçu  ia  chose  doit  s'attendre  à  avoir  éventuelle- 
ment à  la  restituer. 

S II.  Il  aurait  pu  paraître  intéressant  et  plus  exact ,  afin  de  donner,  ici  comme 
ailleurs ,  une  idée  approximative  de  la  terminologie  juridique  créée  à  Tusage 
du  nouveau  Gode  civil  allemand  d'employer,  au  lieu  du  mot  t  Revendication  n 
usité  en  droit  français,  Texpression  nouvelle  de  a  Prétention  de  propriété^) 
(Eingmtuim  Ansprueh)  admise  en  Allemagne  dans  la  langue  juridique.  Mais 
cet  excès  de  technologie,  pour  une  expression  aussi  usuelle,  eût  risqué  d'être 
quelque  peu  prétentieux,  là  surtout  où  l'expression  nouvelle  n'introduit 
aucune  idée  nouvelle.  Aussi  »  a-t-on  conservé  le  terme  traditionnel  de  reven- 
dication (cf.  art.  997). 

Art.  348.  On  traite  les  obligations  naissant  de  la  résiliation  comme  si  elles 
r^ultaient  d'un  contrat  synallagmatique  (cf.  cependant  art.  35o). 

Art.  349.  La  résiliation  conventionnelle,  pas  plus  que  la  résiliation  légale, 
ne  s'opère  par  voie  d'intervention  judiciaire.  On  aurait  pu  comprendre  cependant 
qu'elle  eût  lieu  de  plein  droit  à  la  façon  d'une  condition  résolutoire.  Le  Code 
civil  n'a  voulu  ni  de  l'un  ni  de  l'autre  système.  Même  après  que  l'évënement 
auquel  la  résiliation  est  subordonnée  se  trouve  réalisé,  il  &ut  encore  une 

J.  39 
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Art.  350.  La  résiliation  n'est  pas  exclue  par  le  fait  que  Tobjet 
qu  avait  reçu  l'ayant  droit  a  péri  par  cas  fortuit. 

décision  et  une  initiative  de  la  part  de  celai  à  qui  la  résiliation  appartient 
(cf.  Cromb,  II,  s  i7&»p.  198-199).  Cette  initiative  se  manifestera  par  simple 
déclaration  privée  adressée  à  Tautre  partie,  comme  au  cas  d'annulation  ou  de 
compensation.  A  quoi  bon,  en  effet,  exiger  que  l'on  s'adresse  à  la  justice?  Il 
est  vrai  que  l'ayant  droit  pourra  adresser  sa  déclaration  sans  aucun  dâai 
qui  lui  soit  imposé.  Mais,  lorsqu'il  s'agit  de  résiliation  conventionndle,  l'exi- 
gence d'un  dâai  ne  s'imposait  plus. 

Art.  350.  La  solution  donnée  par  l'article  35o ,  pour  le  cas  où  celui  qui  a 
droit  à  la  résiliation  ne  peut  plus  restituer  ce  qu'il  a  reçu  par  suite  d'une  im- 
possibilité due  au  cas  fortuit,  est  la  preuve  que  Ion  ne  traite  pas  de  tous  pointi- 
les  obligations  réciproques  nées  de  la  résiliation  comme  cdies  résultant  d'un 
contrat  synallagmatique.  Car,  dans  cette  dernière  hypothèse,  les  risques  sont 
pour  le  débiteur  (art.  39  3).  S'il  en  était  encore  de  même  au  cas  de  résiliation, 
il  faudrait  dire  que  celui  h  qui  appartient  le  droit  de  résiliation  ne  pouvant  plus 
restituer  ce  qu'il  doit  n'a  plus  droit  à  ce  qui  lui  est  dd ,  donc  qu'il  ne  doit  pas 
pouvoir  exercer  le  droit  de  résoudre  le  contrat.  L'article  35 o  n'admet  pas  cette 
solution.  C'est  qu'en  matière  de  résiliation,  celui  à  qui  ce  droit  appartient  peut 
exiger  qu'il  soit  replacé  dans  le  même  état ,  sauf  le  cas  de  bute  de  sa  part ,  que 
si  le  contrat  n'avait  pas  eu  lieu.  Cda  revient  à  dire  que,  dans  un  contrat 
synallagmatique  soumis  à  une  clause  de  résiliation,  celui  contre  qui  la  rési- 
liation doit  produira  ses  effets  supporte  les  riMjues,  en  ce  qui  concerne  la 
perte  fortuite  de  l'objet  de  la  dette ,  non  seulement  tant  qu'il  n'a  pas  encore 
exécnté  (art.  3â3),  mais  même  encore  après  avoir  payé  ce  qu'il  devait,  et 
tant  que  la  résiliation  reste  possible.  Mais  il  n'en  serait  plus  de  même  si  l'im- 
possibilité de  restituer  s'était  produite  chez  l'autre  partie.  Car,  d'une  part, 
si  les  choses  doivent  être  remises  dans  l'état  où  elles  l'eussent  été  si  le  contrat 
n'avait  ])as  eu  lieu ,  lien  ne  prouve  que  cdui  qui  adroit  à  restitution ,  s'il  ne  s'était 
[)a8  dessaisi  de  la  chose  actuellement  détruite,  n'eût  pas  eu  à  subir  un  cas  fortuit 
analogue;  et,  d'autre  part,  comme  il  était  libre  de  ne  pas  résilier,  s'il  déclare 
la  résiliation,  il  en  accepte  les  risques.  Il  n'y  a  donc  plus  de  raison ,  lorsque  la 
perte  fortuite  s'est  produite  chez  son  advei'saire ,  pour  qu'il  soit  libéré  lui- 
même  de  l'obligation  de  restituer  ce  qu'il  a  reçu  ou  qu'il  soit  autorisé  à 
demander  indemnité  pour  la  restitution  à  laquelle  il  aurait  eu  droit  et  qui  est 
devenue  impossible  (Sal.,  ObL,  n"  3  00). 
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Art.  351 .  La  résiliation  est  exclue  lorsque  l'ayant  droit,  par  sa 
faute,  a  cause  une  détérioration  essentielle,  la  perte  ou  toute  autre 
impossibilité  de  restitution,  de  l'objet  reçu.  La  perte  d'une  partie 
importante  de  l'objet  est  assimilée  à  une  détérioration  essentielle; 
la  faute  d'autrui  dont  l'ayant  droit  aurait  à  répondre  d'après  l'ar- 
ticle 978  est  assimilée  à  une  faute  personnelle  de  l'ayant  droit. 

Abt.  352.  La  résiliation  est  exclue  lorsque  l'ayant  droit,  par  voie 
d'utilisation  industrielle  ou  de  transformation,  a  changé  la  chose 
reçue  en  une  chose  d'une  autre  espèce. 

Art.  353.  Si  l'ayant  droit  a  aliéné  l'objet  reçu  ou  une  partie 


Art.  351.  Au  cas  d'impossibilité  de  restitution  provenant  de  la  faute  de 
celui  qui  doit  subir  la  résiliation,  on  ne  saurait  priver  Tayant  droit,  s'il  y 
trouve  son  avantage,  du  droit  à  la  résiliation  ;  et  alors  son  action  en  restitution 
se  traduit  par  une  action  en  indemnité  calculée  conformément  à  la  disposition 
de  l'article  3^7.  A  la  rigueur,  il  aurait  pu  encore  en  être  de  même  lorsque 
cette  impossibilité  serait  imputable  à  l'ayant  droit.  Mais  il  a  paru  plus  simple  et 
plus  équitable  d'identifier  la  réparation  à  laquelle  il  serait  tenu  avec  i'exdusion 
du  droit  qui  lui  appartenait  de  demander  la  résiliation.  Cette  formule  et,  par 
suite,  ce  fondement  donné  en  pareil  cas  à  l'exclusion  de  la  résiliation  sont 
évidemment  plus  exacts  que  l'idée  d*en  chercher  la  justification  dans  une 
pn^omption  de  renonciation  tacite.  On  en  verra  la  preuve,  et  en  même  temps 
l'intérêt  pratique,  en  note  sur  l'article  353  (cf.  note  sur  art.  355).  Aussi  était*il 
absolument  rationnel  d'assimiler,  conune  l'a  fait  le  second  Projet,  h  la  perle 
totale  soit  une  détérioration  essentielle  de  l'objet,  soit  la  perte  d'une  partie 
importante  de  la  chose  (cf.  3oa  P'),  sauf  à  la  jurisprudence  à  apprécier  dans 
quel  cas  il  y  aura  détérioration  ou  perte  suffisante,  et  par  suite  à  revenir  à 
l'application  de  l'article  3&7  toutes  les  fois  qu'il  n'en  serait  pas  ainsi  (Pl., 
sur  S  35i,  p.  i3o). 

Art.  352.  Cf.  art.  950.  C'est  le  cas  de  ce  que  les  Romains  appdaient  la 
ff  spécification  n;  et  le  motif  de  l'exclusion  est  exactement  le  même  que  pour 
l'hypothèse  de  l'article  35  t. 

Ai^T.  353.  Le  premier  Projet  et  même  encore  le  second  faisaient  de  lalié- 

39. 
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importante  de  l'objet,  ou  s'il  l'a  grevé  dun  droit  au  profil 
d'un  tiers,  la  résiliation  est  exclue  si  les  conditions  préalables  de 
l'article  35 1  ou  de  l'article  35 q  se  trouvent  réalisées  chez  celui 
qui  a  acquis  l'objet  en  vertu  de  l'acte  de  disposition  qui  en  a  été 
fait. 

A  un  acte  de  disposition  émanant  de  l'ayant  droit,  il  faut  assi- 
miler celui  qui  se  réalise  par  voie  d'exécution  forcée  ou  de  procédure 
de  saisie  ou  par  l'intermédiaire  du  syndic  de  faillite. 

nation  à  elle-seule  et  par  le  fait  même  une  cause  d'exclusion  ;  ce  qui  pouvait 
laisser  croire  qu'il  y  avait  là,  de  la  part  de  Tayant  droit,  une  sorte  de 
renonciatîoD  tacite  Mais,  iore  de  la  rédaction  du  Projet  définitif,  on  se 
plaça  k  un  autre  point  de  vue  ;  car  de  ce  que  Fobjet  se  trouve  avoir  été 
aliéné  au  moment  où  1  ayant  droit  use  de  son  droit,  rien  ne  prouve  qu*ii 
ne  puisse  rentrer  lui-même  en  possession  de  la  chose  de  manière  à  la  res- 
tituer à  temps,  de  sorte  que  la  présomption  de  renonciation  qu  on  lui  im- 
puterait pourrait  se  trouver  tout  à  fait  injustifiée.  Donc  il  ne  peut  y  avoir 
exclusion  de  la  résiliation  que  si,  au  moment  o&  die  devrait  avoir  lieu, 
la  i*estitution  dans  les  conditions  initiales  se  trouve  d'ores  et  déjà  rendue 
impossible  par  la  perte  de  la  chose  aux  mmns  du  tiers  qui  Ta  reçue,  ou 
par  Tune  des  autres  éventualités  prévues  aux  articles  35 1  et  359.  Seulement 
il  suffira ,  bien  entendu ,  que  ce  soient  les  conditions  matérielles  et  pure- 
ment objectives  des  articles  35 1  et  35 a  qui  se  trouvent  réalisées,  sans 
exiger  la  faute  personnelle  du  tiers  qui  est  en  possession  de  la  chose,  ce 
que  le  texte,  dans  sa  précision,  laisse  par&iiement  entendre;  pas  plus 
qu'il  n'y  a  à  exiger  de  faute  personndle  cbe2  Tayant  droit,  le  seul  fait  de 
l'abVnalion  étant  considéré  comme  une  faute  par  le  fait  même,  et  sans  que 
l'on  doive,  bien  entendu,  ranger  l'acquéreur  chez  qui  la  perte  s'est  réalisée 
comme  étant  au  nombre  des  personnes  dont  l'ayant  droit  aurait  à  répondre 
an  sens  de  l'article  378.  Ce  qui  ne  veut  pas  dire  que  l'aliénation,  si  eUe  ne 
suffit  pas  par  elle-même  à  exclui-e  la  résiliation  ipso  facto,  ne  puisse  conduire 
à  cette  exclusion ,  puisque  la  résiliation  n'est  pas  opposable  aux  tiers.  Seule- 
ment ce  sera  par  le  fait  de  la  demeure  de  l'ayant  droit  tenu  h  restitution  et. 
pa  application  de  l'article  35&.  Toutes  ces  modifications  se  trouvent  dans 
le  texte  définitif  soumis  au  Bundesrath  (art.  3&8)  et  ont  été  maintenues 
-rlans  les  textes  qui  ont  suivi  (cf.  Pl.,  loc,  eit,,  sur  .H  353). 
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Art.  354 .  Lorsque  l'ayant  droit  est  en  demeure  relativement  h  la 
restitution  de  l'objet  reçu  ou  d'une  partie  importante  de  l'objet, 

Art.  35&.  S I.  Cette  assimilatioa ,  en  ce  qui  touche  l'application  de  la  théorie 
de  la  demeure  (art.  396),  des  obligatioDs  réciproques  résultant  de  la  résilia- 
tion à  celles  qui  naissent  d'un  contrat  synallagmatique ,  assimilation  qui  aurait 
pu,  semble-t-il,  être  admise  par  voie  d'interprétation  et  por  suite  être  généra- 
lisée et  étendue  h  tous  les  cas  rentrant  par  voie  d'analogie  dans  ceux  existant 
de  droit  commun,  a  été  introduite  pai-  voie  législative  en  vue  seulement  d'hypo- 
thèses qui  semblent  avoir  été  limitativement  déterminées,  et  comme  consé- 
quence des  modiCcations  apportées  à  la  troisième  rédaction ,  telles  qu'dles  ont 
été  indiquées  en  note  sous  l'article  353  (cf.  P^  art.  34 9).  On  vise  donc  le  cas  où 
c'est  l'ayant  droit  qui  est  en  demeure  par  rapport  à  la  restitution ,  et  on  laisse 
de  cêté  le  retard  qui  lui  serait  imputable  par  rapport  aux  autres  obligations 
dont  il  pourrait  être  tenu  en  vertu  des  articles  346  et  3&7,  et  pour  lequel  il 
faudrait  se  contenter  alors  des  dommages-intérêts  prévus  et  r^lës  par  l'ar- 
ticle 347.  Cette  disposition  ne  peut  guère  viser  le  cas  de  perte  de  la  chose  aux 
mains  de  l'ayant  droit  ou  d'un  tiers,  puisque  en  pareil  cas,  en  général,  il  y  a 
exdusion  de  la  résiliation;  de  sorte  que  l'hypothèse  la  plus  ordinaii*e,  celle 
tout  au  moins  qu'on  en  a  eue  en  vue,  sera  celle  d'une  aliénation  antérieure 
faisant  obstacle  à  la  restitution.  Voilà  pourquoi,  puisque  le  nouvel  article  354 
a  pour  but  d'aboutir  en  somme,  avec  quelques  mén«igements  de  plus,  au 
résultat  visé  par  l'article  63o  du  premier  Projet  qui  excluait  la  résiliation  par 
le  fait  seul  de  l'aliénation ,  on  a  assimilé  au  défaut  de  restitution  de  l'objet 
dans  sa  totalité  le  fait  de  ne  pouvoir  en  restituer  qu'une  partie  insuffisante.  Et 
Planck  a  raison  de  s'étonner  que,  poursuivant  l'assimilation,  ou  n'ait  pas 
prévu  le  cas  de  constitution  de  charge  ou  de  droit  réel  au  profit  d'un  tiers, 
h  supposer  que  l'ayant  droit  fut  en  demeure  par  rapport  au  dégrèvement  qui 
lui  incombe  ;  de  tdle  sorte  que  la  jurisprudence ,  dit-il ,  sera  obligée  d'assi- 
miler le  défaut  de  dégrèvement  an  défaut  de  l'estitution  d'une  part  importante 
de  l'objet,  afin  de  pouvoir  appliquer  à  cette  hypothèse  la  théorie  de  la  demeure 
avec  droit  pom*  l'autre  partie  de  signifier  un  délai  d'exécution.  Seulement  on 
ne  pourra  l'admettre  que  si  la  charge  est  suffisamment  onéreuse  pour  que 
l'on  puisse  y  voir  une  perte  partielle  importante,  et  ce  ne  sera  plus  toute  con- 
stitution quelconque  de  droit  réel  au  profit  d'un  tiers  qui  pourrait  donner 
lieu  à  l'application  de  l'article  354  (Pl.,  sur  S  35&;  cf.  P'  art.  43o  al.  a). 

S  11.  Il  faut  remarquer,  pour  ce  qui  est  de  ce  délai  comminatoire,  que 
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l'autre  partie  peut  lui  fixer  un  délai  convenable  avec  déclaration 
qu  elle  rejette  toute  acceptation  après  expiration  du  délai.  La  rési- 
liation devient  inefficace  si  la  restitution  n'a  pas  lieu  avant  l'expi- 
ration du  délai. 

Art.  355.  Si  aucun  délai  n'a  été  convenu  pour  l'exercice  du  droit 


l'on  emploie  la  même  formule  que  dans  les  artides  983  et  3 96.  L'ayant 
droit  déclare  quVii  refuse  d'accepter  ap  r es  expiration  du  dâain.  C'est 
ainsi,  en  effet,  qu'on  pourrait  être  tenté  de  traduire  le  texte.  D  a  paru  plus 
exact  d'employer  une  traduction  littérale,  marqnant  bien  que  dès  maintenant 
il  rejette,  ou  dénie,  toute  acceptation  tardive,  ce  qui  veut  dire  qu'il  refuse 
par  avance  de  donner  son  acceptation  pour  le  cas  où  elle  aurait  à  intervenir 
après  expiration  du  délai.  Le  mot  rejeter  implique  que  ce  n'est  pas  encore  un 
refus  assimilable  à  ce  que  serait  celui  d'une  offre  déjà  faite,  et  que  par  suite, 
si  l'offre  de  restitution  avait  lieu  ultérieurement  et  qu'il  l'aocept At ,  il  pourrait 
encore  le  faire,  mais  qu'il  s'octroie  le  droit  de  maintenir  valablement  son 
défaut  d'acceptation. 

Art.  355.  $  I.  Il  est  certain ,  bien  qu'il  ne  puifse  être  question  ici  de  pres- 
cription, que  le  droit  d'invoquer  la  résiliation  ne  ponvait  subsister  h  perpé- 
tuité. L'ayant  droit,  tout  an  moins  après  l'ouverture  de  son  droit,  peut  y 
renoncer,  c'est  incontestable;  et  en  tout  cas  s'il  tarde  à  l'exercer,  on  doit 
pouvoir  le  mettre  en  demeure  de  choisir.  Quant  à  la  question  de  renonciation, 
le  premier  Projet  (art.  63 1)  avait  prévu  certains  cas  de  renondation  tacite, 
ou,  tout  au  moins,  dans  lesquels  il  voyait  une  présomption  de  renonciation 
tacite,  par  exemple  au  cas  où  l'ayant  droit  exécute  le  contrat  et  par  conséquent 
remplit,  pour  ce  qui  est  de  lui,  les  obligations  qui  lui  incombent;  et  on  n'exi- 
gréait  même  pas  on  on  ne  paraissait  pas  exiger,  bien  que  le  contraire  eut  pu 
s'induire  du  second  alinéa  de  l'article  &3i,  pour  que  la  présomption  existât, 
que  cette  exécution  n'intervint  qu'après  ouverture  du  droit  à  la  résiliation. 
Cette  équivoque  eût  été  inacceplable ,  par  exemple  pour  le  cas  le  plus  pra- 
tique de  résiliation  conventionnelle,  le  cas  de  résiliation  stipulée  pour  inexé- 
cution, ce  qui  la  plupart  du  temps  implique  que  l'une  des  parties  a  déjà 
exécuté  sans  que  l'autre  en  fit  autant;  et  dans  ce  cas  on  ne  pourrait  certes 
pas  dire  que  cette  exécution  par  le  futur  ayant  droit  dût  impliquer  renonciation 
éventuelle  à  la  résiliation.  Aussi,  devant  la  seconde  Commission,  avait- on 
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de  résiliation ,  un  délai  convenable  peut  être  liié  par  l'autre  partie  à 
l'ayant  droit  pour  l'exercice  de  son  droit.  Le  droit  de  résiliation 
est  éteint,  si  la  résiliation  n'est  pas  déclarée  avant  l'expiration  du 
délai. 

Art.  356.  Lorsque  dans  un  contrat  il  y  a,  soit  d'un  côté,  soit 
de  l'autre,  pluralité  d'intéressés,  le  droit  de  résiliation  ne  peut 
être  exercé  que  par  tous  ou  contre  tous.  Si  le  droit  de  résiliation 
vient  à  s'éteindre  pour  l'un  des  ayants  droit,  il  s'éteint  aussi  pour 
les  autres. 

proposé  d'indiquer  dairement  dans  le  texte  qu'il  bllait,  pour  Tadmission  de 
la  présomption,  que  rexëcution  ait  lieu  une  fois  le  droit  à  la  r^ilialion  déjà 
ouvert  et  Tayant  droit  en  ayont  connaissance  {Pr.,  p.  796).  Mais,  somme 
toute,  on  trouva  plus  simple  de  supprimer  toutes  présomptions  de  ce  genre, 
lesquelles  pourraient  très  souvent  encore  se  trouver  injustifiées  et  contraires 
à  la  réalité,  puisque  tout  dépendait  des  circonstances  et  que  ce  devait  être 
une  question  d'interprétation  de  volonté  laissée  à  l'appréciation  du  jugo, 
d'autant,  ajoute  Planck  sur  le  S  355,  n"*  â  (p.  i3&),  que,  tout  au  moins 
dans  le  cas  d'exécution  par  l'ayant  droit,  la  renonciation  résulterait  de  sa  seule 
volonté,  donc  d'une  volonté  unilatérale  et  qu'en  principe  toute  renonciation  à 
un  droit  doit  être  conventionnelle.  Mais  cette  raison ,  à  ne  parler  que  de  l'appli- 
cation qui  en  serait  faite  à  notre  hypothèse ,  peut  paraître  quelque  peu  dou- 
teuse, quoiqu'il  semble  bien  qu'on  puisse  en  trouver  trace  au  Protocole  de  la 
seconde  Commission  (p.  796);  en  tout  cas,  ce  qui  ressort  avec  certitude  du 
Protocole,  c'est  qu'on  a  rejeté  l'ancien  article  i3i  pour  des  raisons  analogues 
à  celles  qui  avaient  fait  effacer  une  disposition  correspondante  de  l'ancien 
artide  ao8  P*  (cf.  art  a  63,  note  m  fine), 

S  II.  Pour  ce  qui  est  du  droit  pour  la  partie  soumise  à  la  résiliation  de  fixer 
un  délai  à  l'ayant  droit,  la  seconde  Commission  a  substitué,  au  délai  de  quatre 
semaines  du  pi'emier  Projet  (art.  /j3q  P*),  un  délai  convenable  au  gré  de  la 
partie  qui  le  fixe.  Ce  délai  sera  surtout  utile  pour  le  cas  de  résiliation  légale, 
puisque,  le  plus  souvent,  s'il  s'agit  de  résiliation  conventionnelle,  les  parties 
auront  prévu  le  cas  et  convenu  d'un  délai  fixé  et  accepté  par  elles. 

Abt.  356.  Ce  principe  d'indivisibilité  avait  déjà  été  formidé  par  le  premier 
Projet  (art.  433?*). 
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Abt.  357.  Lorsque  lune  des  parties  s'est  réservé  la  résiliation 
pour  le  cas  que  l'autre  partie  n'exécutât  pas  son  engagement,  la 
résiliation  est  ineflicace  si  l'autre  partie  pouvait,  par  voie  de  com- 
pensation, se  libérer  de  son  engagement  et  qu'elle  déclare  la 
compensation  sans  retard  (i)  après  la  résiliation  (a). 

Abt.  358.  Lorsque  Tune  des  parties  s'est  réservé  la  résiliation 

Abt.  357.  (i)  Cf.  art.  lai. 

(â)  En  principe,  la  résiliation  doit  faire  considérer  le  contrat  comme  non 
avenu  et  les  obligations  qui  en  dérivent  comme  n*ayant  jamais  existé,  de  sorte 
qu'après  la  résiliation  toute  compensation  relative  à  Tune  des  obligations  nées 
du  contrat  serait  désormais  impossible.  Si  cependant  la  résiliation  était  sti- 
pulée pour  le  cas  d'inexécution  et  que  la  partie  contre  qui  eHe  était  stipulée 
n'eàt  pas  exécuté  en  nature  parce  qu'elle  aurait  eu  le  droit  d'exécuter  par 
voie  de  compensation,  il  ne  fallait  pas  qn'dle  pAt  souffrir  de  n'avoir  pas 
invoqué  la  compensation  à  temps ,  de  sorte  qu'on  lui  permet  encore  de  le  faire 
immédiatement  après  déclaration  de  résiliation  par  l'ayant  droit.  On  ëvite  par 
là  l'une  des  conséquences  excessives  que  l'on  aurait  pu  tirer  de  ce  que  la  com- 
pensation n'opère  pas  ipso  jure. 

Art.  358.  S  I.  L'article  358  foimule  une  nouvelle  application  du  principe 
déjà  posé  dans  l'article  3i5.  Mais  le  premier  Projet  (art.  ASA)  avait  tranché 
une  diflSculté  de  preuve  bien  autrement  grave,  celle  concernant,  non  plus  la 
question  de  savoir  si  le  droit  à  résiliation  est  ouvert,  mais  l'existence  même 
d'un  droit  de  ce  genre.  Il  s'agissait  de  savoir  si  cette  clause  avait  été  réservée 
et  stipulée  au  proGt  de  la  partie  qui  l'invoquait;  et  Ton  décidait  que  c'était  en 
effet  à  l'ayant  droit  à  prouver  que  cette  clause  existait  On  verra  que  c'était 
à  tort  que  l'on  avait  cru  mettre  cette  décision,  au  moins  dans  sa  généralité, 
en  harmonie  avec  le  principe  de  l'article  1 96  P^  Celui-ci  fut  d'ailleurs  sup- 
primé pour  s'en  tenir  au  principe  de  l'article  389  du  Code  de  procédure,  qui 
laisse  au  juge  le  soin  de  décider  si  l'aveu  relatif  à  l'existence  d'un  contrat  ou, 
d'une  façon  gënérde,  d'un  acte  juridique  doit  être  accepté  ou  non  avec  les 
réserves  qui  l'accompagnent ,  et  par  suite ,  si ,  la  preuve  supposée  faite  par 
rapporta  l'existence  d'un  acte  juridique,  lorsqu'on  prétend  qu'il  est  soumis  à 
la  l'éalisation  de  certaines  conditions  qui  puissent  le  rendre  ineBBcace,  ce  doit 
éti*e  à  l'une  ou  à  l'autre  des  deux  parties  de  prouver  ces  conditions  elles-mêmes. 
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pour  le  cas  que  l'autre  partie  n'exécutât  pas  son  engagement,  et 
que  cette  dernière  conteste  l'admissibilité  de  la  résiliation  qui  lui 

On  voulut  en  coDclure  qu*ii  fallait  également  laisser  au  juge,  sans  aulre  régle- 
mentation I^dative,  le  soin  de  trancher  la  question  dans  son  application  h  la 
r&iliation  conventionnelle. 

S  II.  Peutrétre  pourrait-on  voir  à  cela  un  intérêt  pratique  se  référant  à  la 
question  de  savoir  si  la  résiliation  doit  être  considérée  comme  une  clause 
accessoire  ne  faisant  pas  corps  avec  le  contrat  lui-même,  mais  ayant  pour  but 
de  s*opposer  à  son  exécution,  ou  s*il  faut  y  voir  une  véritable  condition  réso- 
lutoire, insérée  au  contrat  et  faisant  corps  avec  lui,  non  seulement,  bien 
entendu,  dans  le  cas  où  la  résolution  devrait  avoir  lieu  ipso  facto  par  le  seul 
fait  de  Tioexécution ,  ce  qui  impliquerait  une  convention  expresse  à  ce  sujet 
{infra,  note  sur  ai*t.  36o)«  mais  même  dans  le  cas,  qui  est  celui  du  droit 
conunun  de  Tarticle  3&9,  où  elle  exige  une  dédaration  de  l'ayant  droit  (voir 
note  sur  art.  366).  S'il  s'agissait  d'une  sorte  de  pacte  accessoire,  ce  serait 
dans  tous  les  cas  à  celui  qui  l'invoque  à  en  prouver  l'existence.  En  tant  que 
condition  résolutoire,  on  revient  au  principe  de  libre  appréciation  suivant 
les  espèces  de  l'article  089  C.  Pr.  Et  beaucoup  d  auteurs,  Planck  entre  autres, 
proposent  de  distinguer  suivant  que  l'ayant  droit  invoque  la  résiliation  pour 
poursuivre  restitution  de  ce  qu'il  avait  fourni  ou  pour  refuser  ce  qu'il  aurait 
du  prester  :  dans  le  premier  cas ,  il  doit  prouver  son  droit  à  restitution  ;  dans 
le  second,  on  invoque  contre  lui  l'existence  d'une  obligation,  donc  on  lui 
oppose  le  contrat.  On  peut  dès  lors  très  bien  soutenir,  s'd  refuse  de  payer  sous 
prétexte  que  le  contrat  était  sujet  h  résolution,  qu'il  nie  par  là  même  l'exis- 
tence de  l'obligation  et  que  c'est  à  celui  qui  l'invoque  contre  lui  à  en  établir 
la  preuve,  donc  à  prouver  que  le  contrat  n'était  pas  sujet  à  résolution  :  c'est  la 
théorie,  qui  avait  été  admise  par  l'article  196  P\  de  l'assimilation,  en  ce  qui 
touche  cette  question  de  preuve,  entre  la  condition  suspensive  et  la  condition 
résolutoire;  et  voilà  pourquoi  l'article  434  P*,  qui  mettait  dans  tous  les  cas 
cette  preuve  à  la  charge  de  celui  qui  invoque  la  résiliation,  peuvait  paraître 
en  contradiction  avec  l'article  196  P^  Il  est  vrai  que  le  système  d'assimilation , 
tel  qu'il  avait  été  admis  par  l'article  196  P^  entre  les  deux  conditions,  est  très 
contesté  et  très  contestable  (voir  Heilfron,  Lehrbuck  des  bûrgerlichen  Rechts, 
I,  S  48,  note  16).  Quoi  qu'il  en  soit,  le  Code  civil  ne  tranche  plus  la  ques- 
tion, elle  est  du  domaine  de  la  jurisprudence  (Pl.,  sur  S  358,  p.  i35  ;  cf. 
ScuoLL.  sur  S  358). 
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est  déclarée  en  prétendant  qu'elle  ait  exécuté,  c'est  à  elle  de  prouver 
l'exécution,  en  tant,  du  moins,  que  la  prestation  ne  consiste  pas 
dans  une  abstention. 

Abt.  359.  Si  la  résiliation  a  été  réservée  comme  devant  avoir 
lieu  sous  payement  d'un  dédit,  la  résiliation  est  inefficace  si  le 
dédit  n'est  pas  acquitté  avant  la  déclaration  ou  au  moment  où  elle 
est  faite,  et  que  l'autre  partie,  sur  ce  motif,  repousse  la  déclaration 


S  lU*  On  voit  donc  que  la  sappression  de  Tartide  &3&  P'  est  bien  loin  de 
signiGer,  comme  peut-être  on  aurait  pu  le  croire,  que  le  Code  civil  a  entendu 
faciliter  la  présomption  de  stipulation  tacite,  dans  les  contrats  qui  sembleraient 
devoir  l'admettre  comme  dause  d'usage,  de  la  résiliation  pour  inexécution, 
car  cette  dernière  question  touche  aux  moyens  de  preuve  et  non  h  la  charge 
de  la  preuve;  et  même  eût-on  laissé  dans  tous  les  cas  la  charge  de  oelle-d  à 
rayant  droit  que  rien  ne  se  fât  opposé,  suivant  les  circonstances  et  les  contrats , 
àce  qu*il  flt  sa  preuve  par  voie  de  présomption,  en  s*appuyant,  par  exemple, 
sur  Tnsage  commercial  ou  tout  autre  mode  d'interprétation  de  volonté.  Tout  ce 
que  Ton  peut  dire,  c'est  que  la  suppression  de  l'ancien  artide  i3&  pourra 
peut-être,  en  fait,  rendre  l'admission  de  ce  moyen  de  preuve  plus  facile  en 
écartant  les  objections  qu'on  eût  été  tenté  de  tirer,  à  tort  il  est  vrai  et  par  une 
confusion  évidente  entre  la  question  relative  à  la  charge  de  la  preuve  et  celle 
des  modes  de  preuves,  du  texte  du  premier  Projet;  et  ceci  encore  complète  ce 
qui  a  été  dit  sous  les  articles  3a5  et  3s 6  de  la  tendance  de  plus  en  plus  grande 
en  Allemagne  à  se  rapprocher  du  système  de  condition  résolutoire  tacite  de 
l'article  i  i8i4  C.  civ.  fr. 

Art.  359.  s  I.  L'artide  359  '^^  une  question  d'ordre  très  pratique,  surtout 
en  matière  de  r&iliation  conventionnelle;  rien  de  plus  fréquent  lorsqu'on  se 
réserve  le  droit  de  résilier  que  ce  soit  sous  la  condition  de  payer  un  dédit  Mais 
serait-ce  une  condition  suspensive  mise  à  l'efficacité  de  la  résfliation  ou  une 
condition  résolutoire  tirée  du  non-payement?  Le  premier  Projet  (art  635)  en 
faisait  une  condition  suspensive.  La  Commission  de  revision  en  a  fait  one  sorte 
de  condition  résolutoire;  ou  plutôt,  comme  dit  Planck  il  y  aurait  là  un  cas 
d'application  de  ce  qu'il  appelle  l'tr inefficacité,  conditionnelles  (I,  p.  i&6), 
quelque  chose  d'analogue  au  système  admis  aux  artides  iiieti74(iV.,I, 
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sans  retard.  Toutefois  la  déclaration  reste  efficace  si,  après  quelle  a 
été  repoussée,  le  dédit  est  acquitté  sans  retard. 

p.  798).  Seulement  le  Gode  exige,  pour  que  cette  résolution  de  la  déclaration 
soit  acquise,  que  Tantie  partie  la  rejette  sans  retard  (sur  cette  expression, 
voir  artide  isi  ),  eo  se  fondant  sur  le  non-payement  du  dédit,  et  encore  cela 
auppose-t-il  que  ce  dernier  n'est  pas  payé  immédiatement  après  cette  protes- 
tation. Tout  cela  en  effet  répond  aux  usages  courants  et  aux  besoins  de  la 
pratique;  et  le  système  du  Projet  de  faire  considérer  la  résiliation  comme  inef* 
ficace  par  le  finit  seul  qu'elle  n  aurait  pas  été  précédée  ou  accompagnée 
du  dédit,  alors  même  qu'il  n'y  aurait  eu  aucune  protestation  de  la  part  de 
l'intéressé,  eât  été  en  contradiction  arec  les  usages  et  l'intention  même  des 
parties,  tout  en  risquant  de  fournir  une  arme  à  la  mauvaise  foi,  puisque 
l'ayant  droit  qui  aurait  cru  pouvoir  bénéficier  du  crédit  qui  lui  eût  été 
tacitement  accordé  aurait  pu  se  voir  opposer,  même  s'il  eût  offert  le  dédit, 
le  retard  du  payement  afin  de  rendre  non  avenu  l'exercice  du  droit  de  réso- 
lution. 

S  II.  Quant  à  la  question  de  preuve,  qui,  d'après  la  conception  de  l'ancien 
article  A 3 5,  le  dédit  étant  une  condition  préalable  de  l'efficacité  de  la  décla- 
ration, était  forcément  tranchée  en  ce  sens  que  la  charge  en  incombait  à 
celui  qui  exerçait  la  résiliation,  Planck  (11,  p.  i36)  croit  encore,  malgré  la 
conception  inverse  du  nouvd  artide  SSg ,  qu'elle  comporte  la  même  solu- 
tion. Si,  au  moment  où  est  faite  la  déclaration,  l'autre  partie  objecte  que  le 
dédit  n'a  pas  été  payé,  c'est  au  déclarant  à  prouver  qu'il  a  versé  le  dédit;  et, 
comme  en  pratique  c'est  après  la  dédaration  faite  que  la  contestation  viendra 
devant  les  tribunaux,  il  semble  bien  que  ce  soit  à  celui  qui  en  conteste  la  va- 
lidité h  prouver  qu'il  a  fait  au  moment  de  la  dédaration  la  protestation  exigée 
par  l'artide  359  ^  ^®  ^  ^^^  ^  l'autre,  cette  première  preuve  acquise,  à  éta- 
blir qu'il  avait  payé  régulièrement  le  dédit  :  il  s'agit,  en  effet,  non  pas  sans 
doute  connue  au  cas  de  l'article  358,  de  l'accomplissement  de  l'une  des  con- 
ditions préalables  qui  donnent  ouverture  au  droit  de  cdui  qui  invoque  la  rési- 
liation, mais  cependant  encore  d'une  condition  à  laqudle  est  subordonné 
le  maintien  de  l'efficacité  même  de  cette  dédaration,  de  sorte  que  cdui  qui 
l'invoque  doive  en  établir  la  réalisation.  Mais  on  peut  répondre  aussi  que, 
la  dédaration  étant  désormais  valable  par  elle-même,  c'est  à  cdui  qui  en 
conteste  la  validité  à  Eure  sa  preuve.  Quoi  qu'il  en  soit,  n'ayant  pas  à  dis- 
cuter ici  un  point  laissé  au  domaine  de  la  controverse,  il  suffisait  d'indiquer 
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Abt.  360.  Lorsqu'un  contrat  a  été  conclu  avec  cette  réserve 
que  le  débiteur,  s'il  n'exécute  pas  son  engagement,  devra  être 
déchu  des  droits  qu'il  tient  du  contrat,  le  créancier,  dès  que  cette 
éventualité  se  réalise,  est  autorisé  à  opérer  la  résdiation  du  contrat. 

Art.  361.  Lorsque,  dans  un  contrat  synallagmatique,  il  a  été 

que  la  question  n'est  plus  expressément  tranchée  par  le  Code  (cf.  Sgroll., 
p.  379). 

Ait.  360.  Il  8*agit  ici  d'interpréter  une  clause  analogue  à  celle  de  l'ancienne 
kx  eommissoria;  et  l'interprétation  qu'en  donne  l'artide  36o,  conforme  d'ail- 
leurs aux  usages  tj*adilionnels ,  aux  besoins  de  la  pratique  et  à  la  disposition 
de  l'article  1  i8i  C.  civ.  fr.,  en  même  temps  qu'elle  détermine  les  droits  du 
créancier,  en  indique  aussi  la  limite,  insistant  siulout  sur  ce  fait  que.  Té- 
ventualité  prévue  étant  réalisée,  c'est-à-dire  l'inexécution  acquise,  il  n'y  a 
pas  résolution  de  plein  droit,  mais  uniquement  faculté  pour  le  créancier  de 
déclarer  la  résiliation ,  avec  toutes  les  garanties  qui  l'entourent  pour  cdui  h 
qui  on  l'oppose  (art.  346  à  358),  et  entre  autres  celle  qui  résulte  du  droit 
de  l'article  355  à  la  fixation  d'un  délai  d'option.  Quant  à  la  question  de 
savoir  quand  il  y  aura  inexécution  de  nature  à  donner  ouverture  à  la  résilia- 
tion, c'est,  comme  dit  Planck  (p.  ]36),  une  pure  question  dlnterprétation 
de  volonté  à  élucider  pour  chaque  espèce  en  particulier,  suivant  que  les 
parties  auront  entendu  qu'il  dût  suflire  du  fait  objectif  de  l'inexécution,  sons 
aucune  faute  imputable  au  débiteur,  ou  au  contraire  faire  dépendre  le  droit 
à  la  résiliation  de  la  demeure  proprement  dite,  ou  de  toute  autre  condition 
de  ce  genre;  et  le  Code  civil  n'a  pas  cru,  pour  le  cas  de  doute,  devoir  fixer 
aucune  présomption  l^ale  dans  un  sens  ou  dans  l'autre. 

Art.  361  .SI.  Ce  texte  vise  le  cas  où  la  considération  de  la  date  a  été  admise 
comme  une  condition  essentielle  de  l'exécution ,  de  telle  sorte  qu'une  fois  la 
date  passée  l'exécution  tardive  équivaudrait  à  une  impossibilité  absolue 
d'exécution ,  laquelle  donnerait  ouverture ,  suivant  les  cas  ou  suivant  que  l'on 
eût  fait  ou  non  la  preuve  de  l'imputabililé,  aux  dispositions  des  articles  3â3, 
394  ou3â5  (cf.  Sal.,  n*  ig3,et  PL.,58,p.  io5,  sur  art.  896),  de  telle  sorte 
que,  conformément  à  ce  dernier  (art.  395),  le  droit  de  résiliation  n'aurait  été 
possible  qu'à  la  condition  de  prouver  la  faute  du  débiteur,  autrement  dit 
de  prouver  la  demeure,  puisqu'ici  la  seule  échéance  du  terme  suffit  à  con- 
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convenu  que  la  prestation  de  l'une  des  parties  devrait  être  effectuée 
exactement  à  date  rigoureusement  fixée  ou  dans  les  limites  d'un 


stituer  Téiënient  matériel  de  la  demeare  (art.  â8&)  et  qu*il  ne  reste  plus 
qu'à  en  établir  rélément  subjectif  (art.  â85).  On  a  pensé  avec  raison,  par 
voie  d'interprétation  de  volonté  tout  au  moins  et  en  tant  que  simple  pré- 
somption, qu'en  pareille  hypothèse  la  stipulation  de  la  date  ou  du  délai  d'exé- 
cution équivaudrait  à  une  clause  de  résiliation  conventionnelle  n'exigeant 
d'autre  condition,  pour  son  exercice,  que  l'inexécution  au  jour  dit,  sans  qu'il 
y  e&t  k  prouver  la  demeure  du  débiteur  :  c'est  ce  que  l'on  ap|)elle  les  affaires  à 
jour  fixe.  En  pareil  cas  le  créancier  garde  donc  le  choix  entre  la  résiliation  ou 
l'exécution,  sous  réserve,  au  cas  de  demeure  proprement  dite,  du  droit  aux 
dommages-intérêts  pour  inexécution.  Bien  entendu  il  ne  pouvait  être  question 
de  laisser  un  droit  d'option  indéfini  au  créancier,  de  telle  sorte  qu'il  pût,  sans 
aucun  risque  pour  lui ,  spéculer,  comme  on  l'a  dit  dans  la  seconde  Commission, 
sur  les  risques  du  débiteur  et  se  décider  pour  le  moment  et  dans  le  sens  qui 
lui  seraient  le  plus  favorables  à  lui  et  le  plus  défavorables  au  débiteur  {Pr., 
p.  64 1).  Et  cependant  le  premier  Projet  semblait  bien  avoir  exclu  l'application 
de  l'article  &3s  P\  relatif  au  délai  d'exercice  de  la  résiliation  (cf.  36 1 ,  al.  a  F*). 
Or,  devant  la  seconde  Commission,  si  tout  le  monde  fut  d'accord  sur  le  prin- 
cipe, de  vives  discussions  s'élevèrent  sur  le  mode  de  fixation  de  ce  délai.  Les 
uns  voulaient  reproduire  le  système  de  l'ancien  article  867  Code  C",  qui  exi- 
geait, si  le  créancier  préfère  l'exécution,  qu'il  le  déclarât  immédiatement  k 
l'échéance;  les  autres  préféraient  s'en  tenir  au  système  admis  pour  la  résiliation 
conventionnelle  d'un  délai  à  fixer  par  le  débiteur  après  ouverture  du  droit  à 
résiliation.  On  fit  valoir  que  le  système  du  Code  de  commerce  visait  surtout 
les  affiiires  de  spéculation  qui  se  traduisent  ordinairement  par  des  payements 
de  différences,  sans  qu'il  soit  d'usage  d'exiger  l'exécution  en  nature,  alors 
qu'il  en  est  tout  différemment  en  matièi*e  civile.  Aussi  a-t-on  pensé  qu'il  n'y 
avait  pas  lieu  d'exposer  le  créancier  à  perdre  si  facilement  son  di-oit  à  l'exécu- 
tion. De  là,  par  conséquent,  la  réglementation  des  articles  978  et  379  P\ 
reproduits  par  les  articles  Sai  et  3a a  P',  lesquels  cependant  furent  suppri- 
més au  Bundesrath,  et  remplacés  dans  P^  par  l'article  35 1,  correspondant  à 
l'artide  36 1  définitif,  cette  réglementation  ayant  paru,  sans  doute,  superflue 
par  suite  de  l'assimilation  de  la  fuation  d'une  date  préfixe  à  une  clause  de 
résiliation  conventionnelle,  à  laquelle  dut  s'appliquer  de  plein  droit  la  régle- 
mentation de  l'article  355  quant  à  la  fixation  d'un  délai  d'option.  Il  en  est 
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délai  rigoureusement  fixé,  il  y  a  lieu  d'admettre,  dans  le  doute,  que, 
si  la  prestation  ne  s'effectue  pas  à  la  date  fixée  ou  dans  le  délai  fixé, 
l'autre  partie  doit  être  autorisée  à  opérer  la  résiliation. 

r^ulté  que  le  nouveau  Gode  de  oommeroe  (art  876)  a  dû  maintenir  une 
disposition  analogue  à  Tartide  887  de  Tancien  Gode.  Toutefois  le  Gode  civil 
redisait  un  progrès  sur  Tarttd^  887  A.  G.  C",  en  ce  que  ce  dernier,  même 
pour  les  affiùres  à  jour  fixe,  subordonnait  encore  le  droit  à  résiliation  k  la 
demeure  du  débiteur,  donc  h  un  élément  subjectif,  ce  que  rejette  Tarticle 
36 1  G.  civ.;  aussi  Tartide  876  du  nouveau  Gode  de  commerce,  tout  en 
reproduisant  le  système  de  Tancien  artide  quant  h  la  déchéance  du  droit  h 
exécution,  se  rallie  au  principe  de  Tartide  36 1  G.  dv.,  en  ce  qui  touche  le 
rejet  des  conditions  sujectives  de  la  demeure  ( fn/w.  eines  H.  G.  B.,  p.  aaa). 
S  n.  La  condition  préalable  de  cette  présomption  et  par  suite  de  toute  celte 
r^ementation  est  la  Gxation  d^une  époque  rigoureusement  délimitée  à  laqudle 
la  prestation  doive  être  forcément  fournie,  ce  qui  implique  Tindication  d'un 
jour  fixe,  ou  tonte  autre  expression  analogue;  la  simple  indication  d'une  date 
d'exécution  ne  serait  pas  suffisante  (Endh.,  S  1 68,  note  5,  p.  687). 
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SECTION  TROISIÈME 

EXTINCTION  DBS  RAPPORTS  D'OBLIGATiOfl. 


TITRE  PREMIER. 

DB  L'BXBGUTION. 

Art.  362.  Le  rapport  d'obligation  s'éteint  lorsque  la  prestation 
due  est  fournie  au  créancier. 

Segt.  III.  S  I.  Le  Code  civil  ne  traite  dans  cette  section  que  des  modes  prin- 
cipaux d^extinction;  et  eocore  en  a-t-il  supprimé  au  moins  deux  qui,  depuis  le 
droit  romain,  avaient  toujours  figuré  dans  Ténumération  des  modes  d'extinclion 
des  obligations  :  la  novation  et  la  confusion.  La  pi*emière  avait  déjà  été 
rejetée  par  le  premier  Projet  comme  inutile  {M.,  II,  p.  78  et  suiv.),  sa  fonc- 
tion la  plus  usuelle  étant  désormais  remplie  par  les  modes  de  succession  k 
robligalioQ,  tant  au  point  de  vue  actif  que  passif  (art  898,  &i4,  780). 
D'ailleurs ,  là  où  elle  doit  aboutir  à  une  véritable  substitution  d'une  obligation 
à  une  antre,  sans  opérer  transfert  ou  succession  proprement  dite,  l'opération 
peut  se  réaliser  par  un  double  mécanisme  :  création  d'une  obligation  nou- 
velle avec  extinction  de  l'ancienne,  Tune  étant  la  condition  de  l'antre,  opéra- 
tion, d'ailleurs,  qui  aboutit  au  même  résultat  que  l'ancienne  novation,  sans 
qu'il  y  ait  à  faire  de  celle-ci  une  institution  distincte  (cf.  Endem.,  p.  636; 
Sal.,  ObL,  n*  &7;  Gaudembt,  Transport  de  dettes,  p.  3oo  et  suiv.).  Quant  au 
payement  proprement  dit,  il  a  paru  plus  exact,  pour  mieux  entrer  dans 
la  pensée  du  droit  allemand,  de  le  rendre  par  le  mot  exécution,  qui  est  la 
traduction  littérde  du  terme  ErJuUung, 

S  II.  Quant  à  la  confusion,  encore  mentionnée  par  ie  premier  Projet 
(art.  «19 1  P^),  la  seconde  Commission  a  pensé  {Pr.,  876)  que  le  résultat 
qni  s'en  d^age  devait  se  déduire  forcément  de  l'essence  même  de  l'obliga- 
tion, sans  compter,  comme  il  a  été  dit,  que  la  reconnaissance  légale  de  ce 
mode  d'extinction  devait  ressortir  des  exceptions  que  la  loi  serait  amenée  à 
formuler  expressément  à  cet  égard ,  comme,  par  exemple ,  dans  l'article  3175, 
exceptions  qui  impliquent  forcément  reconnaissance  implicite  du  principe. 

Art.  362.  S  I.  Sur  la  façon  dont  l'obligation  doit  être  exécutée,  ce  qui 


512  LIVRE  II,  SECTION  III,  TITRE  1. 

Si  la  prestation  est  faite  à  un  tiers  dans  le  but  de  réaliser  l'exé- 
cution, les  dispositions  de  l'article  i85  reçoivent  application. 

revient  à  se  demander  comment  le  payement  doit  être  bit,  ii  ny  a  qua 
Ippliquer  les  dispositions  de  la  section  relative  au  contenu  des  obligations 
(art.  ail  et  suiv.,  art.  969 et  suiv.,  art.  &33  et  suiv.);  et,  de  même  en  ce  qui 
touche  le  point  de  savoir  si  le  payement  peut  être  foui'ni  par  un  autre  que  le 
débiteur,  il  y  aura  lieu  de  se  reporter  aux  articles  967  et  a68.  Mais,  pour  ce 
qui  est,  à  Tinverse,  de  la  question  relative  k  son  acceptation  par  un  autre  que 
le  créancier,  il  y  avait  lieu  de  statuer  k  cet  ^[ard.  L'idée  dominante  acceptée 
par  le  Code  civil  est  que  celui  qui  accepte  le  payement  de  ce  qui  est  du  à  un 
autre  fait  un  acte  de  disposition  du  droit  d'autrui,  donc  un  acte  de  disposi- 
tion de  la  créance.  Il  s  agissait  de  savoir,  en  pareil  cas,  à  quelles  conditions  cet 
acte  se  trouverait  validé.  Or,  sous  ce  rapport,  Tarticle  363  applique  pure- 
ment et  simplement  le  principe  général  de  Tarticle  ]85,  en  matière  de 
disposition  du  droit  d*autrui.  Le  payement  sera  valable,  et  par  suite  la 
créance  se  trouvera  éteinte,  non  seulement  lorsqu'il  y  aura  eu  autorisation 
préalable  du  créancier  ou  ratification  de  sa  part,  donnée  après  coup,  mais 
encore,  contrairement  à  Tarticle  366  f\  lorsque  le  tiers  se  trouvera  avoir 
acquis  la  créance  ou  avoir  hérité  du  créancier  (art.  i85).  Et  il  en  sera  ainsi, 
en  pareil  cas,  même  lorsque,  avant  d'avoir  ainsi  succédé  à  la  créance,  il  avait 
accepté  le  payement  de  bonne  foi ,  de  telle  sorte  qu'il  aurait  dâ  n^être  tenu 
à  restitution  que  sur  le  fondement  de  l'enrichissement  sans  cause  et  dans  la 
mesure  de  ce  dont  il  reste  enrichi.  S'il  acquiert  la  créance,  le  payement  n'en 
est  pas  moins  validé,  son  droit  en  tant  que  créancier  est  éteint.  Il  est  censé 
avoir  reçu  ce  qui  lui  était  dû  ;  et  il  gardem  ce  qui  lui  reste  du  payement 
reçu,  sans  pouvoir  rien  demander  au  delà  (cf.  Pr.,  33&). 

S  II.  Reste  à  soulever  la  question  doctrinale,  relative  à  la  conception 
juridique  du  payement.  On  peut  se  demander,  eu  effet,  si  cdui-ci  constitue 
forcément  un  acle  contractuel,  donc  une  convention,  impliquant  acceptation 
h  titre  de  payement  de  la  prestation  fournie,  ou  s'il  n'est  qu'un  acte  juridique 
unilatéral,  valable  par  cela  seul  que  l'exécution  se  trouve  r^ulièrement  faite, 
et  sans  autre  participation  du  créancier.  Cette  question  n'a  pas  été  expressé- 
ment tranchée  par  le  Code  civil ,  qui  a  voulu  la  laisser  au  domaine  de  la  dis- 
cussion scientifique  (3/.,  II,  81).  Cette  question  toutefois  ne  doit  pas  être  con- 
fondue avec  une  autre,  assez  voisine,  qui  est  de  savoir  quelle  est  la  valeiu*  de 
l'acceptation  en  tant  que  preuve  de  la  régularité  de  payement.  Il  s'agit,  dans  le 
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Art.  363.   Lorsque  le  créancier  a  accepté,  à  titre  d'exécution , 
une  prestation  à  lui  offerte  à  ce  titre,  c'est  à  lui  qu'incombe  la 


premier  cas ,  de  l'acceptation  considérée  comme  une  condition  de  Texistence  du 
payement,  et,  dans  le  second,  de  l'acceptation  en  tant  que  présomption  de  la 
r^ularité  du  payement  (art.  363).  Sur  le  premier  point,  l'article  36 s  laissant 
toute  liberté  à  la  doctrine,  puisqu'il  parle  de  prestation  exécutée,  ou  procurée 
au  créancier,  et  non  de  prestation  acceptée ,  Planck  considère  que  la  question 
comporte  des  nuances  et  des  distinctions  d'espèces  fort  importantes.  En  ma- 
tière  de  prestation  de  services ,  ou  lorsqu'il  s'agit  de  l'exécution  d'un  man- 
dat, il  paraît  bien  que  le  seul  fait  de  la  réalisation  de  la  prestation  promise 
équivaudra  à  payement,  sans  autre  intervention  du  créancier,  sauf  à  ce  dernier 
le  droit  d'en  contester  la  râlante ,  si  l'exécution  n'est  pas  conforme  à  ce  qui  avait 
été  convenu.  Au  cas  de  commande  d'ouvrage,  au  contraire,  et  de  réception  de 
travaux ,  l'acceptation  à  titre  de  payement  pourra  sembler  une  condition  même 
du  payement.  La  question  se  posera  également  en  matière  de  transfert  de  pro- 
priété. Lorsque  l'exécution  de  l'obligation  doit  avoir  pour  objet  une  aliénation , 
qu'il  s'agisse  de  meubles  ou  d'immeubles,  cette  aliénation  se  réalisera  par  un 
contrat  réel  abstrait,  lequel  exigera  l'acceptation  du  créancier.  Mais,  fàudra-t-il 
que  cette  acceptation  soit  donnée  à  titre  d'acceptation  du  payement?  Sans  doute , 
cet(e  intention  spéciale  n'est  pas  exigée  pour  que  l'aliénation  soit  valable,  puisque 
le  contrat  d'aliénation  est  un  contrat  abstrait,  valable  indépendamment  de  sa 
cause.  Si  cependant  cette  intention  spéciale  est  requise  pour  que  cette  alié- 
nation ainsi  valablement  faite  vaille  à  titre  de  payement,  il  en  résultera,  à 
défaut  d'intention  de  ce  genre,  manifestée  sous  forme  d'acceptation  de  paye- 
ment, que  l'aliénation  constituera  un  fait  d'enrichissement  sans  cause,  et  que 
le  créancier  aura  gardé  sa  créance,  tout  en  étant  tenu  k  restitution  sur  le  fon- 
dement et  dans  la  mesure  de  l'enrichissement.  Planck  signale  l'exemple,  assez 
pratique,  d'un  envoi  d'argent  par  la  poste,  mandat  international  par  exemple, 
avec  lettre  qui  suive,  indiquant  (jue  c'est  à  titre  de  payement,  alors  que  le 
destinataire  touche  l'argent,  sans  que  la  lettre  lui  parvienne,  et  qu'il  le  garde 
par  erreur,  à  tout  autre  titre.  Y  aura-t-il  payement  réalisé  et  extinction  de 
la  dette  en  dehors  même  de  la  volonté  du  créancier?  C'est  celte  question 
que  l'article  36 â  n'a  pas  voulu  trancher  l^lement  (Pl.,  p.  i/io). 

Abt.  363.  S  L  L'article  363  traite  de  la  valeur  de  l'acceptation  ou  récep- 
tion k  titre  de  payement  par  rapport  au  droit  qui  appartenait  au  créancier, 
I.  33 
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charge  de  la  preuve,  s'il  se  refuse  à  ce  que  la  prestation  puisse 
valoir  comme  exécution,  sous  prétexte  qu'il  y  aurait  eu  prestation 

en  matière  de  contrat  synallagmatique,  de  refuser  lui-même  ce  qu*il  doit 
sous  prétexte  de  payement  irr^ruljer.  C'est  le  cas  spécial  d'application  de 
l'exception  non  adin^kti  ccntractu* ,  lorsqu'elle  est  opposée  sur  le  fondement, 
non  plus  d'un  défaut  d'exécution ,  mais  d'une  irrégularité  qui  rende  l'exécu- 
tion incomplète,  ce  que  l'on  appeDe  l'exception  non  riiè  adimpleù  eontractus 
(cf.  note  sur  art.  3ao).  Cette  exception  peut  être  opposée,  soit  qu'il  s'agisse 
d'un  vice  de  la  chose ,  soit  qu'il  y  ait  eu  suhstitution  d'une  chose  k  une  autre. 
Dans  tous  ces  cas,  on  peut  dire,  théoriquement,  qu'il  n'y  a  pas  payement; 
car  le  payement  incomplet  ou  irr^nlier  équivaut  k  l'absence  de  payement 
D après  les  principes  du  droit  commun,  le  créancier  devrait  donc  pouvoir 
encore  se  prévaloir  de  l'exception  de  reins  de  payement ,  pour  différer  de  payer 
ce  qu'il  doit,  jusqu'à  ce  que  l'irréguiaritë  de  l'exécution  ait  étë  réparée.  Mais 
on  pouvait  craindre  aussi  que  le  créancier,  pour  gagner  du  temps,  invoquât 
toujours  un  vice  d'exécution;  et  pour  couper  court  à  toutes  ces  difficulté,  ou 
était  d'avis  de  le  réduire  aux  droits  spéciaux  qu'il  peut  tenir  du  contrat ,  et  prin- 
cipalement aux  actions  pour  vices  rëdhibitoires,sans  aller  au  delà.  Telle  avait 
été  la  solution  qui  avait  prévalu  dans  le  premier  Projet ,  lequel  supprimait  pure- 
ment et  simplement  l'exception  non  ritèadimpleUeofitraetu8{9Ti.  367  P*  ;  cf.SiL. , 
Obi,  n"  173).  On  considérait  que,  par  le  fait  de  la  réception  à  titre  de  paye- 
ment ,  le  créancier  était  censé  avoii*  renoncé  au  droit  d'opposer  l'exception  d'in- 
exécution de  contrat.  Dans  la  forme ,  tout  au  moins ,  le  contrat  avait  été  exécuté. 
S 11.  La  seconde  Commission  ne  s'est  plus  approprié  ce  raisonnement.  Elle 
a  été  d'avis  de  maintenir,  au  profit  du  créancier,  les  droits  qu'il  tenait  du 
contrat,  donc  l'exception  de  l'artide  3ao.  Seulement,  die  a  admis  que  le  fait 
de  la  réception  aiu*ait  pour  conséquence  un  renversement  des  rôles  quant  à 
la  preuve.  La  réception  à  titre  de  payement  vaudra ,  non  plus  comme  renon- 
ciation à  l'exception  de  l'article  3ao,  mais  comme  présomption  de  régula- 
rité de  l'exécution;  si  donc  le  créancier  se  fonde  sur  l'irr^^larité  du  paye- 
ment pour  refuser  de  payer  ce  qu'il  doit ,  ce  sera  à  lui  de  prouver  l'irrégularité 
dont  il  se  prévaut  (cf.  Wind.,  II,  S  36i,  note  6,  et  Ann.  Dr.  eomm.,  1893, 
p.  1  id).  On  a  considéré  que,  dans  le  cas  le  plus  pratique,  celui  d'une  dette 
de  genre,  le  refus  de  l'exception  de  l'article  3ao,  même  après  livraison,  eût 
été  tout  à  fait  injustifié,  et  que,  même  s'il  s'agit  de  corps  certain ,  bien  que  le 
créancier  ait  à  sa  disposition  des  i*essources  qui  pourraient  paraître  suffisantes , 
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autre  que  celle  qui  était  due  ou  parce  qu'elle  aurait  été  incom- 
plète. 

il  serait  injuste  de  ne  pas  lui  permettre,  s'il  le  préfère,  d'obtenir  le  supplé- 
ment d'exécution  auqud  il  a  droit  ou  la  disparition  du  vice,  lorsqu'elle  est 
possible,  par  le  moyen  de  contrainte  que  lui  offre  le  droit  commun  de 
l'article  3âo.  Seulement  il  fallait  admettre,  tout  an  moins,  que  le  créancier, 
ayant  reçu  livraison,  devrait  subir  la  charge  de  la  preuve;  ce  sera  à  lui  d'é- 
tablir le  vice  dont  ii  se  plaint.  Et  ce  renversement  de  preuve  s'imposera, 
même  lorsque,  au  lieu  de  vice  d'exécution,  il  y  aura  eu  substitution  d'un  objet 
à  un  autre,  bien  qu'il  s'agisse  ici  d'inexécution  totale,  au  sens  exact  du  mot. 
C'est  qu'il  y  a  eu  réception  à  titre  de  payement  et  que  toute  réception  de  ce 
genre  fait  présumer  la  validité  ou  plutôt  la  roulante  du  payement.  Celte 
extension  du  principe  d'interveraion  de  preuve  au  cas,  non  seulement  où  il  y 
a  défaut  de  qualité ,  mais  substitution  d'un  objet  h  un  autre ,  a  été  l'œuvi^c 
de  la  seconde  Commission  (Pr.^  I,  p.  687). 

$  Ui.  Seulement,  puisque  la  réception  à  titre  de  payement  opère  cet 
effet  d'interversion  de  preuve,  il  importe  de  la  définir  et  d'en  préciser  les 
conditions  d'existence.  11  importe  de  la  distinguer  :  1"  de  ce  que  l'on  pourrait 
appeler  k  proprement  parier  r«r  acceptation  de  payement  t»,  qui  serait  une  re- 
connaissance contractuelle  de  sa  vdidité,  et  qui  aurait  pour  effet  de  supprimer 
tous  les  droits  et  actions  fondés  sur  l'irrégularité  du  payement,  et  avant  tout 
l'exception  de  l'article  3 âo  ;  et  a**  du  simple  payement  formel,  ou  unilatéral, 
résultant,  dans  la  théorie  qui  admet  la  possibilité  de  payements  vdables  en 
dehors  de  toute  participation  intentionnelle  du  créancier,  du  seul  fait  de  l'exé- 
cution réalisée ,  sans  autre  réception  de  la  part  de  créancier  (  note  sur  art.  36q). 
La  réception  h  titre  de  payement  constitue  donc  comme  un  degré  intermé- 
diaire, qui  implique,  non  pas  que  le  créancier  reconnaisse  la  r^ularité  de 
l'exécution ,  mais  qu'il  entende  la  recevoir  à  litre  de  payement.  Cette  partici- 
pation consciente  de  la  part  du  créancier  peut  seule  justifier  la  présomption 
qui  sert  de  base  au  renversement  de  la  preuve.  Donc  il  n'est  pas  nécessaire, 
pour  qu'il  y  ait  réception  de  payement ,  que  le  créancier  ait  déclaré  l'exécu- 
tion régulière ,  et  il  pourrait  même  se  faire  qu'en  présence  d'une  déclaration 
de  ce  genre,  il  y  ait  non  seulement  réception  de  payement,  mais  accepta- 
tion définitive  et  reconnaissance  de  sa  validité.  La  loi  n'établit  aucune  pré- 
somption à  cet  égard.  On  n'exige  pas  davantage,  pour  maintenir  au  profit  du 
créancier  l'exception  de  l'article  3a  o,  que  celui-ci  ait  fait  ses  réserves  relati- 

3;i. 
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vement  à  la  roulante  de  inexécution  fournie,  de  même  qu'à  Tinvene  le 
Code  civil  ne  s'explique  pas  sur  la  valeur  et  Feffet  des  réservés  qu'il  aurait  pu 
faire  ;  maintiendraient-dles  l'application  de  i'artide  363  sur  le  renversement 
de  la  preuve,  auraientr-elles  au  contraire  pour  effet  d'obliger  le  débiteur  h 
prouver  la  râlante  du  payement?  Ce  serait  là  une  question  d'interprétation 
au  sujet  de  laquelle  on  n'a  vodn  établir  aucune  présomption  légAe.  Il  suffit 
que  le  créancier  ait  su  qu'il  s'agissait  d'un  payement,  et  qu'il  ait  reçti  la 
chose  à  ce  titre  :  l'exception  de  refus  de  payement  lui  sera  maintenue,  mais 
la  preuve  de  l'irr^larité  sera  à  sa  charge. 

S IV.  Si ,  au  contraire ,  il  n'y  avait  que  payement  formd  sans  réception  d'au- 
cun caractère  subjectif  de  la  part  du  créancier,  il  pourrait  se  faire  encore,  sui- 
vant les  théories  (note  sur  art.  363),  que  l'on  considérât  le  payement  comme 
réalisé,  mais  il  n'en  suivrait  pas  moins  que  le  créancier  pourrait  en  dénier  la 
validité  ou  l'existence,  soit  pour  opposer  l'exception  de  I'artide  3ao,  soit  pour 
exercer  l'action  du  contrat,  et  réclamer  livraison  d'un  autre  objet,  s'il  s'agit 
d'une  dette  de  genre,  sans  avoir  aucune  autre  preuve  à  fournir  :  ce  serait  au 
débiteur  à  établir  non  seulement  qu*it  a  payé,  mais  que  le  payement  était 
régulier.  C'est  la  solution  qu'impose  a  contrario  I'artide  363.  Il  n'est  pas 
douteux  que,  dans  bien  des  cas,  cette  preuve  pourra  présenter  pour  le  débi- 
teur d'assez  grosses  difficultés,  par  exemple  s'il  s'agit  de  choses  de  genre  dont 
il  y  ait  à  établir  la  provenance.  Ce  peut  être  le  cas  d'une  livraison  de  raisins 
vendus  sur  pied  et  que  le  créander  prétendrait  provenir  d'un  domaine  différent. 
Si  le  créander  avait  à  faire  sa  preuve,  il  semble  que  la  difficulté  pour  lui  eât  été 
moindre,  à  supposer  toutefois  qu'il  ait  pu  être  à  même  de  faire  surveiller 
l'enlèvement.  Il  est  vrai,  si  l'on  part  de  Fidée  qu'il  y  ait  défaut  de  réception 
de  sa  part,  qu'il  sera  assez  rare  qu'il  ait  été  en  mesure  de  vériQer  la  prove- 
nance. Quoi  qu'il  en  soit,  le  débiteur  pourra  être  souvent  aussi  dans  l'im- 
possibilité d'établir  l'identité  d'origine  et  de  prouver  que  les  raisins  ainsi 
livrés  avaient  été  récoltés  dans  tel  ou  tel  de  ses  domaines.  Aussi,  pratique- 
ment, trouvera-t-il  un  moyen  de  ressource  dans  la  théorie  de  la  demeure  du  i 
créancier,  puisque  celle-ci  est  possible  même  dans  les  cas  où  le  créander 
n'est  pas  en  faute  de  n'avoir  pas  pris  livraison,  et  puisqu'elle  se  produit  sans 
que  le  débiteur  ait  à  prouver  que  le  défaut  de  réception  soit  un  pur  pro- 
cédé de  chicane  ou  qu'il  constituât  une  faute  quelconque  de  la  part  du  créancier 
(art.  993).  lien  sera  ainsi  surtout  lorsque  ce  sera  au  créancier  à  venir  prendre 
livraison  et  procéder  à  l'enlèvement  de  la  récolte.  S'il  s'y  refuse,  il  se  trouve 
constitué  en  demeure;  et  si  le  débiteur  procède  à  la  livraison,  il  n'est  pas 
douteux  que  la  preuve  de  l'irr^nlarité  d'exécution  incombe  au  créander. 
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Art.  364.  Le  rapport  d'obligation  s'éteint  lorsque  le  créancier 
accepte  pour  tenir  lieu  d'exécution  une  prestation  autre  que  celle 
qui  était  due. 

Art.  364.  S I.  L'article  36&  traite  de  la  dation  en  payement  qu'il  considère 
comme  un  véritable  payement,  ayant  pour  effet  d'éteindre  Tancienne  dette 
ipso  facto,  pourvu,  bien  entendu,  que  le  contrat  nouveau,  ainsi  formé  entre 
les  parties,  soit  vdable. 

S  IL  La  prestation  qui  forme  l'objet  de  la  dation  en  payement  peut  consister 
non  seulement  en  un  transfert  de  propriété  portant  sur  une  chose  autre  que 
celle  qui  était  due,  mais  dans  le  fait  de  la  part  du  débiteur  de  contracter  une 
nouvelle  obligation,  et  alors  c'est  une  novalion  sans  changement  de  personnes, 
produisant  comme  toute  dation  en  payement  extinction  de  l'ancienne  dette. 
C'est  la  part  faite  par  le  Code  civil  à  la  novation  proprement  dite,  en  tant 
qu'elle  se  distingue  de  la  cession  de  dette  ou  de  créance.  11  pourrait  se  faire 
aussi  que  la  dette  nouvelle  substituée  à  l'ancienne  fût  contractée  avec  on 
nouveau  débiteur;  i'artide  364  n'a  pas  visé  cette  hypothèse,  tandis  qu'il  fait 
allusion  à  la  novation  contractée  sans  qu'il  y  ait  changement  de  personnes. 
C'est  que,  dans  cette  dernière  hypothèse,  laloi  admet  une  présomption  qui  ne 
devra  plus  trouver  son  application  au  cas  d'obligation  nouvelle  contractée 
avec  l'intervention  d'un  tiers.  Voilà  pourquoi  la  première  cat^rie  est  seule 
visée  .par  le  texte.  Mais,  toute  question  de  présomption  à  part,  lorsqu'il  est 
établi  qu'il  y  a  novation,  que  ce  soit  on  non  avec  changement  de  personnes, 
l'effet  est  le  même ,  il  consiste  à  éteindre  la  dette  avec  tous  ses  accessoires  et 
garanties,  sans  qu'on  réserve  la  possibilité  de  les  rattacher  à  l'obligation  nou- 
velle (Pl.,  1&6,  cf.  Gaddbmbt,  Trantporl  de  dettes,  p.  3oi). 

S III.  Ceci  posé,  lors({u'il  s'agit  d'une  obligation  nouvelle  contractée  entre  les 
mêmes  personnes,  la  loi  considère,  bien  que  l'opération  puisse  s'interpréter 
comme  constituant  une  novation,  qu'une  seconde  interprétation  est  également 
possible.  Il  peut  se  faire,  en  effet,  que  les  parties  n'aient  pas  entendu  libérer 
immédiatement  le  débiteur,  mais  lui  offrir  simplement  une  facilité  de  libéra- 
tion ,  en  ce  qu'on  lui  permet  de  fournir  le  second  objet  au  lieu  du  premier, 
mais  que,  s'il  ne  le  fournit  pas,  le  créancier  garde  le  droit  qu'il  tient  de  sa 
créance  initiale  de  demander  l'objet  de  celte  dei*nière.  Ces  deux  interprétations 
étant  possibles,  la  loi  a  voulu  établir  une  présomption  pour  le  cas  oii  il  y  ait 
douta  sur  l'intention  des  parties  ;  cela  suppose  que  les  termes  employés  par 
les  parties  soient  suflisamment  vogues  pour  laisser  planer  un  doute  sur  leurs 
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Si  le  débiteur,  dans  le  but  de  désintéresser  le  (réancier,  prend 
vis-à-vis  de  celui-ci  un  nouvel  engagement,  il  n'y  a  pas  lieu  d'ad- 

intentions.  Le  texte  suppose  que  lobligatioa  nouvelle  aurait  été  contractée 
<ren  vue  de  désintéresser  le  Gréancien».  Rien  n  est  plus  vague.  Même  si  la 
clause  portait  que  Tobligalion  eût  été  contractée  nen  vue  de  la  libération  du 
débiteur 9) ,  on  pourrait  encore  considérer  que  le  doute  subsiste,  puisqu*il  n'est 
pas  dit  qu'il  s'agisse  de  libération  immédiate ,  ou  d'un  moyen  destiné  seulement 
h  faciliter  la  libération.  Quoiqu'il  en  soit,  lorsqu'il  y  a  doute,  la  loi,  pour  cette 
hypothèse  seulement  d'obligation  contractée  sans  qu'il  y  ait  changement 
de  personnes ,  établit  une  présomption  d'après  laquelle  ce  n'est  pas  l'idée  de 
novation  que  l'on  doit  admettre,  mais  celle  d'une  simple  facilité  de  libération. 
Il  n'y  a  pas  dation  en  payement ,  mais  garantie  de  payement.  L'engagement 
nouveau  n'est  pas  pris,  conune  dit  le  texte,  comme  exécution  du  premier; 
ce  dciiiier  subsiste  donc  encore. 

S  IV.  Dans  ce  cas ,  par  conséquent,  l'ancienne  obligation  subsiste  à  cAté  de  la 
nouvelle.  Celle-ci  n'est  plus  qu'un  moyen  de  faciliter  le  payement,  et  non  de 
le  réaliser.  C'est  cette  nouvelle  obligation  que  le  créancier  devra  poursuivre, 
ou  dont  il  devra  se  contenter.  Mais,  si  die  n'est  pas  exécutée,  il  aura  la  res- 
source de  l'ancienne  dette  qai  subsiste.  Cette  dernière  jouera  le  rAle  d'une 
garantie  subsidiaire  ;  et  le  cas  que  l'on  a  spécialement  visé  est  celui  surtout 
où  le  débiteur  aurait  fourni  une  valeur  en  effets  de  commerce. 

S  V.  On  a  déjà  vu  que  celte  présomption  de  l'article  36&ne  s'applique  plus 
si  l'obligation  nouvelle  est  contractée  avec  un  nouveau  débiteur;  dans  ce  cas, 
l'interprétation  reste  libre,  sans  être  dominée  par  aucune  présomption.  11 
pourra  donc  se  faire  que  le  juge,  dans  l'interprétation  de  la  convention ,  fasse 
pi-édominer  l'idée  de  novation  :  ce  serait  une  novation  par  changement  de 
débiteur.  Cependant,  si  la  nouvelle  obligation  est  contractée  surtout  entre  les 
deux  débiteurs,  l'ancien  et  le  nouveau,  il  semble  bien,  d'après  l'article  &i4, 
que  ce  que  l'on  devra  présumer,  ce  ne  serait  pas  la  novation ,  au  sens  de 
substitution  d'une  dette  à  une  autre,  mais  la  cession  de  dette,  au  sens  de  suc- 
cession à  la  dette.  Il  y  aurait  d'ailleurs  une  troisième  combinaison,  dont  il 
a  été  question  à  propos  des  stipulations  pour  autrui,  et  que  l'article  3^9 
désigne  sous  le  nom  de  «r  promesse  d'exécution  n,  laquelle,  on  l'a  vu,  ne  réalise 
ni  le  transfert  de  la  dette ,  ni  sa  substitution  par  une  dette  nonvdle  :  il  n'y  a  ni 
novation ,  ni  cession.  Et  l'on  a  vu  aussi  qu'aucune  présomption  légale  n'était 
établie  en  vue  de  donner  la  préférence ,  au  cas  de  doute ,  à  l'une  des  deux  coni- 


EXÉCUTION.  519 

mettre,  en  cas  de  doute,  qu'il  prend  l'engagement  pour  tenir  lieu 
d'exécution. 

Art.  365.  S'il  a  été  donné ,  pour  tenir  lieu  d'exécution ,  une  chose , 


binaisons  sur  Tautre  :  cession  de  dette  ou  promesse  d'exécution.  Loi^ue ,  au 
contraire,  la  convention  sera  contractée  avec  le  créancier,  au  lieu  de  Tétre 
entre  les  deux  débiteurs,  l'ancien  et  le  nouveau,  c'est  alors  que  l'idée  de 
novation  pourra  paraître  très  vraisemblable.  Mais ,  sur  ce  point  encore ,  l'ar- 
ticle 36 &  n'a  voulu  établir  aucune  présomption  légale.  Il  ponn'ait  se  faire,  en 
effet,  qu'il  n'y  eut  encore  qu'une  simple  promesse  d'exécution,  mais  différant 
de  cdle  qui  n'aurait  été  conclue  qu'avec  le  débiteur;  en  ce  cas,  le  créancier 
acquerrait  action  contre  le  nouveau  débiteur,  et  aurait  deux  débiteurs  au  lieu 
d'un  :  ce  serait  un  cas  de  délation  imparfaite.  Entre  cette  hypothèse  et  celle 
de  la  novation  proprement  dite,  laquelle  éteint  l'ancienne  dette  et  libère  le 
débiteur  initial,  la  loi  n'établit  aucune  présomption.  Le  juge  est  libre  de 
se  décider  d'après  l'interprétation  du  contrat,  et,  lorsqu'il  y  a  doute,  d'après 
les  présomptions  et  les  usages. 

Abt.  t3G5.  S  I.  Le  but  de  l'article  365  est  de  réduira  le  créancier  au  cas 
d'éviction  ou  de  vices  de  la  chose  aux  actions  de  garantie,  sans  qu'il  y  ait  h 
considérer  l'ancienne  créance  comme  subsistante;  ce  qui  veut  dire  que 
l'extinction  de  l'obligation  initiale,  si  die  est  subordonnée  à  la  validité  du 
contrat  constitutif  de  la  dation  en  payement,  ne  l'est  pas  à  la  réalisation 
du  contrat  lui-même  et,  par  suite ,  à  l'exécution  des  obligations  qui  en  dérivent. 
Si  donc  ces  dernières  ne  sont  pas  exécutées ,  ou  ne  le  sont  qu'imparfaitement , 
ou  plutôt  si  le  résultat  immédiat  que  le  créancier  avait  eu  en  vue  ne  se  produit 
pas,  il  faut  distinguer  si  la  dation  en  payement  avait  eu  pour  objet,  soit  la 
constitution  d'une  nouvelle  obligation,  auqud  cas  la  responsabihté  du  débi- 
teiu*  est  déterminée  par  tes  règles  générales  sur  l'inexécution  en  matière  d'obli- 
gation, soit  un  transfert  de  propriété,  une  cession  de  créance  ou  la  constitution 
de  tout  autre  droit,  auquel  cas  le  créancier  est  assimilé  à  un  acheteur  et  peut 
invoquer  tous  les  droits  résultant  de  l'obligation  de  garantie ,  pour  lesquels  par 
conséquent  il  faut  distinguer  le  défaut  de  droit  ou  les  vices  de  la  chose. 

S II.  Si  c'est  le  droit  qui  fait  défaut  en  tout  ou  en  partie,  il  faut,  par  appli- 
cation des  artides  434  à  444,  revenir  aux  rè^es  des  articles  Sao  à  Say,  si 
ce  n'est,  comme  le  remarque  Planck  (p.  i44),  qu'il  n*y  a  pas  à  parler  ici  de 
l'exception  non  adimpleU  cmUraetug  des  articles  Sa o  à  3a a ,  puisque  la  presta- 


520  LIVRE  II,  SECTION  III,  TITRE  1. 

une  créance  contre  un  tiers,  ou  tout  autre  droit,  le  débiteur  doit, 
à  raison  dun  défaut  dans  le  droit  ou  d'un  défaut  de  la  chose,  la 
prestation  de  garantie  de  la  même  manière  qu'un  vendeur. 

lion  du  créancier,  dont  le  but  était  Textinction  de  sa  propre  créance,  étant  déji 
réalisa,  le  débiteur  o'a  plus  rien  h  exiger  de  lui  et  que,  par  soite,  le  créan- 
cier ne  peut  avoir  d*exception  dilatoire  à  lui  opposer.  Restent  les  articles  3â3 
à  3^7,  dont  le  premier,  prévoyant  l'inexécution  non  imputable  à  faute, 
laisse  les  risques  à  la  charge  du  débiteur.  Il  faudrait  donc  fiiire  revivre  en  tout 
ou  en  partie  Tobligation  initiale  du  débiteur,  tout  en  faisant  remarquer  que  le 
droit  qui  appartient  au  créancier  sous  ce  rapport  ne  peut  s'exercer  que  d'après 
les  règles  admises  en  matière  de  restitution  pour  enrichissement  sans  cause 
(art.  3â3  al.  3).  Mais  le  cas  vraiment  pratique  et  dâicat  est  celui  d'inexécution 
imputable  à  faute,  en  prévoyant  l'hypothèse  où  le  créancier  exigerait  résiliation 
de  la  dation  en  payement,  conformément  à  l'article  3â5 ,  et  avec  application, 
d'après  l'article  Sây,  des  l'ègles  sur  la  résiliation  (art.  346  et  suiv.).  11  a 
donc  droit,  en  échange  des  restitutions  qui  peuvent  lui  incomber,  à  la  reatliu- 
tion  de  son  ancienne  créance;  et  il  semble  bien  (Pl.,  p.  i&5)  qu'elle  ne 
puisse  revivre  de  plein  droit  et  rétroactivement  avec  ses  garanties  et  accès- . 
snires ,  ce  qui  serait  contraire  au  principe  même  qui  ressort  de  l'article  365 
et  au  droit  commun  sur  les  conséquences  dj  la  résiliation ,  puisque  celle-ci  n'a 
pas  pour  effet  d'annihiler  et  de  r^udre  les  actes  constitutib  ou  transtatifs 
de  droit  réalisés  en  vertu  du  contrat  et  sur  le  fondement  du  contrat,  mais 
d'obliger  les  parties  h  remettre  les  choses  en  état  par  des  transferts,  cessions 
ou  restitutions  en  sens  inverse  :  ici  donc  le  débiteur  devra  se  constituer  k 
nouveau  débiteur  dans  les  termes  de  son  obligation  initiale  et,  par  suite, 
faire  revivre  les  droits  de  gages  ou  d'hypothèques  qui  auraient  été  éteints, 
ce  qui  ne  leur  donnerait  rang  qu'à  cette  date. 

S III.  Au  cas  de  vices  de  la  chose,  il  y  aura  ouverture  aux  actions  naissant 
de  la  garantie  des  vices  (art.  689  et  suiv.),  avec  application,  si  le  créancier 
choisit  l'action  rëdhibitoire,des  conséquences  qui  viennent  d'être  exposées. 

S  IV.  Quant  à  cette  double  responsabilité  pour  garantie,  si  le  nouvel  ar- 
ticle 365 ,  contrairement  à  l'article  a65  P^  qui  s'exprimait  sous  une  forme  plus 
générale  sans  faire  allusion  à  celui  qui  la  devait,  l'impute  expressément  au 
débiteur,  tout  le  monde  reconnaît  qu'il  n'a  visé  que  le  plerumque  fa ,  sans 
prétendre  qu'il  en  serait  encore  forcément  ainsi  si  la  dation  émanait  d'un  tiers 
et  qu  elle  eût  été  acceptée  comme  telle  par* le  créancier.  Dans  ce  cas,  en  prin- 
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Art.  866.  Lorsque  le  débiteur,  en  vertu  de  plusieurs  rapports 
d'obligation,  est  obligé  envers  le  créancier  à  des  prestations  de 


cipe,  et  sous  réserves  de  certaines  circonstances  spéciales,  c'est  le  tiers  qui 
serait  soumis  à  garantie.  En  effet,  rien  dans  le  Protocole  des  séances  de  la 
seconde  Commission  ne  saurait  indiquer  qu'on  eût  voidu  changer  quelque 
chose  aux  dispositions  de  fond  de  Tancien  article  a 65  P^  {Pr,,  p.  333-33&). 

Art.  366.  S  1.  L*artide  366  part  du  principe,  si  bien  mis  en  relief  par  Tar- 
ticle  1  a 53  du  Code  civ.  fr. ,  que  Timpntalion  dépend  entièrement  du  débiteur  ; 
elle  doit  se  faire  par  déclaration  unilatérale  de  sa  part.  C'est  qu'en  effet,  s'il 
peut  être  douteux  que  le  payement  exige  toujours  et  dans  tous  les  cas  un  accord 
de  volontés,  il  n'est  pas  contesté  qu'il  doive  impliquer,  tout  au  moins  chez 
celui  de  qui  il  émane,  la  volonté  de  payer,  laquelle  ne  va  pas  sans  un  objet  sur 
lequel  porte  cette  volonté,  donc  sans  la  désignation  de  la  dette  à  payer,  et  il 
en  serait  ainsi ,  comme  Planck  le  remarque ,  en  dépit  de  ce  que  semblent  dire 
les  Motifs  (II,  p.  86),  même  s'il  y  avait  eu  par  avance  accord  conclu  entre  les 
parties  sur  la  dette  à  éteindre  la  première.  Le  créancier,  sans  doute,  pour- 
rait alors  rejeter  l'imputation  contraire  faite  par  le  débiteur,  comme  il  le  peut 
toujours  pour  toute  imputation  qu'on  prétend  lui  imposer;  mais  ce  serait 
là  de  sa  part  un  refus  d'acceptation  et  l'on  rentrerait  dans  la  question  de  la 
demeure  du  créancier.  Ce  qui  est  certain ,  c'est  que  la  convention  antérieu- 
rement conclue  ne  l'autoriserait  pas  à  substituer  à  l'imputation  du  débiteur 
cdle  résidtant  du  contrat  intervenu  ;  il  n'en  serait  autrement  que  s'il  s'agissait 
d'imputation  conventionnelle,  faite  non  pas  avant,  mais  au  moment  du  paye- 
ment, puisqu'elle  impliquerait  déclaration  du  débiteui*  concomitante  au 
payement  et  imputation  faite  par  lui,  à  ce  moment  même,  et  d'accord  avec 
le  créancier,  sans  qu'il  pût  revenir  après  coup  sur  cette  déclaration  implicite 
(PL.,p.  i4o). 

$  II.  Le  point  important  était  donc ,  le  principe  admis ,  de  déterminer  la  pré- 
somption à  suivre  au  cas  de  défaut  d'imputation  expresse  émanant  du  débi- 
teur. Et  l'on  se  trouvait  sous  ce  rapport,  bien  que  partant  du  même  principe, 
en  présence  de  deux  procédés  très  divera  d'interprétation  :  celui  du  Code  civil 
français,  qui  admet  qiie,  s'agissant  d'interpréter  la  volonté  présumée  du  débi- 
teur, la  présomption  doit  être  pour  linterprétation  la  plus  conforme  à  ses 
intérêts,  et  que,  par  suite,  comme  il  s'agit  de  volonté  unilatérale  de  sa  part, 
il  faudra  donner  la  préférence,  dans  tous  les  cas,  à  la  dette  qui  était  la  plus 
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même  espèce,  et  que  ce  qu'il  a  fourni  à  titre  de  prestation  ne  suffise 
pas  à  couvrir  l'ensemble  des  dettes,  sera  couverte  celle  des  dettes 
qu'il  aura  désignée  lors  de  la  prestation  qu'il  a  faite. 

Si  le  débiteur  n'a  fait  aucune  désignation ,  sera  couverte  tout 
d'abord  la  dette  qui  serait  échue,  entre  plusieurs  dettes  échues  celle 
qui  offre  le  moins  de  sûreté  au  créancier ,  entre  plusieurs  dettes 
offrant  une  égale  sAreté,  la  plus  onéreuse  pour  le  débiteur,  entre 

onéreuse  (art  1 956 ,  G.  civ.  fr.);  pais  celui  du  droit  prussien  {AU.  Pr.,  L.  R. 
I,  16,  S  166)  qui,  tout  en  partant  du  premier  de  ces  deux  principes,  consi- 
dère toutefois  que,  dans  la  pratique,  cette  volonté  unilatérale  se  soumet  le  plus 
souvent  h  une  entente  avec  le  créancier,  et  que  cette  entente  se  fait  toujours 
dans  le  sens  de  la  combinaison  qui  puisse  concilier  les  intérêts  réciproques 
des  deux  parties,  donc  en  fnveur  de  la  dette  qui  offre  le  moins  de  sAreté  an 
créancier,  puisque,  sans  cela,  cdui-ci  cesserait  de  faii-e  crédit  pour  les  autres  et 
poursuivrait  Tint^ralité  de  ce  qui  lui  est  dû,  au  détriment,  cda  va  de  soi,  de 
rinférét  bien  entendu  du  débiteur.  Donc,  d*après  la  première  interprétation, 
rimputation  devrait  se  faire  d^abord ,  à  parité  d'échéances,  sur  la  dette  la  plus 
solidement  garantie,  puisque  ce  serait  la  plus  onéreuse  pour  le  débiteur,  et 
c'est  ce  qu'acceptait  le  premier  Projet  (nrt.  967  al.  9) ,  système  français;  tandis 
que,  d'après  la  seconde,  elle  devrait  se  faire  sur  celle  qui  le  serait  le  moins, 
comme  étant  celle  qui  doit  offrir  le  moins  de  sécurité  au  créancier,  de  sorte 
que,  celle-ci  payée,  il  fût  disposé  à  accorder  crédit  pour  les  autres;  et  c'est 
ce  qu'accepta  le  second  Projet  (art.  3i5  «d.  a  P'),  système  prussien.  Si  donc 
l'imputation  reste  en  principe  un  acte  unilatérd,  on  considère  qu'en  pratique 
elle  se  fait  presque  toujours  par  un  accord  avec  le  créancier,  et  c'est  cet  accord 
que  l'artide  366  al.  9  présume  et  qu'il  interprète,  à  défaut  d'imputation 
expresse.  Mais ,  bien  entendu ,  s'il  y  a  identité  de  garanties  entre  les  dettes  et  en 
ce  qui  touche  le  créancier,  bien  que  la  charge  de  chacune  d'dles  puisse  être 
différente  pour  le  débiteur,  on  revient  au  principe  de  l'imputation  portant  de 
préférence  sur  celle  qui  serait  la  plus  onéreuse  pour  lui.  Ainsi  s'explique  que 
la  solution  nouvelle  de  l'artide  366  ai.  9 ,  en  dépit  des  apparences,  se  concilie 
encore  avec  le  principe  maintenu  à  la  base  de  l'article  366,  que  l'imputation 
doit  se  faire,  h  défaut  de  déclaration  expresse,  dans  le  sens  de  l'intérêt  bien 
entendu  du  débiteur;  du  moins  est-ce  cette  conciliation  que  la  seconde  Com- 
mission a  considérée  comme  possible  (cf.  art.  396  et  la  note). 
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plusieurs  également  onéreuses,  la  dette  la  plus  ancienne,  et  si 
toutes  datent  de  la  même  époque,  chaque  dette  proportionnellement. 

Art.  367.  Lorsque  le  débiteur,  en  dehors  de  la  prestation  princi- 


Art.  367.  Le  second  Projet  (art.  3i6  al.  s),  à  l'inverse  de  ce  qui  s'était 
passé  pour  la  disposition  de  Tartide  366,  revint,  pour  Timputation  faite 
au  cas  de  payement  partiel ,  à  Tapplication  du  droit  finançais ,  lequel  admet- 
tait, lorsque  le  débiteur  voulait  faire  porter  Tiniputation  sui*  le  capital  avant 
de  rappliquer  aux  intérêts,  une  exception  au  droit  de  désignation  du  débiteur 
(art.  ia5&),  tandis  qae  le  premier  Projet  (a68  al.  â)  imposait  la  solution 
inverse,  poussant  jusqu'à  Textréme  les  conséquences  du  droit  reconnu  au 
débiteur,  et  obligeait  par  suite  le  créancier,  même  au  cas  d'imputation  ainsi 
répartie,  à  subir  la  loi  du  débiteur,  sauf  toujours  son  droit  de  refuser  le 
payement  avec  menace  d'être  constitué  en  demeura  pour  conséquence.  II  est 
vrai  que ,  dans  certains  cas ,  la  prestation  fournie  pouvait  être  considérée  comme 
payement  partiel  et  que ,  par  suite ,  il  pouvait  y  avoir  impossibilité  à  la  mise 
en  demeure  du  créancier  (note  sur  art.  39 A).  Mais,  pour  décider  lorsque  la 
prestation  était  de  nature  à  couvrir  le  piîncipal  sans  s'étendro  aux  accessoires, 
s'il  y  avait  payement  partiel ,  il  pouvait  y  avoir  des  distinctions  délicates  à 
faire  sur  le  point  de  savoir  si  l'action  comprenait  en  un  tout  indivisible  prin- 
cipal et  accessoires,  ou  s'il  n'y  avait  pas  créances  et  actions  distinctes.  Toutes 
ces  difficultés  ont  paru,  pour  ce  qui  est  de  la  seconde  Commission,  devoir 
justifier  ici  une  exception  au  moins  partielle  au  principe  du  droit  de  désignation 
du  débiteur  formulé  par  l*artide  366 ,  exception  d'ailleurs  conforme  au  droit 
commun  et  aux  usages,  comme  aux  nécessités  de  la  pratique.  Elle  consistera 
en  ce  que,  si  le  débiteur  vent  imposer  une  imputation  contraire  à  cdle  de  l'ar- 
tide  367,  le  créancier  pourra  refuser  le  payement  sans  risquer  d'être  constitué 
en  demeure;  mais  s'il  accepte  le  payement,  il  devra  subir  l'imputation  du  dé- 
biteur (Pl.,  p.  336-337).  Toutes  ces  solutions  sont  implicitement  indiquées 
dans  la  formule  du  texte,  où  il  est  dit  que  le  créancier  peut  refuser  l'accep- 
tation de  la  prestation,  ou,  conformément  k  la  traduction  déjà  admise 
(cf.  note  sur  art.  s5&),  rejeter  l'acceptation,  ce  qui  implique,  pour  écarter 
toute  équivoque,  l'idée  qu'il  a  le  droit  de  repousser  l'offre  de  payement  et  la 
demande  d'acceptation  qui  lui  est  présentée.  La  conséquence  en  est  forcément 
qu'il  échappe  ainsi  à  la  mise  en  demeure,  mais  que,  s'il  ne  déclare  pas  son 
refus  d'acceptation ,  il  se  soumet  à  rimpflhition  qu'on  lui  propose. 
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pale,  doit  acquitter  des  frais  et  intérêts,  une  prestation  faite  par 
lui ,  et  qui  ne  suffit  pas  à  couvrir  la  dette  tout  entière,  sera  imputée 
d  abord  sur  les  frais,  puis  sur  les  intérêts  et  en  dernier  lieu  sur  la 
prestation  principale. 

Si  le  débiteur  indique  un  autre  mode  d'imputation,  le  créancier 
peut  rejeter  toute  acceptation  de  la  prestation. 

Art.  368.  Le  créancier  doit,  contre  réception  de  la  prestation 


Art.  «368.  S I.  Le  droit  qui  appartient  au  débiteur  d  obtenir  quittance  sous 
forme  écrite  en  échange  du  payement,  et  bien  entendu  sous  forme  concomi- 
tante ,  donnant  donnant ,  se  traduit  par  la  mise  en  demeure  du  créancier  qui 
refuserait  de  donner  quittance  pour  )a  prestation  offerte.  Quant  aux  hypo- 
thèses dans  lesquelles  le  débiteui'  aui*ait  intérêt  à  obtenir  une  quittance  sous 
une  autre  forme,  on  pourra  en  trouver  un  exemple  à  Tartide  ii44  (cf. 
art.  1191).  Mais*  le  point  important  était  de  fixer  le  caractère  juridique  de 
la  quittance.  Car  la  question  dâicate,  soumise  à  de  vives  controverses  dans  la 
doctrine,  était  de  savoir  si  la  quittance  constituait  une  simple  dédarationdu 
créancier  avouant  qu'il  a  reçu,  donc  un  aveu  extrajudiciaire  et,  \wr  suite,  une 
décla]*ation  constituant  un  simple  témoignage,  et  n'ayant  pas  pour  objet 
d'être  constitutive  de  droit;  ou  bien,  si  cette  dédaration  n'aurait  pas  la  valeiu* 
d'un  acte  juridique,  constitutif  de  droit,  et  impliquant  par  suite  émission 
d  une  promesse  par  laquelle  le  créander  reconnaîtrait  avoir  reçu  et  s'enga- 
gerait h  ne  plus  contester  le  fait  du  payement ,  donc  à  ne  plus  poursuivre 
le  débiteur  du  chef  de  l'obligation.  Cette  promesse ,  que  l'on  aurait  pu  con- 
cevoir comme  résultant  d'une  dédaration  unilatérale,  devrait  être  considérée, 
d'après  l'article  3o5 ,  conune  dérivant  d'un  contrat. 

S  11.  Mais  ce  contrat  lui-même  peut  présenter  des  nuances  assez  diverses. 
En  lui  donnant  son  maximum  d'intensité,  on  devrait  le  faire  rentrer  parmi 
les  contrats  de  reconnaissance  des  articles  780  et  397  al.  â.  Cela  signiGe  qu'il 
y  aurait  engagement ,  de  la  part  du  créancier,  de  ne  plus  rien  demander  du 
chef  de  l'obligation.  Que  l'on  veuille  y  voir  une  véritable  remise  de  dette ,  ou  une 
simple  reconnaissance  d'extinction  de  la  dette ,  destinée  à  garantir  le  débiteur 
contre  toute  poursuite  ultérieure,  et  par  suite  n'admettant,  de  la  part  du 
créancier,  aucune  preuve  contraire  de  la  non-réception  du  payement,  ce  sont 
lu  des  nuances  et  des  sous-distinctions,  laissées  h  l'interprétation  du  contrat. 
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et  5ur  la  demande  qui  lui  en  esl  faite,  délivrer  une  reconnaissance 
écrite  de  réception  (quittance).  Si  le  débiteur  a  un  intérêt  juri- 

Dans  tous  les  cas,  du  moment  qu'il  y  a  contrat  de  reconnaissance,  ie  créancier 
se  troaverait  réduit  aux  ressources  de  ia  théorie  sur  Tenrichissement  sans 
cause  (art  8ia).  On  peut  supposer,  pour  en  comprendre  ie  fonctionnement, 
le  cas  dune  quittance  remise  avant  payement,  en  vue  d'un  payement  à  rece- 
voir. Le  créancier,  dès  que  la  quittance  a  la  valeur  d'un  véritable  contrat  de 
reconnaissance,  ne  serait  pas  autorisé  à  exiger  que  sa  créance  lui  fut  restituée, 
s'il  se  contente  de  prouver  qu'il  n'avait  rien  reçu  lors  de  la  délivraoce  de  la 
quittance,  donc  que  le  fait  affirmé  dans  la  quittance  était  inexact.  Ce  fait  ne 
suffirait  pas,  en  effet,  à  prouver  l'absence  de  cause;  car  le  créancier  peut  avoir 
reçu  après  coup.  La  promesse  incarnée  dans  la  quittance  subsiste  encore.  Il 
faudrait  donc  que  le  créancier  pût  établir  que,  même  ultérieurement,  il  n'a  rien 
reçu;  dans  ce  cas,  l'absence  de  cause  étant  démontrée,  il  y  aurait,  sous  forme 
de  restitution,  obligation  pour  le  débiteur  de  faire  revivre  sa  dette. 

S  m.  Or  il  pourrait  se  faire,  tout  en  acceptant  l'idée  de  contrat,  qu'au  lieu 
d'un  contrat  de  reconnaissance  il  y  eût  simplement  contrat  relatif  à  la  preuve , 
contrat  probatoire.  C'est  cdui  par  lequel  le  créancier,  garantissant  le  moyen 
probatoire  qu'il  fournit  au  débiteur,  s'engagerait  à  tenir  le  payement  comme 
effectué,  tant  que  la  preuve  contraire  n'aurait  pas  été  fournie;  et  cette  preuve 
•  contraire ,  bien  entendu ,  serait  à  sa  charge.  Il  est  vrai  qu'en  fait  il  en  serait 
k  peu  près  de  même  si  l'on  voyait  dans  la  quittance  un  simple  aveu  d'exécu- 
tion, sans  autre  engagement  spécial.  Cet  aveu  ferait  preuve  jusqu'à  ce  que  le 
contraire  fût  établi.  Il  y  aurait  cependant  celte  différence  que,  lorsqu'il  s'agit 
d'un  simple  fait  de  preuve,  le  créancier  serait  encore  en  droit  d'en  discuter 
la  valeur  probatoire  et  d'étabUr  qu'il  n'a  nullement  entendu  tenir  le  fait  comme 
prouvé;  auqud  cas],  ce  serait  au  débiteur  à  fournir  le  supplément  de  preuve 
nécessaire.  S'il  y  a  eu  contrat  probatoire,  le  créancier  s'est  engagé  à  consi- 
dérer l'acte  qu'on  lui  oppose  comme  devant  constituer  pour  le  débiteur  une 
preuve  suffisante,  de  telle  sorte  que  ce  dernier  n'eût  pas  h  fournir  d'autre 
preuve  du  fait  alloué,  mais  sans  que  le  créancier  se  fut  interdit  à  lui-même 
d'établir  que  le  fait  ainsi  affirmé  était  faux.  C'est  ainsi  que,  dans  l'exemple 
d'une  quittance  antérieure  au  payement,  la  quittance  suffira  pleinement,  en 
ce  qui  touche  le  débiteur,  et  une  fois  cette  anticipation  établie,  à  faire 
admettre  que  cette  attestation  était  fausse,  parce  qu'à  la  date  de  la  quittance 
aucun  payement  n'avait  été  reçu.  Ce  serait  donc  cette  fois  au  débiteur,  s'il 
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dique  à  ce  que  la  (juittance  soit  délivrée  sous  une  autre  forme,  il 
peut  exiger  délivrance  sous  cette  forme. 

prétend  avoir  payé  après  coup,  a  faire  cette  preuve  nouvelle;  et  c'est  en  cela 
que  le  contrat  probatoire  se  distingne  du  contrat  de  reconnaissance,  puisque, 
dans  ce  dernier,  ce  serait  encore  au  créancier  à  établir  qu*il  n'a  rien  reçu,  ni 
avant  ni  après. 

S  IV.  Quant  à  savoir  quelle  est  exactement  la  présomption  que  Tartide  368 
a  entendu  accepter,  pour  le  cas  où  le  caractère  juridique  de  la  quittance  n'au- 
rait pas  été  spécifié,  et  û  faut  bien  reconnaître  que  c*est  le  cas  ordinaire,  c'est 
un  point  qui  a  donné  lien  à  d'assez  délicates  controverses.  Ce  qui  paratt  bien 
certain,  c'est  que,  tout  au  moins  brsqu'il  n'est  pas  établi  que  la  quittance 
avait  été  donnée  par  anticipation,  eDe  n*a  pas  le  caractère  d'un  contrat  de 
reconnaissance,  ne  laissant  d'autres  ressources  au  créancier  que  celles  de  l'ar- 
ticle 8iâ.  Car  c'est  pour  écarter  cette  présomption  que  l'on  a  voidu  définir  la 
quittance,  en  la  désignant  sons  le  nom  de  «r reconnaissance " ,  non  pas  du  paye- 
ment, mais  de  la  réception  :  le  créancier  ne  reconnaît  pas  avoir  été  payé, 
mais  avoir  reçu.  Mais  cette  déclaration  de  réception  esb^e  un  simple  aveu  ou 
un  contrat  probatoire?  Il  semble  bien  qu'entre  les  deux  conceptions  on  n'ait 
voulu  établir  aucune  présomption  légale,  laissant  au  juge  le  soin  de  décider 
d'après  les  usages  et  les  espèces  {Pr»,  338).  Sur  tous  ces  points,  cependant, 
les  auteurs  restent  divisés.  La  plupart  considèrent  que  la  quittance  constitue 
un  simple  mode  de  preuve,  un  aveu  émané  du  créancier,  mnis  sans  autre 
engagement  de  sa  part  (voir  les  références  dans  Kipp  sur  Wihd.,  II,  778). 
D'autres ,  comme  Planck ,  admettent  qu'il  est  très  difficile  que  le  créancier  qui 
signe  un  aveu  de  payement  ne  s'engage  pas,  dans  tous  les  cas,  à  lui  recon- 
naître la  valeur  d'une  preuve  suffisante,  sauf  à  lui  à  faire  la  preuve  contraire. 
Et  encore  Planck  va-t-il  jusqu'à  déclarer  que,  dans  le  cas  de  quittance  donnée 
par  anticipation,  il  est  presque  impossible  de  ne  pas  faire  prévaloir  l'idée  de 
contrat  de  reconnaissance.  Car  le  créancier  qui  vient  de  délivrer  la  quittance 
avant  payement,  d'accord  avec  le  débiteur,  n'a  pas  pu  ne  pas  s'engager  à 
s'interdire  toute  preuve  immédiate  de  non-payement;  ce  qui  revient  à  dire 
qu'il  ne  s'est  pas  réservé  le  droit  de  faire  la  preuve  contraire,  et  qu'il  n'aurait 
de  ressources  que  dans  la  théorie  relative  à  l'enricbissement  sans  cause.  Il  est 
vrai  que,  dans  le  système  de  l'aveu,  on  a  pu  dire  que  l'aveu  devait  avoir  une 
portée  différente  suivant  les  cas  et  que,  lorsqu'il  y  a  attestation  de  payement 
ou  quittance  par  anticipation ,  le  créanciei*  ne  pourrait  se  prévaloir  du  défaut 
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Art.  369.  Les  frais  de  la  quittance  doivent  élre  supportés  et 
avancés  par  le  débiteur,  à  moins  qu  une  solution  différente  ne  se 
déduise  du  rapport  juridique  existant  entre  lui  et  le  créancier. 


de  payement  qu'après  la  date  éventuelle  auqiid  le  payement  devait  inter- 
venir et  à  la  condition  de  prouver  qa*il  n'est  pas  intervenu  ;  et  la  différence 
avec  le  contrat  de  reconnaissance  consisterait  dora  en  ce  que,  pour  ce  dernier, 
s'agissant  d'une  restitution  sur  le  fondement  de  renrichissement  sans  cause, 
le  droit  du  créancier  n'est  pas  censé  avoir  subsisté  ;  c'est  le  débiteur  qui  est 
obligé  de  faire  revivre  sa  dette,  tandis  que,  dans  rautré  hypothèse,  le  défaut 
de  payement  étant  acquis,  le  créancier  n'aura  pas  cessé  d'être  créancier.  Enfin , 
Endemann(I,S  i&i-i,  3)  présume  de  droit  commun  le  contrat  de  reconnais- 
sance. Peut-être  sera-t-U  plus  conforme  aux  opinions  émises  devant  la  seconde 
ConmiiBsion  de  considérer  que  le  contrat  de  reconnaissance  n'est  jamais  pré- 
sumé et  ne  peut  être  établi  que  d'après  l'interprétation  du  contrat;  tandis  que 
la  présomption,  pour  le  cas  de  doute,  serait  en  faveur  de  l'idée  d'un  simple 
fait  probatoire,  mais  qu'il  y  aura  rarement  doute;  car,  dans  la  plupart  des 
hypothèses,  il  résultera  des  usages  que  l'intention  des  parties  aura  été  de 
faire  de  la  quittance  un  véritable  conti-at  probatoire ,  avec  réserve  de  preuve 
contraire  au  profit  du  créancier  (Pl.  ,  i  A9).  Quoi  qu'il  en  soit,  la  présomption 
de  di'oit  commun  serait  encore  en  faveur  d'une  déclaration  simplement  énon- 
ciative  d'un  fait,  et  non  d'une  dédaration  de  volonté,  au  sens  juridique. 
(Cf.  0.  BôLOw,  Dos  Gestàndnis9-Recht,  p.  186  et  suiv.) 

S  V.  On  avait  proposé  de  ne  plus  obliger  le  créancier  à  donner  quittance 
pour  certains  payements,  comme  ceux  au  comptant;  en  pareil  cas  la  quittance 
n'est  pas  d'usage.  Mais  on  a  fait  observer  que  l'article  368  n'impose  cette 
obligation  que  sur  la  demande  du  débiteur  et  que,  dans  les  cas  visés,  le 
débiteur  presque  toujours  s'abstiendra  de  cette  exigence.  On  avait  parié  éga- 
lement de  faire  admettre  la  signature  par  voie  de  timbre  là  oii  ce  procédé 
s'impose  d'après  les  usages.  Il  a  été  répondu  que  les  usages  resteraient  ce  qu'ils 
sont  et  que  cependant  û  pouvait  arriver  que  le  débiteur  eût  intérêt  k  exiger 
que  la  signature  fût  donnée  k  la  main.  Il  fallait  que  ce  droit  lui  fut  réservé. 

Art.  369.  L'obligation  établie  par  l'article  369  est  la  conséquence  de  ce 
fait  que  la  quittance  est  dans  l'intérêt  du  débiteur.  Si  donc  ce  dernier  refusait 
de  faire  l'avance,  par  exemple  des  frais  de  timbres  ou  autres  de  cette  espèce, 
le  créancier  serait  autorisé  à  ne  pas  délivrer  la  quittance,  donc  à  refuser  de 
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Si ,  par  suite  d  un  transfert  de  la  créance  ou  par  voie  de  succession 
héréditaire,  une  pluralité  de  créanciers  se  trouve  substituée  au 
créancier  initial,  le  supplément  de  frais  qui  en  résulte  tombe  à  la 
charge  des  créanciers. 

Art.  370.  Le  porteur  d'une  quittance  est  considéré  comme  ayant 
été  habilité  à  recevoir  la  prestation,  à  moins  que  les  circonstances, 
en  tant  qu'elles  seraient  connues  de  celui  qui  fait  la  prestation,  ne 
s'opposent  à  ce  que  l'on  admette  une  telle  habilitation. 

Art.  371.  Si ,  relativement  à  la  créance,  un  titre  de  souscription 

[ireodre  livraison ,  tant  que  le  débiteur  n*offrirait  pas  de  payer  les  frais;  et  ce 
refus,  loin  de  le  constituer  en  demeure,  pourrait,  selon  les  cas,  entraîner  au 
contraire  demeure  du  débiteur,  a  moins  bien  entendu  que  cdui-ci  fût  disposé 
à  exécuter,  tout  en  renonçant  à  exiger  quittance.  Mais,  sous  ce  rapport,  il 
était  évident  que  cette  obligation  pourrait  être  écartée  par  une  clause  du  con- 
trat, comme  elle  le  serait  ^[alement  par  la  nature  de  lobligation,  si  par 
exemple  celle-ci  a  été  contractée  dans  Tinlérél  de  Taulre  partie.  (Voir  égale- 
ment un  exemple  en  note  sous  Tart.  371.)  Quant  à  Taggravation  de  frais  ré- 
sultant de  ce  que  postérieurement  le  nombre  des  créanciers  se  serait  augmenté, 
il  était  juste  qu^elle  fut  supportée  par  ces  derniers,  sans  toutefois,  comme  le 
remarque  Planck  (p.  i5a),  qu*on  pût  savoir  au  juste  comment  pratiquement 
on  devrait  s'y  prendre  :  &udra-t-3  ne  payer  les  frais  que  d*une  seule  quittance, 
sauf  à  en  être  dispensé  lors  des  payements  k  faire  aux  autres  créanciers ,  ou 
pour  chacun  d'eux  ne  payer  que  la  part  afférente  à  chaque  quittance  et  calculée 
sur  les  frais  d'une  seule? 

Art.  370.  Présomption  empruntée  par  la  seconde  Commission  (art.  Sig  P* 
et  Pr.  ,p,iki)h  Tarlicle  996  Ane.  C.  C'*,  d'où  résulte  que  cette  dernière  dispo- 
sition a  disparu  du  nouveau  Code  de  commerce  {Entw.  eines  H,  G,  B.,f.  199). 

Art.  371.  Cette  substitution  de  la  reconnaissance  de  payement  au  litre 
même  de  la  créance ,  qui  le  plus  souvent  sera  un  simple  billet  sous  seing 
privé,  n'est  pas  subordonnée  à  la  preuve  par  le  créancier  de  l'impossibilité 
de  restituer  cdui-ci  :  on  se  contente  de  la  déclaration  faite  par  lui  qu'il  lui 
est  impossible  de  le  rendre;  et  c'est  une  innovation  de  la  seconde  Commission 
(cf.  art  371  P*  et  3ao  P*,  Pr.,  p.  34 1).  Aussi  celte  dernière  a-t-elle  exigé 
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de  la  dette  a  été  dressé,  ie  débiteur  peut,  indépendamment  de  la 
quittance,  exiger  la  restitution  de  ce  titre.  Si  le  créancier  prétend 
être  dans  l'impossibilité  de  faire  la  restitution,  le  débiteur  peut 
exiger  une  reconnaissance  certifiée  par  voie  de  légalisation  publique 
que  la  dette  est  éteinte. 


TITRE  DEUXIÈME. 

DE  LÀ  CONSIGNATION. 

Art.  372.  Le  débiteur  peut,  pour  le  compte  du  créancier,  et 
lorsque  celui-ci  est  en  demeure  d'accepter,  consigner,  dans  un 


que  Fattestation  donaëe  par  le  créancier  et  dûment  légalisée  iiit,  non  plus 
une  déclaration,  comme  portait  Tarticle  271  P\  mais  une  reconnaissance  de 
payement,  expression  technique  qui  implique  (note  sous  ai*t  368)  un  véri- 
table contrat  par  lequel  le  créancier  s.*interdit  de  poursuivre  du  chef  de  Tobli- 
gation;  quant  aux  frais  de  légalisation,  ils  sont  forcément  à  la  charge  du 
créancier,  bien  que  Tarticle  368  ne  le  dise  plus  (cf.  art.  271  P*);  cela  allait 
de  soi  d'après  la  formule  même  de  l'article  369. 

Art.  372.  Voir  Paul  Mûller,  DieHxnterlegungzurSchuldhefreiungnachdem 
B.  G.  B.  dans  Mer.  lahr.  ^  1 900 ,  p.  &  1 1  et  suiv.  —  Le  premier  Projet  (art.  372) 
restreignait  ladmission  de  la  consignation,  par  la  raison  même  que  ce  devait 
être  un  moyen  extrême  dont  la  fonction  dût  être  remplacée ,  autant  que  possible , 
par  Textension  plus  largement  admise  de  la  demeure  du  créancier  (Sal., 
n*  5o),  au  cas  où  l'objet  de  la  dette  serait  de  l'argent  ou  des  valeurs;  c'est  le 
second  Projet,  encore  que  devant  la  seconde  Commission  {Pr,,f,  3^ &)  on  eût 
proposé  plus  ample  extension,  qui  ajouta  les  autres  titres,  susceptibles  d'être 
assimilés  aux  effets  et  valeurs,  et  surtout  les  objets  précieux.  La  condition 
d'admissibilité  de  droit  commun  sera,  bien  entendu,  la  demeure  du  créancier, 
laquelle  n'implique ,  on  le  sait,  aucune  condition  de  faute.  Les  deux  autres  con- 
ditions subsidiairement  admises  n'en  impliqueront  pas  davantage  :  ce  sera  l'in- 
certitude en  quelque  sorte  objective  sur  le  droit  du  créancier,  par  exemple  s'il 
y  a  eu  cession  de  créance  et  qu'elle  soit  annulable,  ou  Pincertitude  subjective 
sur  le  point  de  savoir  qui  véritablement  est  créancier,  pourvu  que  cette  igno- 

I.  SA 


530  LIVRE  II,  SECTION  III,  TITRE  IL 

établissement  public  désigné  à  cet  effet,  de  Targent,  des  valeurs  et 
tous  autres  titres,  ainsi  que  des  objets  précieux.  lien  est  de  même 
lorsque  le  débiteur,  par  suite  de  toute  autre  cause  existant  dans  la 
personne  du  créancier  ou  à  raison  d  une  incertitude  où  il  puisse 
être,  sans  qu'il  y  ait  négligence  de  sa  part,  sur  la  personne  du 
créancier,  ne  peut  exécuter  son  enfjagement  ou  qu'il  ne  puisse 
l'exécuter  avec  sécurité. 

Art.  373.  Si  le  débiteur  n'est  obligé  à  fournir  prestation  que 
contre  une  prestation  du  créancier,  il  peut  faire  dépendre  de  la 
réalisation  de  cette  contre-prestation  le  droit  du  créancier  à  la  récep- 
tion de  la  chose  consignée. 

Art.  374.  La  consignation  doit  se  faire  à  la  caisse  des  consignations 

rance  n'ait  pour  fondement  aucune  n^fligence  du  débiteur  (cf.  Pl.  ,  p.  i55). 
Dans  le  premier  cas,  rincertitude  a  son  fondement  dans  les  conditions  sous  les- 
quelles le  créancier  a  acquis  sa  créance ,  c'est  une  cause  résidant  dans  la  personne 
du  ci-éancier;  dans  le  second,  l'incertitude  porte  sur  cette  personne  dle-méme. 

Art.  373.  Disposition  qoutée  par  la  seconde  Commission  {Pr.,  p.  3&5- 
3â6),  et  qui  allait  de  soi  {M.,  II,  p.  96);  le  débiteur  qui  a  consigné  ne  peut 
perdre  par  Tacoeptation  du  créancier  les  droits  qui  lui  appartiennent  au  cas 
de  dette  réciproque  (art.  ayS  et  3ao).  Il  fallait  donc  admettre,  en  dépit  de 
cetle  acceptation  elle-même ,  et  s'il  y  a  eu  réserve  faite  à  cet  égard  par  le  débiteur, 
que  le  créancier  ne  pourrait  toucher  la  chose,  donc  cd  prendre  livraison,  que 
moyennant  exécution  concomitante  de  sa  propre  obligation  (cf.  note  sous 
art.  378  et  38o). 

Art.  37&.  La  sanction  de  ces  différentes  obligations  n'est  pas  la  non- 
validité  de  la  consignation  (cf.  L.  Intr.,  p.  i&&).  Le  texte,  en  effet,  ne  les 
impose  pas  en  employant  les  termes  techniques  qui  visent  les  cas  de  nullité 
(cf.  art.  56  et  57).  Pour  ce  qui  est  de  l'avertissement  exigé  par  le  second 
alinéa  du  texte,  ce  n'est  pas  une  dédaration  de  volonté  constitutive  d'un  acte 
juridique  (art.  i3o)  :  s'il  est  omis,  la  sanction  n^est  pas  davantage  la  non- 
validité  de  la  consignation.  Et,  quant  au  cas  où  cette  omission  cesse  d'engager 
la  responsabilité  du  débiteur,  ce  n'est  pas  seulement  quand  il  y  a  impossibilité 
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du  lieu  de  prestation;  si  le  débiteur  consigne  dans  un  autre  iieu,  il 
doit  au  créancier  réparation  du  dommage  qui  peut  en  résulter. 

Le  débiteur  doit,  sans  retard,  donner  avis  au  créancier  de  la 
consignation;  au  cas  d'omission  de  sa  part  il  est  obligé  à  la  répa- 
ration du  dommage.  Il  est  permis  d'omettre  cet  avis,  lorsqu'il  serait 
impraticable. 

Art.  375.  Lorsque  la  chose  consignée  est  expédiée  à  la  caisse 
des  consignations  par  l'intermédiaire  de  la  poste,  la  consignation 
a  effet  rétroactivement  à  partir  du  moment  o{i  il  y  a  eu  remise  de  la 
chose  à  la  poste. 

Art.  376.  Le  débiteur  a  le  droit  de  retirer  la  chose  consignée. 

d'avertir  le  créancier;  mais  de  simples  difficultés ,  pourvu  qu'elles  fussent  assez 
graves  ou  qu'il  s'agit  de  frais  considérables,  suffiraient.  —  Sur  la  valeur  de 
l'expression  «sans  retard n  du  texte,  voir  art.  lai. 

Art.  375.  Innovation  de  la  seconde  Commission  {Pr.,  p.  3A8),  alors  que 
le  premier  Projet  (art.  980  al.  3)  laissait  cette  question  au  domaine  des  lois 
d'Etats  (cf.  L.  Intr.,art.  i&&et  i&5).  Mais  il  a  paru  que  la  détermination  du 
moment  auqud  devraient  se  reporter  les  effets  de  la  consignation  touchait  non 
pas  à  la  question  d'organisation  des  caisses  de  dépôts,  mais  k  celle  des  rap- 
ports entre  le  créancier  et  le  débiteur  et  il  importait  que  la  date  à  laqudle  ces 
effets  devraient  se  produire  ne  pût  dépendre  des  longueurs  ou  des  irrégularités 
du  transport.  D'ailleurs ,  on  n'a  pas  voulu  dire  que  la  remise  à  la  poste  suffi- 
rait à  réaliser  la  consignation ,  puisqu'on  parle  de  rétroactivité.  La  pensée  de 
la  loi  est  que  la  consignation,  acquise  seulement  par  la  réception  de  la  chose, 
aura  ses  effets  reportés ,  non  à  l'envoi ,  mais  h  la  remise  elle-même.  En  déci- 
dant autrement,  on  aurait  mis  les  risques  de  transport  à  la  charge  du  créan- 
cier. De  là,  par  conséquent,  la  réglementation  uniforme  de  la  question  admise 
dans  le  Code  civil ,  au  lieu  d'en  laisser  la  solution  à  la  diversité  des  lois  d'États. 

Art.  376.  SI.  La  consignation  n'opère  pas  ipso  facto  de  façon  irrévocable 
(cf.  Sal.,  n**  5a);  de  là  en  principe  le  droit  de  retrait  du  débiteur,  sauf  renon- 
ciation de  sa  part.  Mais  il  ne  s'agit  là  que  du  droit  qui  lui  appartient  unila- 
téralement sans  qu'il  y  ait  en  clause  spéciale  à  ce  sujet  avec  le  créancier; 

34. 
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Le  reirait  est  exclu  : 

i"*  Lorsque  le  débiteur  déclare  à  la  caisse  des  consignations 
qu'il  renonce  au  droit  au  retrait; 

â°  Lorsque  le  créancier  déclare  à  la  caisse  des  consignations 
son  acceptation; 

3*"  Lorsque  l'on  produit  à  la  caisse  des  consignations  un  juge- 
ment intervenu  entre  le  créancier  et  le  débiteur,  et  passé 
en  force  de  chose  jugée,  qui  déclare  la  consignation 
régulière. 

Art.  377.  Le  droit  au  retrait  n'est  pas  susceptible  de  saisie. 


sinon,  les  conditions  d^exclusion  du  droit  de  retrait  ne  seraient  plus  celles 
fixées  par  la  loi,  mais  celles  admises  par  le  contrat,  à  supposer  qu'il  en  eût 
admis. 

S  II.  En  ce  qui  touche  le  retrait  légal  et  non  conventionnel,  les  causes  d*ex- 
clusion  sont  au  nombre  de  trois  (ajouter  cependant  art.  877  al.  a)  :  renon- 
ciation du  débiteur,  acceptation  du  créancier  et  régulansation  judiciaire  du 
dépôt.  Il  8*agit  donc,  sauf  cette  dernière  hypothèse,  de  manifestations  de  vo- 
lonté au  sens  de  Tarticle  1 3o,  qui  peuvent  intervenir  à  toute  époque ,  sauf  la 
réserve  de  Tarticle  383 ,  ce  qui  prouve  que  la  renonciation  du  débiteur  ne  doit 
pas  être  forcément  concomitante  à  la  consignation  ;  ces  déclarations  doivent  être 
adressées,  non  pas  de  Tune  des  parties  à  Tautre,  mais  à  rétablissement  lui- 
même,  pour  qu'il  ait  connaissance  des  droits  réciproques  des  parties,  en  vue 
précisément  de  Texercice  du  droit  de  retrait,  auquel  il  lui  eût  été  impossible  de 
s'opposer  s'il  y  avait  eu  renonciation  ou  acceptation  à  son  insu.  Quant  an  casoii 
le  débiteur  peut  revenir  sur  sa  renonciation,  il  faut,  en  dehors  de  l'article  383 , 
ajouter  l'hypothèse  de  l'article  75  C.  Pr.  ail.,  en  ce  sens  que,  s'il  y  a  pour- 
suite en  payement,  puis  contestation  judiciaire  de  la  part  d'un  tiers  au  sujet 
de  la  créance,  le  débiteur  poursuivi  ne  peut  être  mis  hors  de  cause,  après 
avoir  consigné,  que  s'il  renonce  au  droit  de  retrait;  aussi  dédare-t-on  désor- 
mais que,  si  aucun  des  prétendus  créanciers  ne  vient  à  l'emporter,  la  chose 
consignée  pourra  être  retirée,  en  dépit  de  la  renonciation  au  droit  de  retrait. 

Art.  377.  Le  second  alinéa  a  été  emprunté  à  l'artide  317  P*;  et  le  pre- 
mier fiit  ajouté  par  la  seconde  Commission  (art.  336  P'  et  Pr,,  p.  353).  On 
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Lorsqu'une  faillite  est  ouverte  sur  le  patrimoine  du  débiteur, 
tant  que  dure  la  faillite,  le  droit  au  retrait  ne  peut  être  exercé 
même  par  le  débiteur. 

Art.  378.  Lorsque  le  retrait  de  la  chose  consignée  est  exclu,  le 
débiteur,  par  le  fait  de  la  consignation,  est  libéré  de  son  engage- 


a  fait  observer  que ,  bien  que  la  libération  ne  fut  pas  définitive  par  le  seul  fait  du 
d^ôt,  elle  devait  être  considérée,  au  point  de  vue  de  Tauteur  de  la  consigna- 
tion ,  comme  un  acte  de  disposition  ayant  pour  objet  le  payement  du  créancier, 
de  telle  sorte  que,  vis-à-vis  des  autres  créanciers,  la  chose  est  censée  sortie 
du  patrimoine  de  leur  débiteur,  donc  elle  n'est  plus  leur  gage.  Si  ce  dernier  peut 
en  décider  autrement  en  exerçant  le  droit  de  retrait,  c^est  une  facidté  pure- 
ment personnelle  exercée  dans  son  seul  intérêt;  et  de  son  intérêt  lui  seul  est 
juge.  Donc,  pas  de  saisie  possible;  et  de  même,  au  cas  de  faillite,  la  chose 
consignée  ne  compte  plus  dans  la  masse.  Seulement,  on  ne  pouvait  admettre, 
tant  que  dure  la  faillite ,  qu'il  dépendit  du  débiteur  de  faire  à  son  gré  ren- 
trer ou  non  la  chose  dans  la  masse  :  c'eut  été  mettre  le  créancier  à  sa  merci. 

Art.  378.  S I.  L'article  878,  traitant  des  effets  de  la  consignation,  adopte 
une  conception  juridique  qui  se  trouve  juste  à  l'inverse  de  celle  du  premier 
Projet  (art.  aya  P*),  quoique  les  conséquences  pratiques  doivent  en  être  à 
peu  près  les  mêmes  :  l'article  37s  faisait  dériver  la  libération  du  seul  fait  de 
la  consignation,  sauf  à  la  déclarer  rétroactivement  non  avenue  si  le  débiteur 
exerçait  son  droit  de  retrait.  C'était  une  libération  sous  condition  résolu- 
toire. L'article  378  subordonne  la  libération  à  la  perte  du  droit  de  retrait 
(art.  376),  donc  à  l'irrévocabilité  de  la  consignation,  ce  qui  en  fait  une  libé- 
ration sous  condition  suspensive.  Mais,  d'une  part,  l'article  976  P^  défendait, 
ex  intervaUo,  et  tant  que  la  résolution  restait  possible,  de  faire  valoir  les  effets 
dérivant  de  la  libération ,  et ,  d'autre  part ,  l'artide  379  actuel  admet  eœ  intervalh 
certains  effets  analogues  à  ceux  qui  résulteraient  d'une  libération  déjà  réalisée 
(note  sous  art.  379);  de  là  l'équivalence  ou  à  peu  près  des  résultats.  Le 
changement  est  presque  purement  théorique,  en  vue  d'aboutir  à  une  con- 
ception juridique  qui  a  paru  plus  simple  et  moins  artificielle.  Il  ne  faudrait 
pas  croire  non  plus  qu'en  subordonnant  la  libération  à  l'irrévocabiUté  de  la 
consignation ,  c'est-à-dire  le  plus  souvent  à  l'acceptation  du  créancier,  on  fut 
revenu  à  l'idée  d'une  offre  de  payement  suivie  d'acceptalion ,  puisque,  parmi 
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ment  de  la  même  manière  qu'il  Taurail  été  si,  au  moment  de  la 
consignation,  il  eût  fait  prestation  au  créancier. 

les  faits  qui  rendent  ia  consignation  irrévocable  (art.  876),  se  troave  égale- 
ment la  renonciation  du  débiteur  an  droit  de  retrait,  donc  une  manifestation 
de  volonté  purement  unilatérale.  Et  en  tout  cas  les  conditions  de  cet  effet  libé- 
ratoire de  la  consignation  sont  avant  tout  la  r^fularité  de  la  consignation 
conformément  aux  dispositions  de  l'article  373.  Ce  n^est  pas  à  dire  que  ce 
soit  à  Tadminislration,  chargée  du  dépôt,  à  vérifier  si  ces  conditions  se 
trouvent  remplies;  die  n'a  pas  à  constater  par  exemple  si  le  créancier  était 
véritablement  en  demeure  ou  toute  autre  condition  équivalente  résultant  de 
Tartide  373.  Si,  par  exemple,  le  débiteur  a  renoncé  au  droit  de  retrait  bien 
que  la  consignation  soit  irr^lière,  cette  renonciation  vaudra  irrévocabilité  h 
regard  de  rétablissement;  celui-ci  ne  pourra  plus  autoriser  le  retrait  de  la  con- 
signation ,  bien  qu'il  n'y  ait  pas  encore  libération  au  regard  du  créancier. 
D'autre  part,  à  l'égard  du  créancier,  l'irrégularité  disparaîtrait  par  une  accep- 
tation valant  reconnaissance  de  sa  part  de  la  consignation  elle-même;  cette 
acceptation  vaudrait  tout  au  moins  ratification  à  l'égard  du  débiteur,  même  si 
elle  n'est  adressée  qu'à  lui.  Toutefois  elle  ne  lie  l'établissement  et,  par  suite, 
ne  rend  la  consignation  irrévocable,  h  supposer  qu'elle  ne  le  soit  pas  déjà 
par  la  renondation  du  débiteur,  que  si  die  est  adressée  à  l'établissement  lui- 
même;  on  l'a  vu  sur  l'article  376  (Pl.,  p.  160). 

S  IL  Une  fois  ia  libération  acquise  par  le  fait  de  l'irrévocabililé  d'une  consi- 
gnation régulièrement  faite,  les  garanties  et  accessoires  de  la  créance  dispa- 
raissent rétroactivement,  et  le  débiteur,  se  trouvant  avoir  payé,  est  autorisé  à 
poursuivre,  dans  le  cas  où  il  y  en  ait  une,  la  contre-prestation  du  créancier. 
Toutefois,  si  le  débiteur  a  usé  de  la  faculté  de  l'article  373 ,  en  subordonnant 
le  droit  pour  le  créancier  de  toucher  l'objet  k  la  condition  préalable  de  l'exé- 
cution de  sa  propre  obligation,  il  arrivera  le  plus. souvent  (art.  38o)  que  le 
créancier  ne  pourra  prendre  livraison  que  sur  une  attestation  du  débiteur, 
reconnaissant  que  la  condition  prévue  par  l'article  373  se  trouve  réalisée,  et 
par  suite  autorisant  l'administration  à  remettre  la  chose  au  créancier.  Aussi 
pourrait-on  croire  que  dans  cette  hypothèse  seulement,  c'est4i-dire  celle  de 
l'article  373,  le  débiteur,  en  dépit  de  sa  libération,  ne  pourrait  poursuivre 
qu'après  délivrance  de  l'attestation  de  l'article  38o,  puisque,  sans  cda,  le 
créancier  ne  pouvant  encore  toucher  ce  qui  lui  est  dâ ,  se  trouverait  exposé  à 
payer  avant  de  pouvoir  prendre  possession  de  la  chose  consignée.  Mais  Planck 
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Art.  379.  Si  le  retrait  de  la  chose  consignée  n*est  pas  exclu, 
le  débiteur  peut  renvoyer  le  créancier  à  la  chose  consignée. 

Tant  que  la  chose  reste  consignée,  le  créancier  supporte  les 
risques  et  le  débiteur  n'est  pas  obligé  de  payer  les  intérêts  ou  de 
fournir  réparation  pour  les  profits  non  perçus. 

Si  le  (^ébiteur  retire  la  chose  consignée,  la  consignation  vaut 
comme  non  avenue. 

Art.  380.  Lorscpie,  d'après  les  dispositions  établies  pour  la  caisse 

invoque  contre  cette  solution  les  termes  absolus  de  Tartide  878  et  le  fait, 
d'autre  part,  que  cette  objection  serait  irrecevable,  8*il  y  a  demeure  du  créan- 
cier (art.  37&  al.  s).  Or  la  demeure  sera  le  cas  ordinaire  en  matière  de  con- 
signation (art.  379);  il  semble  donc  bien  en  r&ulter  que,  sous  ce  rapport, 
dans  tous  les  cas  de  consignation,  et  non  seulement  au  cas  de  demeure 
du  créancier,  la  situation  du  débiteur  doive  être  la  même  :  quoi  qu'il  en  soit,  la 
question  reste  controversée. 

Art.  379.  L*artide  379  rè^e  la  condition  intérimaire  résultant  du  système 
admis  par  Tarlide  378  d'une  libération  sous  condition  suspensive.  Il  fallait, 
en  prévision  de  cette  libération,  laqudle  aura  effet  rétroactif  (art.  378),  que 
jusque-là  le  débiteur  n'eût  pas  à  souffrir  du  retard  mis  à  l'acceptation  de  la 
chose  par  le  créancier.  Aussi  l'artide  379  lui  accorde  deux  avantages,  dont 
l'un  consiste  dans  un  moyen  de  défense  mis  à  sa  disposition  au  cas  de  pour- 
suite du  créancier  et  par  lequd  il  le  renverra  à  la  chose  consignée,  et  dont 
l'autre  n'est  qu'une  application  à  son  profit,  pour  le  cas  tout  au  moins  où  la 
consignation  ne  coïnciderait  pas  avec  la  demeure  du  créancier,  des  effets  ordi- 
naires admis  par  la  loi  dans  cette  dernière  hypothèse  :  c'est  la  reproduction 
un  peu  abrégée  des  dispositions  des  articles  3 00  à  3oâ.  Ces  efiets  d'aiHeui*s 
disparaissent,  même  pour  le  passé,  si  le  débiteur  retire  la  chose,  puisque 
dans  ce  cas  la  consignation  est  à  considérer  comme  si  elle  n'avait  jamais  en  lien , 
sous  cette  réserve  d'ailleurs  que  la  mise  à  l'écart  du  second  alinéa  de  l'ar- 
ticle 379,  quant  aux  risques,  ainsi  qu'aux  intérêts  et  profits  non  perçus,  ne 
se  produit  que  s'il  n'y  avait  pas  déjà  demeure  préalable  du  créancier,  la  dis- 
parition de  la  consignation  laissant  subsister  cette  dernière  avec  tous  ses 
effets. 

Art.  380.  S I.  Il  s'agissait  ici  de  régler  la  situation  du  créander  visnà-vis  de 


536  LIVRE  II,  SECTION  III,  TITRE  II. 

des  consignations,  telles  qu'elles  auraient  été  fixées  pour  la  justifica- 
tion du  droit  de  réception  du  créancier,  une  déclaration  du  débiteur 

rétablissement  dépositaire.  Que  le  créancier  ait  droit  à  la  chose,  ce  n'est  pas 
douteux,  puisque  c'est  pour  lui  qu*dle  a  été  remise  à  Tétablissemenl,  Tar- 
ticle  37  a  le  dit  formdiement.  Il  lui  faudra  sans  doute  justifier  de  son  identité  : 
mais  ce  n'est  pas  ce  point  que  l'article  38o  a  eu  en  vue,  mais  le  cas,  son 
identité  étant  reconnue,  où  le  droit  même  qui  lui  appartient,  non  pas  d'ac- 
cepter, car  celui-ci  ne  peut  pas  être  contesté,  mais  de  touchei*  et  de  retirer  la 
chose,  pourrait  être  subordonné  à  certaines  conditions,  dont  la  principale, 
celle  qu  on  a  voulu  viser,  est  précisément  celle  dont  le  débiteur,  au  cas  de 
contrat  synallagmatique,  eût  été  autorisé  à  se  prévaloir,  conformément  à 
l'arlide  37 3  :  car  il  ne  pourrait  en  imposer  d'arbitraires  qui  ne  correspon- 
draient pas  au  contenu  de  l'obligation  (cf.  Pr,,  p.  355). 

S  II.  Strictement  et  à  s'en  tenir  là,  l'établissement,  pour  dégager  sa  respon- 
sabilité, n'aurait  pu  délivrer  la  chose  au  créancier  que  lorsque  ce  dernier  eut 
établi  la  preuve  de  la  réalisation  pour  son  compte  des  conditions  qui  lui 
étaient  imposées,  c'est-à-dire,  en  somme,  la  preuve  du  payement  de  sa  propre 
obligation  (art.  373).  Mais ,  pour  faciliter  la  tftcbe  de  la  caisse  des  consignations , 
la  Loi  d'introduction  permet  aux  différents  États  de  fixer  par  voie  de  règle- 
ments généraux  faits  pour  les  établissements  de  ce  genre  dépendant  d'eux 
les  conditions  sous  lesquelles  cette  justification  pourrait  être  feite  (L.  Intr,, 
art.  1&5);  et  l'on  prévoit  que,  le  plus  souvent,  dles  consisteront  à  imposer  au 
créancier  de  rapporter  une  déclaration  écrite  du  débiteur,  portant  reconnais- 
sance de  ce  dernier  que  le  créancier  a  satisfait  à  ses  obligations  et  qu'il  est 
autorisé  à  toucher  la  chose  consignée.  Il  s'agissait  donc  de  donner  au  créancier 
le  droit  d'exiger  en  pareil  cas  cette  déclaration  du  débiteur;  et  l'on  avait piXH 
posé  de  ne  le  lui  permettre  qu'après  extinction  du  droit  de  retrait  ;  donc  que  s'il 
avait  accepté  antérieurement  la  chose  consignée  (art.  376).  Sinon,  disait-on,  le 
débiteur  poursuivi  en  déhvrance  de  la  susdite  déclaration  n'aura  qu'à  retirer 
la  chose  pour  faire  tomber  la  poursuite.  Mais  cette  restriction  a  été  repoussée, 
parce  qu'il  peut  y  avoir  grand  intérêt  pour  le  créancier,  surtout  en  vue  de 
l'hypothèse  où  il  contesterait  la  régularité  de  la  consignation,  à  pouvoir 
exiger  cette  déclaration  du  débiteur,  en  même  temps  que  le  procès  s'engage 
sur  la  validité  de  la  consignation  elle-même,  donc  avant  qu'il  puisse  accepter 
la  chose.  Car,  si  cette  vididité  est  reconnue,  il  faut,  pour  éviter  tout  retard, 
que  le  débiteur  puisse  par  le  même  jugement  être  condamné  à  fournir  la 
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portant  reconnaissance  de  ce  droit  est  nécessaire  ou  suffisante ,  le 
créancier,  sous  les  mêmes  conditions  préalables  sous  lesquelles  il 
aurait  été  autorisé  à  poursuivre  la  prestation  si  la  consignation  n'avait 
pas  eu  lieu,  peut  exiger  du  débiteur  qu'il  émette  cette  déclaration. 

Art.  381.  Les  frais  de  la  consignation  sont  à  la  charge  du 
créancier,  à  moins  que  le  débiteur  ne  retire  la  chose  consignée. 

k 

Art.  382.  Le  droit  du  créancier  au  montant  de  la  valeur  consi- 


déclaration  qu*on  lai  demande,  de  façon  à  permettre  au  créancier  d*opérer  le 
retrait  immédiatement  {Pr.^  p.  35 1 -356).  Quant  aux  conditions  sous  les- 
quelles celte  dédaration  peut  être  exigée,  ce  sont  celles  qui  justifieraient  le 
droit  de  poursuite  du  créancier,  B*il  n*y  avait  pas  eu  consignation,  ce  qui 
implique,  comme  condition  principale,  et  c'est  celle  qu'on  a  voulu  viser,  que 
le  créancier  ait  en  effet  exécuté  de  son  côté  la  prestation  dont  il  était  débiteur  ; 
de  cette  façon,  sans  doute,  ce  sont  les  mêmes  preuves  à  fournir  que  celles  qui 
sellaient  à  établir  de  droit  commun  si  la  législation  d'État  n  eût  fixé  aucun 
règlement  de  ce  genre;  mais  le  conflit  s'engage  et  le  procès  se  déroule  entre 
les  parties  intéressées,  sans  que  la  caisse  des  consignations  ait  à  intervenir. 
Elle  n'a  qu'à  attendre  la  justification  qu'elle  a  droit  d'exiger. 

S  III.  Il  faut  remarquer  en  outre  qu'une  justification  analogue  pourrait  être 
admise  au  profit  de  la  caisse  des  dépôts,  au  cas  d'incertitude  sur  la  personne 
du  créancier,  ce  qui  est  l'une  des  hypothèses  qui  donnent  droit  à  la  consi- 
gnation (art.  37s),  et  que,  dans  ce  cas,  les  effets  à  en  déduire  seraient  à  {>eu 
près  les  mêmes  que  ceux  qui  viennent  d'être  décrits  pour  le  cas  de  l'article  373.. 

Art.  382.  Cette  disposition  a  été  ajoutée  par  la  seconde  Commission  dans 
son  Projet  revisé  (art.  376  P*),  parce  qu'il  a  semblé,  si  le  créancier  restait 
trente  années  sans  poursuivre,  que  le  débiteur  devait  être  dans  la  même 
situation  que  s'il  n'eut  pas  opéré  la  consignation ,  auquel  cas  il  eût  bénéficié 
de  la  prescription.  Donc  il  devait  jouir  d'un  bénéfice  andogue;  voilà  pourquoi, 
après  ce  délai  préfixe,  il  y  a,  non  seulement  extinction  du  droit  du  créancier, 
mais  encore  restitution  du  droit  de  retrait  au  débiteur,  même  s'il  y  eût  renoncé 
auparavant,  le  tout  portant  sur  la  valeur  de  la  chose  consignée  plutôt  que  sur 
la  chose  die-même,  parce  que,  d'après  l'artide  i&5  L.  Intr.,  il  est  possible 
que,  d'après  les  lois  d'État,  spéciales  à  la  matière,  avaut  même  expiration 
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gnée  s'éteint  à  l'expiration  des  trente  années  cpii  suivent  la  récep- 
tion de  l'avis  de  consignation ,  à  moins  que  le  créancier,  avant  cette 
échéance,  ne  fasse  notification  à  la  caisse  des  consignations;  le  débi- 
teur a  droit  au  retrait,  même  s'il  avait  renoncé  au  droit  de  retrait. 

Art.  383.  Lorsque  la  chose  mobilière  objet  de  la  dette  ne 
présente  pas  les  caractères  susceptibles  de  la  rendre  propre  à  la 

de  ce  délai  de  fordosion,  l'établissement  ait  pu  être  déclaré  propriétaire  de  la 
chose  elle-même  on  autorisé  à  la  vendre;  de  même  qae  ce  dâai  de  trente  ans 
n'est  qu'un  maximum  fixé  par  le  Gode  civil,  et  que  la  l^fidation  spéciale  de 
rÉtat  est  autorisée  à  abréger,  pourvu,  dans  toiis  les  cas,  qu'il  soit  toujours 
accordé  au  moins  un  an  an  débiteur,  après  extinction  des  droits  du  créancier, 
pour  l'exercice  de  son  droit  de  retrait  (L.  Intr. ,  art  i&S).  Quant  au  point  de 
départ  du  délai  de  fordusion,  il  ne  présente  de  difficulté  que  pour  le  cas  prévu 
par  l'article  876  où  il  y  a  dispense  de  la  notification  à  faire  au  créancier, 
lorsqu'elle  serait  impraticable,  ce  qui,  on  l'a  déjà  vu,  n'implique  pas  impos- 
sibilité absolue;  d'où  ces  deux  solutions  possibles  :  exiger  encore,  pour  que 
le  délai  puisse  courir,  une  notification  par  le  débiteur,  en  dépit  des  difficultés 
qu'elle  puisse  présenter;  ou  les  faire  partir  de  la  consignation  dle-même,  par 
analogie  de  l'artide  1 198.  Le  point  sera  controversé  (cf.  Pl.,  p.  i63). 

Art.  383.  S I.  L'article  383  apporte  un  complément  nécessaire  à  l'article  Sy  a 
qui  limite  aux  choses  énumérées  par  lui  le  droit  de  consignation  :  pour  les 
autres,  il  iiadlait  admettre  un  succédané  de  la  consignation,  ce  sera  la  vente 
aux  enchères.  Mais  elle  n'est  permise  en  principe  que  pour  l'un  des  cas  de 
consignation ,  s'il  y  a  demeure  du  créancier,  et  exceptionnellement  seulement 
pour  les  autres  cas  prévus  par  l'artide  Sya.  Id  l'effet  libératoire  ne  peut  résulter 
que  de  la  consignation  du  prix  aux  conditions  ordinaires  de  l'artide  378.  On 
s'est  demandé  seulement  si,  par  le  fait  même  de  la  vente,  il  n'y  a  pas  déjà 
changement  d'objet  et  substitution  du  prix  à  la  chose ,  de  telle  sorte  que  le 
droit  du  créancier  ne  porterait  plus  que  sur  le  prix  :  les  Motifs  du  premier 
Projet  semblaient  l'admettre  {M.,  II, p.  io3)et  on  pourrait  l'induire  par  ana- 
logie des  articles  966, 979, 1919 et  19/17.  D'autres,  au  contraire,  y  verront 
un  argument  a  contrario;  d'où  il  résulterait  que,  malgré  la  vente,  le  droit 
du  créancier  reste  fixé  à  l'objet  primitif,  et  qu'il  n'y  a  subrogation  du  prix 
à  la  chose  que  par  la  consignation  elle-même,  ou  encore  par  l'acceptation  du 
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consignation,  le  débiteur  peut,  au  cas  de  demeure  du  créancier, 
la  faire  vendre  aux  enchères  au  lieu  de  prestation  et  consigner  le 

créancier,  soit  qu'il  adhérât  par  avance  à  la  consignation ,  soit  qu'il  consentit 
à  recevoir  directement  le  prix  de  la  chose  vendue.  Mais  le  débiteur,  à  défaut 
d'acceptation  de  ce  genre,  peut  toujours  opérer  la  subrogation  en  consignant 
le  prix  :  c'est  un  droit  que  la  loi  lui  donne  et  pour  lequel  il  n'a  pas  à  dépendre 
du  consentement  du  créancier.  Ce  n'est  pas  que  la  question  présente  grand 
intérêt  pratique,  puisque  de  droit  commun  les  risques  sont  pour  le  débiteur  et 
qu'en  tout  cas  les  droits  que  le  créancier  pourrait  vouloir  exercer  du  chef 
de  son  obligation  initiale,  ou  à  la  suite  de  la  perte  de  la  chose  (art.  3a3  et 
suiv.),  se  heurteraient  au  droit  qui  appartient  au  débiteur  de  s'y  soustraire 
immédiatement  par  voie  de  consignation  du  prix  :  resterait  pour  ce  dernier  la 
possibilité  d'un  droit  d'option  pour  le  cas  où  il  rentrerait  en  possession  de 
la  chose  et  qu'il  préférât  la  livrer  au  créancier,  cdui-ci  consentant  à  la  recevoir. 
Tout  cela  n'a  que  très  peu  d'importance  pratique.  Quoi  qu'il  en  soit,  ]a  question 
sera  controversée  (cf.  Pl.,  p.  i64-i65). 

S II.  Autre  controverse  paiement  examinée  par  Planck  {loc.  ctf.),  en  ce  qui 
concerne  la  sanction  des  prescriptions  relatives  à  la  désignation  du  lieu  de 
la  vente  :  sera-ce  l'irrégularité  de  cette  dernière ,  de  telle  sorte  que  les  effets 
généraux  qui  en  dérivent,  et  entre  autres  le  droit  à  la  consignation  du  prix, 
ne  pourraient  plus  se  produire,  ou  de  simples  dommages-intérêts  pour  insuffi- 
sance du  prix,  par  analogie  de  la  sanction  admise  par  l'article  Syi  si  l'on  n'a 
pas  opéré  le  dépôt  à  l'établissement  compétent  pour  le  recevoir,  ainsi  qne  de 
l'assimilation  de  l'article  i  a&3  ?  Mais  ici  encore  on  pourra  raisonner  par  a  con- 
trario, et  c'est  ce  que  fait  Planck,  vu  la  différence  des  situations,  les  droits 
du  créancier  n'étant  pas  compromis  par  la  substitution  d'une  caisse  à  une 
autre,  et  au  cas  de  vente  du  gage  (art.  ia36  et  ia&3)  le  gagiste  ayant  un 
intérêt  personnel  à  faire  la  vente  dans  les  conditions  les  plus  favorables, 
tandis  que  dans  l'hypothèse  de  l'article  383  le  débiteur  est  totalement  désin- 
téressé; de  là,  pourrait-on  dire,  la  nécessité  d'une  sanction  plus  rigoureuse 
en  vue  delà  sauvegarde  des  droits  du  créancier.  Donc,  ici  encore,  la  question 
restera  douteuse. 

S  m.  Pour  ce  qui  est  de  la  compétence  des  officiers  et  personnes  chargées 
de  la  vente,  il  y  a  à  remarquer  que  l'huissier  a  seul  compétence  générale  et 
universelle,  en  vertu  du  droit  de  l'Empire.  Pour  les  autres,  leur  désignation 
dépend  des  législations  particulières  d'État  (Pl.,  p.  i65). 


540  LIVRE  II,  SECTION  III,  TITRE  IL 

produit  de  la  vente.  11  en  est  de  même  dans  les  cas  de  larticle  Sya 
pr.  2 ,  lorsque*  la  perte  de  la  chose  est  à  craindre  ou  que  la  garde 
de  la  chose  doive  entraîner  des  frais  excessifs. 

Lorsque  la  vente  aux  enchères  au  lieu  de  prestation  ne  semble 
pas  devoir  donner  un  résultat  favorable,  la  chose  devra  être  mise 
en  vente  dans  tout  autre  lieu  plus  approprié. 

La  vente  aux  enchères  doit  se  faire  par  voie  d'adjudication 
publique,  par  le  ministère  dun  huissier  commis  pour  le  ressort  de 
la  localité  où  a  lieu  la  vente  aux  enchères,  ou  celui  d'autres  fonc- 
tionnaires ayant  compétence  pour  les  ventes  de  ce  genre,  ou  d'un 
vendeur  public  officiellement  institué  à  cet  effet  (vente  aux  enchères 
publiques).  La  date  et  le  lieu  de  la  vente  aux  enchères  doivent  être 
portés  à  la  connaissance  du  public  en  même  temps  qu'une  descrip- 
tion générale  de  la  chose. 

Art.  384.  La  vente  aux  enchères  n'est  permise  qu'après  avoir 
fait  l'objet  d'un  avis  comminatoire  adressé  au  créancier;  il  est  permis 
d'omettre  l'avis  comminatoire ,  si  la  chose  est  menacée  de  dépéris- 
sement et  que  la  remise  de  la  vente  doive  entraîner  des  risques  à 
cet  égard. 

Le  débiteur  doit  avertir  sans  retard  le  créancier  de  la  vente  aux 
enchères;  au  cas  d'omission  de  sa  part,  il  est  obligé  à  réparation  de 
dommage. 

H  est  permis  d'omettre  l'avis  comminatoire  comme  l'avertissement 
subséquent,  s'ils  sont  impraticables. 

Art.  385.  Si  la  chose  a  une  valeur  cotée  en  Bourse  ou  sur  le 


Art.  38&.  Il  importe  uniquement  de  faire  remarquer  sur  les  deux  premiers 
alinéas  du  texte  ia  différence  des  sanctions,  la  régularité  même  de  la  vente 
paraissant  bien  dépendre  de  Tavis  préalable,  tandis  que  le  défaut  d'avertisse- 
ment postérieur  ne  donne  lieu  qu'à  des  dommages-intérêts. 

Art.  385.  Addition  de  la  seconde  Commission  :  et,  comme  la  vente  dont 
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marché,  le  débiteur  peut  faire  procéder  à  la  vente  à  Tamiable  et 
au  prix  du  cours  par  Tentremise  d'un  courtier  ayant  reçu  qualité 
officielle  pour  les  ventes  de  ce  genre  ou  par  une  personne  ayant 
compétence  pour  une  vente  aux  enchères  publiques. 

Art.  386.  Les  frais  de  la  vente  aux  enchères  ou  de  la  vente 
effectuée  conformément  à  Tarticle  385  sont  à  la  charge  du  créan- 
cier, à  moins  que  le  débiteur,  après  avoir  consigné  le  produit  de  la 
vente,  n'en  opère  le  retrait. 

TITRE  TROISIÈME. 

DE  LA  GOMPENSATIOir. 

Art.  387.  Lorsque  deux  personnes  se  'doivent  réciproquement 
des  prestations  qui,  d'après  leur  objet,  sont  de  même  espèce, 

il  est  question  à  rorticle  385  remplace ,  pour  les  objets  qui  s'y  trouvent  visés ,  la 
vente  aux  enchères,  il  faudra  lui  appliquer  les  effets  de  cette  dernière,  tels 
qu'ils  résultent  de  Tarticle  383 ,  de  même  que  les  dispositions  relatives  au  lieu 
où  doit  se  faire  la  vente  et  celles  qui  concernent  les  avis  et  notifications  de 
Tarticle  38 &.  Quant  aux  personnes  désignées  par  le  texte,  il  feut  remarquer 
que  le  nouveau  Code  de  commerce,  de  droit  commun,  ne  connaît  plus  de 
courtiers  officiels  (art.  98  et  suiv.)  ;  ce  n'est  donc  que  par  exception  que  la 
loi  impose  Tentremise  de  courtiers  de  ce  genre,  et  le  cas  visé  par  Tarticle  385 
constitue  une  de  ces  exceptions  ;  pour  les  autres  personnes  auxquelles  fait 
allusion  la  fin  du  texte ,  voir  l'article  383  al.  s.  Cf.  d'ailleurs  art.  ia3ieti335. 

Art.  386.  Cf.  art.  38 1. 

Art.  387.  S  I.  Le  Code  civil  ne  s'occupe  que  de  la  compensation  extraju- 
diciaire, opérée  par  déclaration  unilatérale  de  l'une  des  parties  (cf.  Sal.,  ObL, 
n"  55  et  suiv.).  On  laisse  donc  sous  l'empire  du  principe  de  la  liberté  des 
conventions  la  compensation  conventionnelle  (cf.  Wind.,  II,  S  35 1 ,  n*"  â,  et 
Dernb.,  II,  s  6a).  Lorsque  la  compensation  s'opère  par  voie  de  contrat  entre 
deux  débiteurs  réciproques,  la  doctrine  aura  à  prendre  parti  entre  les  diffé- 
rents systèmes  déjà  proposés,  et  dont  le  plus  généralement  admis  consistait  à 


542  LIVRE  II.  SECTION  III,  TITRE  III. 

chacune  des  deux  parties  peut  compenser  sa  créance  contre  la 
créance  de  l'autre  partie,  à  partir  du  moment  où  elle  peut  pour- 
voir là  une  double  convention  de  remise  de  dette.  Chacune  de  ces  deux  opé- 
ralions  se  servirait  de  cause  réciproquement,  et  Texlinction  de  Tune  des  dettes 
impliquerait  extinction  de  Tautre,  donc  existence  préalable  de  cette  dernière 
(cf.  Dbrhb.  ,  he.  eit,  note  3).  La  compensation  serait  alors,  soit  un  contrat 
indépendant  et  distinct,  soit  une  dause  accessoire  d*un  contrat  principal;  et 
sa  validité,  au  moins  entre  les  parties,  dépendrait  des  conditions  de  droit 
commun  de  validité  des  contrats.  On  a  pu  soutenir  cependant  qu'à  Tégard  des 
tiers ,  les  cautions  par  exemple ,  et  tout  an  moins  dans  une  hypothèse ,  lorsqu'il 
y  a  déclaration  de  compensation  rattachée  à  un  contrat  conclu  entre  les  deux 
débiteurs  réciproques,  celle-â  produirait  ses  effets  indépendamment  de  la 
validité  du  contrat  II  en  serait  ainsi,  au  moins  à  Tégard  des  tiers  intéressés 
à  Textinction  réciproque  des  deux  dettes,  de  tdle  sorte  que,  pour  ce  qui  est 
d'eux ,  les  effets  de  la  compensation  dussent  rester  acquis ,  quoi  qu'il  pdt  arriver 
(cf.  Konim^Aufrechnung  dans  Zeits.f.  deiUs.  Cmiprozets,  XXIV,  p.  3i). 

S  II.  Le  Code  civil  ne  s'occupe  pas  davantage  de  la  compensation  judiciaire, 
et  la  conception  qu'il  accepte  permet  de  se  demander  s'il  subsiste  encore 
une  compensation  judiciaire.  Cette  dernière  était  le  système  du  droit  commnn 
allemand  :  elle  supposait  une  poursuite  entamée  relativement  à  l'une  des  deux 
dettes  et  le  défendeur  répondant  à  la  poursuite  par  une  exception  de  com- 
pensation. Le  Gode  civil  (art.  388)  permet  à  chacun  des  deux  débiteurs  de  ne 
pas  attendre  d'être  poursuivi  et  d'imposer  la  compensation  à  l'autre  par  une 
simple  déclaration  unilatérale ,  avec  effet  rétroactif  au  jour  de  la  coexistence 
des  deux  dettes.  Cette  conception  aboutira ,  une  fois  la  compensation  dédarée, 
à  peu  près  aux  mêmes  résultats  que  ceux  réalisés  dans  le  système  français 
d'une  compensation  ipso  jure,  U  restera  sans  doute  certaines  différences, 
celle-ci,  par  exemple,  que,  si  l'un  avait  payé  alors  qu'il  y  avait  coexistence  des 
deux  dettes,  la  déclaration  de  compensation  paraît  bien  rendue  impossible  et 
le  payement  valable,  tandis  que,  dans  le  système  français,  il  y  aurait,  dans  la 
même  hypothèse ,  payement  d'une  dette  déjà  éteinte  et  ouverture  du  droit 
de  répétition  (art.  1^99  C.  civ.  fr.).  On  verra  d'autres  int^êts  pratiques  en 
notes  sous  les  articles  387, 389 ,390,  393,  396,  &06,  iiy.Ona  pu  dire  que 
le  fait,  pour  un  créancier,  d'être  débiteur  de  son  créancier  constituait  pour 
lui  une  garantie  spéciale,  en  vertu  de  laquelle  il  pouvait  opérer,  pour  se  payer, 
une  sorte  de  saisie  sur  lui-même  (  Sal.  ,loc,cit.);  et  Kohlbb  (  loc,  eiu  )  a  surtout 
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suivre  la  prestation  |qui  lui   revient  et    effectuer   celle   qui  lui 
incombe. 


&it  valoir  le  rapprochement  à  établir  avec  la  dâëgation  par  voie  d'assignation. 
Le  créancier,  an  lieu  de  donner  ordre  à  son  débiteur  de  payer  à  un  de  ses 
créanciers,  lui  donne  ordre  de  se  payer  à  lui-même;  ce  qui  éteint  les  deux 
dettes,  comme  dans  Tassignation.  Aussi  n*y  aurait-il  plus  à  distinguer,  suivant 
que  cet  ordre  intervient  au  cours  d'un  procès  ou  avant  tout  procès.  Ce  n'est 
plus  uoe  exception  s'opposant  à  la  poursuite,  mais  un  fait  analogue  à  ce  que 
serait  un  payement  opéré  par  le  débiteur  au  cours  de  la  poursuite  de  son 
créancier.  Déjà  ce  changement  de  conception  a  dâ  entraîner  modification  de 
{)lu8ieurs  articles  du  Code  de  procédure,  et  entre  antres  de  l'article  398. 11  y 
était  dit  que  le  principe  de  l'autorité  de  la  chose  jugée  s'appliquait  à  l'exception 
judiciaire  de  compensation ,  que  la  créance  opposée  en  compensation  ait  été  on 
non  reconnue  existante.  L'article  3aa ,  qui  lui  correspond,  ne  fait  plus  appli- 
cation de  ce  principe  que  si  la  créance  opposée  en  compensation  est  déclarée 
inexistante.  Dans  le  cas  contraire,  en  effet,  le  jugement  constatant  qu'il  n'y 
a  plus  lieu  à  poursuite,  à  raison  de  l'extinction  des  deux  dettes,  implique  par 
lui-même  reconnaissance  judiciaire  de  l'existence  des  deux  créances ,  et  cette 
reconnaissance  implicite  est  soumise  au  principe  de  l'autorité  de  la  chose 
jugée  ;  il  n'y  avait  plus  à  en  faire  à  nouveau  application  à  la  créance  opposée 
en  compensation  :  c'était  reconnaître  que  celle-ci  ne  donnait  pas  lieu  à  une 
exception  spéciale,  au  sens  technique  du  mot  Aussi  a-t-on  soutenu  que  la 
compensation  judiciaire  n'existait  plus  (cf.  également  art.  3o3  et  1 45  C.  Pr.  ail. , 
et  Denk.,f,  Siy  et  3ai  ;  Stamm.,  p.  a43). 

S  III.  Cela  est  vrai,  en  tant  qu'il  s'agirait  d'une  compensation  opérée  par 
voie  d'exception.  Mais  il  y  a  encore  une  compensation  judiciaire  en  ce  sens  que 
la  compensation  déclarée  au  cours  d'un  procès  se  rattache  à  l'instance  à  laquelle 
elle  se  rdie;  et  ceci  n'est  pas  sans  produire  certaines  conséquences  pratiques. 
Il  y  a  celle  tout  d'abord  de  l'article  Saa  C.  Pr.  ail.,  d'après  lequel  la  créance 
invoquée  étant  reconnue  en  justice  a  la  valeur  d'une  créance  constatée  par 
jugement.  De  même,  toute  déclaration  de  compensation  faite  en  justice  est-elle 
subordonnée  è  la  reconnaissance  par  jugement  de  la  créance  principale, 
objet  de  la  poursuite.  Ce  n'est  pas  qu'il  s'agisse  là  d'une  condition  affectant  la 
déclaration  de  compensation,  ce  qui  serait  en  opposition  avec  l'article  388. 
Et,  en  effet,  il  ne  s'agit  pas  de  faire  dépendre  la  compensation  d'un  événement 
à  venir,  an  gré  du  débiteur,  mais  d'en  subordonner  l'existence  à  l'une  des 
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conditions  exigées  par  la  loi  elle-même  pour  que  la  compensation  soit  possible; 
or  Tune  de  ces  conditions  légales  est  précisément  la  validité  et  Texistence  des 
deux  dettes  à  compenser.  Donc,  la  déclaration  ainsi  faite  étant  liée  à  Tinstance, 
elle  dépend  de  Tissue  du  jugement  (note  sur  art.  887 ).  Aussi  est-ce  à  cette 
hypothèse  que  fait  surtout  allusion  Tartide  909  en  admettant  Teffet  inter- 
ruptif  de  la  compensation,  ce  qui  n'a  d'application  pratique  que  si  cette  der- 
nière n'a  pas  opéré  libération  du  débiteur,  donc  s'il  y  a  eu  déclaration  de 
compensation  au  sujet  d'une  dette  reconnue  inexistante.  Cette  déclaration 
n'en  opérera  pas  moins  interruption  de  prescription  rdativement  à  la  créance 
opposée  par  le  défendeur  et  qui  subsiste  (cf.  note  sur  art.  909,  et  Pl.  sur 
S  909).  On  pourra  voir  dans  KoHLaa  {lœ.  cit.,  S  7  et  8)  d'autres  in- 
térêts pratiques  de  la  distinction  (cf.  note  sur  art.  390 ,  et  Scholl.,  p.  897  et 
suiv.), 

S IV.  Quoi  qu'il  en  soit,  ces  deux  hypothèses  à  part,  compensation  conven- 
tionnelle et  compensation  judiciaire,  la  r^lementation  du  Code  civil  se  res- 
treint à  la  compensation  extrajudiciaire  par  voie  de  déclaration  purement  uni 
latérale  de  l'un  des  débiteurs  h  l'autre.  C'est  cette  dernière  dont  va  s'occuper 
l'article  887. 

S  V.  L'article  887  indique  quelles  sont  les  conditions  de  la  compensation , 
en  ce  qui  concerne  ;  i*  les  personnes  qui  peuvent  l'opposer;  9*  les  dettes  an 
sujet  desquelles  eQe  peut  être  admise;  et  3"*  les  prestations  qui  la  com- 
portent. Sur  le  premier  point,  l'article  387  pose  le  principe  qu'elle  ne  peut 
intervenir  qu'entre  personnes  qui  soient  réciproquement  et  personnellement 
débitrices  l'une  de  l'autre:  le  débiteur  seul  peut  la  déclarer.  Le  droit  de 
compenser  n'appartient  pas  à  un  tiers  ;  bien  qu'un  tiers  puisse  payer  pour 
le  débiteur,  il  ne  peut  faire  abandon  de  ce  qui  lui  est  dû,  par  voie  de  com- 
pensation avec  ce  qu'un  autre  doit  à  son  débiteur  (cf.  art.  967,  968,  et 
Pr,,  369).  Donc  la  compensation  n'est  possible  que  relativement  à  une 
dette  existant  personnellement  contre  celui  qui  l'opère.  De  même,  on  ne 
peut  opposer  la  compensation  que  d'une  cr^nce  qui  appartienne  au  débiteur 
lui-même  dont  la  dette  est  compensée.  Aussi,  la  compensation  n'ayant 
pas  lieu  de  plein  droit,  les  tiers  intéressés  à  s'en  prévaloir,  codébiteurs 
solidaires  ou  cautions,  ne  sont  pas  autorisés,  en  principe,  à  prendre  l'ini- 
tiative d'une  compensation  entre  une  créance  appartenant  à  l'un  des  co- 
débiteurs ou  au  débiteiu*  principal  et  la  dette  qui  leur  est  personnelle. 
La  loi  seule  pourrait  leur  en  donner  le  droit ,  par  exception  à  la  r^le  de 
l'article  887  (cf.  art.  &99  al.  9;  art.  770,  al.  9).  Il  faut,  d'ailleurs,  que  la 
réciprocité  des  dettes  existe  au  moment  même  où  se  fait  la  déclaration  de 
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compensation.  Ce  principe  de  r<k;iprocilë  reçoit  exception,  toutefois,  dans 
l'article  4o6  (cf.  art.  4 17). 

S  VI.  Quant  aux  conditions  concernant  les  dettes,  il  semble  bien,  pour 
rendre  la  compensation  admissible,  qu'il  faille  que  toutes  deux,  non 
seulement  existent,  mais  soient  à  échéance.  Le  point  n'est  pas  douteux  en  ce 
qui  touche  la  créance  de  celui  qui  opère  la  compensation  :  celle-ci  implique' 
abandon  par  le  créancier  de  ce  qui  lui  est  dû,  donc  remise  de  dette,  et  c'est 
cette  remise  de  dette  qui  opère  extinction  de  la  dette  réciproque.  11  est  indis- 
pensable pour  cela  que  la  créance  que  l'on  abandonne  existe;  sinon  celui  qui 
en  est  le  débiteur,  ayant  subi  l'extinction  de  la  créance  qui  lui  appartenait,  se 
trouverait  déchu  de  ses  droits  sans  avoir  rien  acquis  en  échange,  puisque 
la  libération  dont  il  a  bénéficié  n'était  qu'apparente,  la  dette  n'existant  pas. 
11  aurait  été  payé  de  ce  qui  lui  est  dû  par  l'extinction  d'une  dette  qui  n'exis- 
tait pas.  Or  il  faut  considérer  comme  inexistante  toute  créance  pour  laquelle  on 
n'a  pas  d'action  en  justice,  alors  même  que,  si  elle  venait  à  être  payée,  la  loi 
dût  refuser  la  répétition  (et  art.  656 ,  75 1  ;  cf.  Pl.,  169).  Mais,  il  faut  égale- 
ment que  cette  créance  soit  échue.  Car  le  créancier,  en  compensant,  se  paye 
sans  autre  intervention  du  débiteur;  il  se  paye  avec  ce  qu'il  doit.  B  faut,  pour 
qu'il  ait  le  droit  de  se  payer  lui-même,  qu'il  ait  eu  le  droit  de  poursuivre  et  d'exi- 
ger le  payement.  Pour  le  cas  où  la  créance  serait  paralysée  par  une  exception, 
il  en  sera  parlé  à  l'article  890.  Reste  l'hypothèse  inverse,  celle  relative  à  la 
créance  contre  laquelle  la  compensation  se  réalise,  c'est-à-dire  la  dette  de  celui 
qui  compense ,  celle  dont  il  est  le  débiteur.  En  ce  qui  concerne  le  terme ,  si  le 
débiteur  pouvait  y  renoncer,  il  pourra  compenser.  Seulement,  on  peut  sup- 
poser l'inexistence  de  la  dette;  et  il  ne  &ut  pas  confondre  avec  l'inexistence 
le  cas  où  le  débiteur,  alors  même  qu'on  ne  pût  rien  exiger  de  lui ,  par  exemple 
à  raison  d'une  exception  qui  paralyse  sa  dette,  pourrait  encore  payer  à  titre 
de  payement.  Toute  dette  qui  existe  au  point  de  vue  du  payement  est  une 
dette  qui  existe  au  point  de  vue  de  la  compensation.  La  question  posée  ne 
vise  donc  que  l'inexistence  proprement  dite  de  la  dette.  Ne  peut-on  pas 
dire  alors  que  la  partie  qui,  par  suite  de  la  compensation,  a  renoncé  à 
sa  créance,  a  payé  l'indu  et  qu'il  ne  lui  reste  qu'une  condicitof  Ce  serait 
le  cas ,  en  matière  d'assignation ,  si  le  créancier  dél^e  son  débiteur  à  un 
prétendu  créancier  à  qui  il  ne  devait  rien.  Il  y  aurait  à  cela  un  intérêt  con- 
sidérable, au  point  de  vue  delà  libération  des  cautions  et  autres  intéressés. 
S'il  en  était  ainsi ,  on  pourrait  y  voir  une  différence  importante  avec  la  com- 
pensation déclarée  au  cours  d'un  procès,  laquelle  est  toujours  subordonnée, 
on  l'a  vil  à  la  note  précédente,  à  la  reconnaissance  judiciaire  de  la  dette,  objet 
I.  35 
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Art.  388.  La  compensation  se  réalise  par  voie  de  déclaration 
envers  Tautre  partie.  La  déclaration  est  inefficace,  si  elle  est  émise 
sous  une  condition  ou  sous  apposition  d*un  terme. 


de  l'instance  principale  (cf.  Kohlbr,  lœ.  cit.,  p.  ao).  D  est  douteox  cependant 
que  cette  opinion  doive  remporter.  Il  semble  bien,  d'après  le  texte  de  Tar- 
ticle  387,  qu*il  faille,  pour  la  compensation,  que  les  deux  intéressés  soient 
réellement  débiteurs  Tun  de  Tautre,  donc  qu  il  y  ait  deux  dettes  actudlement 
exifatantes  (cf.  Pl.  sur  S  387,  n'  i-a,  sur  S  388,  n*"  3  et  3  et  S  389,  n*  3). 
Toutefois,  on  pourrait,  à  rencontre  de  celte  solution,  invoquer  Tarticie  390, 
qui  écarte  la  compensation  si  la  créance  de  la  partie  qui  prend  les  devants 
était  soumise  à  quelque  exception ,  mais  qui  semble  bien  a  eonlrario  la  permettre 
si  ces  exceptions  étaient  afférentes  à  celle  existant  contre  la  partie  qui  com- 
pense, et  sans  distingner  si  die-méme  à  ce  moment  en  avait  ou  non  connais- 
sance (cf.  ScHOLL.,  33a,  et  note  sous  r<arlicle  390).  En  tout  cas,  on  peut 
comprendre  que  Ton  admette  une  distinction,  suivant  que  la  dette  serait  nulle 
ou  simplement  annulable  (cf.  Gbome,  II,  S  199,  note  36  à  38). 

S  VII.  Enfin  il  faut  la  similitude  d  objets  des  prestations,  ce  qui  n'a  jamais 
fait  de  doute.  Mais  il  importe  de  remarquer  que  le  Code  civil  n'exige  plus  la 
liquidité  des  dettes.  Si  donc  le  débiteur  se  prévaut  d'une  créance  non  liquide 
et  qu'il  y  ait  contestation  judiciaire,  une  fois  cdle-ci  tranchée,  la  compen- 
sation vaudra  à  partir  du  jour  où  eUe  avait  été  déclarée,  ce  qui  constitue  une 
différence  sensible  avec  le  droit  français  (cf.  Sal.,  OhLy  n*  66).  Si  c'est  au 
cours  d'une  instance  que  la  compensation  est  déclarée,  le  même  effet  se  pro- 
duira, sous  réserve  de  l'application  de  l'artide  i&5  C.  Pr.  ail.  :  il  s'agit  du 
droit  de  séparer  les  instances,  au  cas ,  soit  de  déclaration  de  compensation  faite 
en  justice,  soit  de  demande  reconventionnelle. 

Art.  388.  Ce  texte  est  la  disposition  capitale  qui  fixe  le  mécanisme  pratique 
admis  pour  la  compensation  :  on  écarte  et  la  compensation  légale  et  la  com- 
pensation judiciaire.  La  compensation  devient  un  acte  juridique  unilatéral, 
toujours  à  la  portée  de  l'une  ou  de  l'autre  des  deux  parties  et  soumis ,  pour 
son  efficacité  et  son  irrévocabilité,  aux  conditions  de  l'article  i3o.  Cette  décla- 
ration de  compensation ,  en  tant  qu'acte  unilatéral ,  ne  peut  être  que  pure 
et  simple.  Toute  modalité,  terme  ou  condition,  la  rendrait  nulle,  comme  ce 
serait  le  cas  d'un  payement  affecté  d'une  modalité  de  ce  genre.  Il  serait  inad- 
missible, comme  dit  Kohler({r)r.  ctV.,  p.  ao),  lorsqu'on  a  la  faenhé  d'imposer 
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Art.  389.  La  compensation  produit  cet  effet  que  les  créances, 
dans  la  mesure  où  elles  se  couvrent  mutuellement,  sont  consi- 

à  quelqu*un  un  effet  juridique  susceptible  de  modifier  un  droit  lui  appar- 
tenant, que  Ton  pût,  en  soumettant  cet  effet  à  une  modalité  qudconque, 
obliger  le  tiers  qui  le  subit  à  se  soumettre  aux  lenteurs  et  incertitudes  qui 
peuvent  en  provenir.  Toutefois,  on  a  fait  remarquer  qu'il  n*y  aurait  plus  com- 
pensation conditionnelle,  au  sens  de  Tarticle  388,  si  Teffet  en  était,  même 
expressément ,  subordonné  à  f  existence  de  la  créance  contre  laqudle  la  com- 
pensation 8*opère,  puisque  déjà,  de  par  la  loi,  il  en  est  tacitement  ainsi.  On 
a  vu  que  c'est  ce  qui  arrive,  forcément  et  légalement,  lorsque  la  compensation 
est  déclarée  au  cours  d'un  procès.  Ce  raisonnement  implique,  il  est  vrai,  que 
la  loi  fasse  de  l'existence  de  la  créance  inverse  une  condition  essentielle  de  la 
compensation ,  ce  qui ,  on  l'a  vu  en  note  sous  l'article  887,  pourrait  être  soumis 
à  controverse.  Cependant,  même  dans  l'opinion  contraire,  il  faudrait  admettre 
la  même  solution  et  ne  pas  dédarer  nulle  la  compensation  qui  serait  expres- 
sément subordonnée  à  la  condition  d'existence  de  la  créance  inverse.  Même 
dans  cette  opinion,  en  effet,  l'existence  de  la  créance  inverse,  bien  qu'elle  ne 
soit  plus  la  condition  objective  de  la  validité  de  la  compensation,  eu  reste 
encore  la  cause  putative  et  juridique  (Kohler,  loc.  cit,  p.  30).  Aussi,  en  exi- 
geant que  cette  cause  ait  une  réalité  objective,  la  partie  qui  compense  ne  fait 
qu'user  d'un  droit  que  la  loi  lui  donne,  celui  d'éviter  de  payer  à  tort  et  par 
erreur.  Mais,  bien  entendu,  il  ne  faut  pas  confondre,  avec  ces  réserves 
expresses  sur  l'existence  de  la  dette  réciproque,  le  cas  où  l'une  des  deux 
dettes  serait  conditionnelle,  la  déclaration  de  compensation  restant  pure  et 
simple.  Quant  à  la  créance  conditionndle,  du  moins  s'il  s'agit  de  la  dette 
contre  laquelle  on  compense,  on  pourrait  soulever  la  même  question  que  celle 
indiquée  sous  l'article  887,  à  propos  dune  dette  qui  n'existerait  pas, 
puisque,  pendente  ctmditione,  cette  situation  serait  également  cdle  d'une  dette 
conditionnelle. 

Art.  389.  S  L  Cette  rétroactivité  de  la  déclaration  de  compensation,  déjà 
admise  par  le  premier  Projet  (art.  â83,  cf.  Af.^  II.  809),  en  dépit  de  la 
contradiction  qu'elle  pût  présenter  avec  le  fait  d'une  compensation  résultant, 
non  pas  de  la  loi,  mais  d'un  acte  volontaire  de  l'une  des  parties,  a  donné  lieu 
à  nouveau  devant  la  seconde  Commission  aux  plus  vives  discussions  (  Pr, , 
p.  366).  Exagérant  et  généralisant  ce  qui  se  passe  en  matièi'e  de  compte- 
courant,  on  demandait  que  la  compensation  aboutit  purement  et  simplement 

35. 
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dërées  comme  ayant  été  éteintes  au  moment  où  elles  se  sont 
trouvées  coexister  Tune  vis-à-vis  de  l'autre,  en  tant  que  propres  à 
la  compensation. 

à  un  solde  au  profit  de  Tua  des  deux  créanciers ,  sans  rien  chang«>r  aux  effets 
normaux  des  deux  dettes  pour  ce  qui  est  du  passé.  On  trouvait  injuste,  par 
exemple,  si  Tune  des  créances  était  fieule  productive  d'intérêts,  que  ces  derniers 
eussent  cessé  de  courir,  sans  dédommagement  au  profit  du  créancier  à  qui  ils 
étaient  dus,  du  jour  où  il  y  aurait  eu  réciprocité  de  dettes.  La  majorité  s'en  tint 
à  la  combinaison,  déjà  adoptée  par  le  premier  Projet,  de  certains  effets  de  la 
compensation  l^ale  associée  à  Fidée  d'une  compensation  par  acte  juridique. 
Car,  si,  du  jour  où  il  y  a  réciprocité,  il  est  excessif  que  les  deux  dettes  s'étei- 
gnent contre  le  gré,  ou  même  à  i'insu,  des  parties,  il  n'en  est  pas  moins  vrai 
que  chacune  de  celles*ci  a  de  quoi  se  payer  elle-même,  qu'elle  sait  quelle 
[)eut  le  faire  ou  que  l'autre  peut  l'y  forcer,  de  telle  sorte,  si  ce  résultat  se  pro- 
duit, qu'elle  se  sera  bien  réellement  payée  entre  ses  mains  du  jour  où  elle 
s'est  trouvée  garder  les  deniers  dont  elle  était  débitrice;  c'est  ce  que  Kohlei' ap- 
pelle le  (rlien  de  dépendance  {Vinkulimng)  produit  entre  les  créincespar  suite 
de  la  réciprocité  (p.  39  ).  Cela  est  d'autant  plus  vrai  que  chacun ,  au  lieu  d'immo- 
biliser les  sommes  dont  il  est  débiteur,  peut  s'en  servir,  avec  la  certitude,  le 
jour  où  il  serait  poursuivi ,  de  pouvoir  payer  en  monnaie  de  compensation. 
Cette  rétroactivité  d'ailleurs  résultait  déjà  implicitement  de  l'ancien  article  &6 
de  la  loi  des  faillites  (cf.  Konk,  Ordn, ,  art.  53  )  ;  et  cette  décision ,  par  laqudle  la 
loi,  contrairement  à  la  solution  qui  a  prévalu  chez  nous  en  dépit  de  notre 
compensation  légale,  permettait  d'opposer  ainsi  la  compensation  h  la  masse, 
et  de  soustraire  le  créancier  qui  put  se  payer  par  voie  de  compensation  à  la 
loi  du  concours ,  a  servi  de  point  de  transition  entre  la  théorie  du  droit  com- 
mun allemand  sur  la  compensation  judiciaire  opérant  par  voie  d'exception  et 
le  système  du  Code  civil  (art  388),  plus  particulièrement  inspiré  des  idées  de 
Brinz  sur  le  rapprochement  à  établir  ici  avec  le  droit  de  rétention  :  tout  débi- 
teur qui  a  une  créance  contre  son  créancier  peut  retenir  ce  qu'il  doit  pour  se 
payer  par  voie  de  préférence,  même  au  risque  d'imposer  à  l'autre  uu  paye- 
ment partiel  (cf.  sur  tous  ces  points  Sal.,  n"'  69  et  63).  Ce  système  de 
rétroactivité  a  continué  d'ailleurs  k  trouver  des  contradicteurs  et  des  adver- 
saires très  convaincus,  même  depuis  le  Code  civil  (cf.  Lippmanr,  Rûckwirkunff 
und  RechtsffesehàJÏ  der  AufreeknunffS'Erktdrung,  dans  Iher.  Iakr,,  ann.  1901, 
t.  &3,  p.  ^35  et  suiv.,  p.  653  et  suiv.). 
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Art.  390.  Une  créance  à  Tencontre  de  laquelle  existe  une  ex- 
ception ne  peut  être  compensée.  La  prescription  n'exclut  pas  la 


S  II.  Les  effets  de  cette  rétroactivité  se  produiront  quant  à  la  cessation  du 
cours  des  intérêts,  sauf  la  non-répétition  des  intérêts  qui  auraient  été  payés 
même  par  erreur  depuis  qu'il  y  a  réciprocité  (cf.  art.  979),  quant  à  la  mise  à 
néant  de  la  demeure  de  Tun  des  deux  débiteurs ,  à  supposer  qu'elle  existât  au 
jour  où  se  réalise  la  réciprocité  des  dettes ,  et  de  même  pour  ce  qui  est  d*une 
clause  pénale  qui  se  fût  trouvée  encourue  à  ce  jour  ou  de  tout  autre  effet 
provenant  de  Tinexécution  de  Tune  des  deux  dettes.  Mais  du  moment  qu'il 
s'agit  de  rétroactivité  impliquant  comme  condition  préalable  réalisation  effec- 
tive de  la  compensation  et  possibilité  de  la  réaliser  au  jour  où  dédaration  en 
est  faite,  il  faudra  en  conclure,  dors  même  qu'il  y  aurait  eu  antérieurement 
réciprocité  des  deux  dettes,  si,  avant  que  la  compensation  soit  dédarée,  l'une 
d'dles  a  cessé  d'exister,  que  la  compensation  n'est  plus  possible,  et  que,  par 
suite,  aucune  rétroactivité  ne  saurait  se  produire.  Ce  serait  le  cas  d'une  dette 
payée  dans  l'ignorance  de  l'existence  d'une  créance  réciproque  :  le  payement 
reste  valable,  il  ne  vise  pas  une  dette  déjà  éteinte  par  compensation,  puisqu'il 
n'y  a  pas  compensation  de  plein  droit  et  que  la  dédaration  de  compensation  n'a 
pas  eu  lieu  ;  la  seule  réciprocité  de  fait  ne  suffit  pas  à  modifier  les  conditions 
d'existence  des  deux  dettes.  Gdle  qui  est  payée  ainsi ,  même  par  erreur  rela- 
tivement à  la  possibilité  de  compensation,  est  régulièrement  payée,  sans  répé- 
tition possible  (cf.  note  sous  l'art.  SSy,  et  Jlf.,  II ,  p.  1 09).  On  verra  cependant, 
dans  l'artide  890,  une  application  de  la  rétroactivité  à  une  hypothèse  et  pour 
une  solution  qui  serait  plus  en  harmonie  avec  le  système  français  de  la  compen- 
sation l^ale  qu'avec  celui  du  noiiv^u  Code  civil  sur  la  compensation  par 
acte  juridique.  Pour  d'autres  différences  pratiques  entre  le  système  de  la  com- 
pensation légale  et  cdui  d'une  compensation  volontaire  avec  effet  rétroactif, 
il  conviendra  de  se  reporter,  en  dehors  de  l'artide  890,  à  la  note  sous  l'ar- 
ticle 387  (cf.  également  art.  357  ®^  1®  note). 

Art.  390.  S  I.  Il  semble  bien  acquis,  d'après  la  terminologie  du  Code 
civil,  que  la  créance  que  l'on  compense  est  celle  pour  laquelle  celui 
qui  déclare  la  compensation  joue  le  rôle  de  créancier.  Celle  contre  laquelle 
s'opère  la  compensation  est  cdle,  au  contraire,  dans  laquelle  il  a  le  rôle  de 
débiteur.  11  résulte  du  texte  que  cette  dernière  créance  ne  serait  pas  visée  par 
la  disposition  de  l'article  390.  C'est  qu'en  effet,  dit  Planck,  la  ci-éance  contre 
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compensation,  lorsque  la  créance  actuellement  prescrite  ne  l'était 
pas  encpre  au  moment  où  elle  aurait  pu  être  compensée  contre 
lautre  créance. 

laquelle  on  compense,  en  dépit  de  Texception  qui  peut  lui  être  opposée,  n'eu 
existe  pas  moins.  Le  débiteur  de  cette  créance  ne  peut  pas  être  forcé  de  payer, 
mais  û  peut  payer;  et,  vis-à-vis  de  son  créancier,  cela  suffit,  d'après  Tar- 
ticle  387,  pour  qu'il  paye  en  monnaie  de  compensation.  La  ressource  de 
celui  qui  aurait  ainsi  perdu  sa  propre  créance  contre  uue  dette  paralysée 
par  une  exception,  et  qu*il  aurait  pu  se  dispenser  de  payer,  serait  donc, 
au  cas  d'erreur  de  sa  part,  le  droit  d'exiger  du  créancier,  au  moios  s'il  ne 
s'agit  pas  d'exception  dilatoire  (art.  81 3),  la  restitution  de  l'état  de  choses 
antérieur  (art.  81 3  et  81^).  Mais  les  tiers  tenus  en  raison  de  la  dette  n'en 
seraient  pas  moins  libérés,  et  il  faudrait  obtenir  leur  consentement  pour 
les  rattacher  à  la  créance  qu'il  s'agit  de  faire  revivre.  Il  y  a  donc  là  une 
différence  importante  avec  la  solution  que  l'on  paraît  vouloir  admettre  pour 
le  cas  où  la  dette  contre  laqueUe  on  compense  serait  inexistante  (note  sous 
art.  387).  Aussi  s'est-on  demandé  si  l'on  pourrait,  par  une  clause  expresse, 
subordonner  l'effet  de  la  compensation  à  la  condition  que  la  dette  de  celui 
qui  compense  ne  fui  soumise  à  aucune  exception.  D'après  ce  qui  précède , 
il  ne  s'agirait  plus  cette  fois  d'une  condition  l^^e  de  la  compensa- 
tion; et  par  suite  cette  modalité  devrait  être  assimilée  à  cdles  qui,  d'après 
l'article  388,  annulent  la  compensation.  Si  cependant  la  compensation 
était  déclarée  au  cours  d'un  procès,  on  parait  disposé  à  valider  la  com- 
pensation subordonnée  à  la  condition  que  la  dette,  objet  de  l'instance,  ne 
fut  soumise  à  aucune  exception.  La  pratique  exige  que  l'on  donne  ici  la 
même  solution  que  lorsque  la  condition  porte  sur  l'existence  même  de 
la  dette.  Il  y  aurait  donc  là  un  nouvel  intérêt  à  faire  une  place  distincte  à 
la  compensation  opposée  en  justice,  celle  que  l'on  appelle  encore,  quoique 
improprement,  la  fr compensation  judiciaire»  (note  sous  les  articles  387 
et  388). 

S II.  Quant  à  la  créance  compensée ,  rien  de  plus  légitime  que  d'exiger  qu'elle 
ne  puisse  être  paralysée  par  aucune  exception,  puisque,  sans  cela,  ce  serait 
enlever  au  débiteur,  que  Ton  a  obligé  à  payer  malgré  lui ,  du  moment  qu'il 
se  trouve  avoir  payé  par  l'abandon  de  ce  qui  lui  était  du,  le  bénéfice  de  l'ex-  ' 
ception  à  laquelle  il  a  droit;  et  c'est  pourquoi  Tartide  390  s'appliquerait  aussi 
bien  aux  exceptions  dilatoires  qu'aux  exceptions  péremptoires.  Restait  la  grosse 
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queslioQ  de  la  prescription  qui,  dans  le  système  de  l'article  s  sa,  opère  par 
voie  d'exception  përen]ptoire(cf.  Rbgelsbergbr,  dans  Iher.  Iakr,,  1900,  33o). 
Si  Ton  eût  appliqué  strictement  les  conséquences  logiques  du  système  des 
articles  387  et  390 ,  voiei  le  raisonnement  qui  en  fât  résulté.  D'une  part ,  la  pres- 
cription étant  supposée ,  par  hypothèse ,  n'être  pas  acquise  au  jour  où  s'est  pro- 
duite la  réciprocité  des  deux  dettes,  comme  il  n'y  a  pas  compensation  l^ale, 
la  prescription  eût  continué  à  courir;  elle  aurait  pu  s'achever  ainsi  avant  que  la 
compensation  fut  déclarée.  Au  jour  de  la  déclaration  de  compensation ,  la  dette 
prescrite  se  trouvait  encore  subsister,  puisque  la  prescription  ne  produit  pas 
extinction  de  plein  droit;  et  d'autre  part,  on  a  vu  sur  l'article  387  qu'une 
dette  qui  subsiste  est  une  dette  que  l'on  peut  opposer  en  compensation.  Seu- 
lement, cette  dette  étant  soumise  à  une  exception,  et  s'agisssant  de  la  créance 
compensée,  Tartide  390  aurait  dû  s'appliquer.  Le  créancier  eût  perdu  le  droit 
de  l'invoquer  en  vue  de  la  compensation.  La  compensation  aurait  pu  être 
opérée  du  chef  du  débiteur  de  la  dette  prescrite,  mais  non  du  chef  du  créan- 
cier, s'agissant  d'une  prescription  qui  ne  fût  échue  que  depuis  la  date  de 
réciprocité  des  deux  dettes.  Sans  doute,  on  aurait  pu  objecter  le  principe 
de  rétroactivité  de  l'artide  388  ;  mais  avant  de  faire  agir  la  rétroactivité  de  la 
compensation,  il  faut  que  cdle-ci  puisse  se  réaliser,  sous  les  conditions  de 
la  loi,  et  la  première  condition  est  qu'elle  opère  sur  une  créance  libre  de  toute 
exception.  Le  premier  Projet  (art.  981  ¥\  et  M.,  Il,  106)  s'était  approprié  ce 
raisonnement.  D  admettait,  sans  aucune  dérogation  ni  réserve,  même  pour 
le  cas  de  prescription,  le  principe  absolu  de  l'impossibilité  de  compensation 
relativement  à  une  créance  soumise  à  exception. 

S III.  On  revint  sur  la  question  devant  la  seconde  Commission ,  et  on  la  dis- 
cuta surtout  en  se  plaçant  sur  le  terrain  des  nécessités  pratiques,  sans  tenir 
compte  du  mécanisme  purement  artifîcid  des  principes.  On  avait  fait  valoir, 
dans  le  sens  du  premier  Projet  {Pr.,  p.  369  et  suiv.),  la  présomption  qui 
sert  de  fondement  à  la  prescription  libératoire,  et  en  vertu  de  laquelle  la  dette 
est  censée  éteinte  déjà  antérieurement,  à  une  date  indéterminée,  sans  que  le 
débiteur  puisse  en  faire  la  preuve  exacte.  En  permettant  au  créancier  de  se 
servir  d'une  créance  déjà  prescrite,  disait-on,  on  s'exposerait,  pour  ce  qui  est 
du  débiteur,  à  le  faire  payer  deux  fois,  d'autant  que,  dans  l'usage,  une  fois 
la  prescription  acquise,  on  ne  garde  plus  les  quittances.  Et  d'ailleurs,  pour 
les  courtes  prescriptions,  on  courrait  le  risque  d'en  étendre  la  durée,  d'une 
façon  indéterminée,  puisque  la  créance  continuerait  à  subsister  au  point  de 
vue  de  la  compensation  éventuelle  qui  pût  intervenir.  On  fit  remaniuer 
cependant  que,  pour  ces  courtes  prescriptions,  il  n'était  pas  d'usage  de 
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poursuivre ,  dès  que  le  créancier  avait  en  mains  de  quoi  se  payer  par  voie 
de  compensation.  Il  fallait  donc  si ,  malgré  la  renonciation  de  sa  part  à  toute 
poursuite,  il  était  poursuivi  lui-même,  qu'il  ne  fât  pas  victime  de  son  attitude 
à  r^rd  du  débiteur  et  qu'il  put  alora  se  prévaloir  de  la  compensation.  Aussi 
une  opinion  intermédiaire  avait-elle  proposé  d'admettre  une  dérogation  à 
la  rigueur  des  principes  uniquement  pour  ces  prescriptions  spéciales. 

S  IV.  La  majorité  fut  d'avis,  au  contraire,  de  généraliser,  d'une  façon 
absolue ,  la  dérogation  proposée.  Elle  se  fondait  sur  les  nécessité  pratiques 
qui  constituent  la  seule  part  de  v^té  contenue  dans  le  système  de  la  com- 
pensation légale.  Il  est  d'usage,  en  effet,  que  le  créancier  qui  se  trouve  de- 
-  venir  débiteur  de  l'autre  partie  se  considère  conmie  payé,  qu'il  r^rde  les 
deux  dettes  comme  éteintes  et  que,  par  suite,  il  ne  poursuive  pas.  Pourquoi 
donc,  si  la  loi  le  menace  de  la  prescription  qui  eût  continué  à  courir  malgré 
celte  réciprocité  des  dettes,  l'obliger  à  poursuivre  et  le  forcer  à  prendre  les 
devants?  Ne  seraitrce  pas  compromettre  tout  l'avantage  à  retirer  du  système 
nouveau,  d'une  compensation  à  la  libre  volonté  de  l'intéressé,  si  on  arrivait 
en  fait  à  l'imposer  presque  forcément  à  l'une  des  parties,  celle  qui  se  trouve 
menacée  de  prescription ,  et  obligée  de  prendre  les  devants?  Toutes  deux  seront 
obligées  de  la  subir,  c'eût  été  revenir  en  fait  au  système  de  la  compensation 
légale  et  de  plein  droit.  D'ailleurs  les  idées  mises  en  avant  comme  servant  de 
base  à  la  prescription  pouvaient  être  considérées  comme  subissant  une  res- 
triction au  cas  de  compensation;  puisque,  dès  qu'il  y  a  réciprocité,  aucune 
des  créances  n'étant  encore  prescrite  à  ce  moment,  il  devient  inadmissible  de 
présumer  un  payement  en  nature  ou  tout  autre  procédé  de  libération.  Si,  par 
exception,  cda  avait  eu  lieu,  le  débiteur  de  la  créance  arrivée  à  échéance  de 
prescription  n'aurait  qu'à  prendre  les  devants,  alors  qu'il  a  encore  sa  quit- 
lance  ou  ses  preuves  en  mains.  Il  poursuivrait  ce  qui  lui  est  dd;  et,  si  on  lui 
oppose  la  compensation,  il  prouverait  qu'elle  est  inadmissible,  parce  que  la 
créance  est  non  pas  seulement  prescrite,  mais  éteinte.  Ou  encore,  s'il  ne  veut 
pas  prendre  l'initiative,  il  sait  qu'il  doit  rester  armé,  tant  que  la  compen- 
sation peut  risquer  d'être  invoquée.  Quoi  qu'il  en  soit,  ce. que  l'on  a  voulu 
éviter  d'une  façon  absolue,  c'était  d'imposer  en  quelque  sorte  une  décla- 
ration de  compensation  précipitée  par  crainte  de  la  prescription  {Pr.,  36&, 
et  note  sous  art.  396;  voii*  d'ailleurs,  sous  l'artide  357  *  "?^  décii^ion  admise 
pour  des  raisons  pratiques  analogues;  cf.  Crohe,  II,  S  193 ,  note  35). 

S  V.  Il  va  de  soi  que  le  principe  général  de  l'artide  390  devait  rester  en 
vigueur  pour  le  cas  où  il  s'agirait  d'une  prescription  accomplie,  mais  non 
encore  invoquée,  au  moment  où  se  place  la  réciprocité  des  deux  dettes  :  la 
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Art.  391.  La  compensation  n'est  pas  exclue  par  ce  fait  que, 
en  ce  qui  concerne  les  créances,  existearient  des  lieux  différents, 


compensation,  pour  cette  hypothèse,  reste  exclue,  au  moins  de  la  part  de 
celui  qui  est  créancier  de  la  dette  prescrite. 

Art.  391.  S  I.  L'article  Sgi  prévient  ici  une  objection  qui  aurait  pu  se 
rattacher  à  la  condition  d'identité  de  dettes  (art.  387),  et  non,  comme  on  la 
dit  qudquefois  pour  le  droit  français  sur  Tarticle  11196  du  Gode  civil  français 
(cf.  Deholombb,  XXVIII,  n*  53o),  à  celle  de  la  liquidité,  puisqu'elle  n'existe 
pas  dans  le  Gode  civil  allemand.  Des  dettes  qui  doivent  s'exécuter  en  des  lieux 
différents  auraient  pu  sembler  n'être  plus  de  même  espèce,  ou  n'être  pas  iden- 
tiques au  sens  de  l'article  387.  Gette  objection  eût  été  encore  moins  admissible 
dans  un  système  de  compensation  par  acte  juridique  que  dans  celui  d'une 
compensation  légale  (art.  1996  C.  civ.  fr.).  Toutefois  on  a  voulu  que  la  partie 
qui  prend  l'initiative  de  la  dédaration  indemnisât  l'autre  du  dommage  résul- 
tant pour  elle  des  modifications  apportées  à  l'exécution. 

§  II.  Sous  ce  rapport,  l'article  891  prévoit  deux  séries  distinctes  d'hypo- 
thèses :  celle  où  l'exécution  des  deux  dettes  devrait  se  faire  en  des  lieux  diffé- 
rents ,  et  celle  où  la  diversité  doit  porter  non  plus  sur  l'exécution ,  mais  sur 
la  livraison ,  ce  qui  implique  que ,  devant  s'exécuter  au  même  lieu ,  l'une  devrait 
impliquer  un  transport  è  effectuer  pour  la  livraison  de  la  chose  due,  pour 
Tautre  la  livraison  se  faisant  sur  place.  Lorsqu'il  y  a  diversité  de  lieux 
d'exécution,  il  n'est  pas  sans  intérêt  d'indiquer  quelques-unes  des  hypo- 
thèses dans  lesquelles  il  put  y  avoir  une  cause  de  dommage  pour  la 
partie  à  qui  on  impose  la  compensation,  la  partie  adverse  à  la  compen- 
sation. Les  deux  dettes  peuvent  être  payables,  chacune  au  domicUe  de 
celui  qui  en  est  le  débiteur,  à  supposer  que  les  deux  débiteurs  aient  un 
domicile  différent,  ou  payables  toutes  deux  chacune  au  domicile  du  créan- 
cier. Dans  le  premier  cas,  la  partie  adverse  devait  recevoir  son  payement 
au  domicile  dé  celui  qui  opère  la  compensation,  puisque  ce  dernier  est  son 
débiteur,  et  elle  devait  payer  à  son  propre  domicile.  Le  dommage  pourra  con- 
sister pour  elle  en  ce  qu'elle  aurait  eu  besoin  de  fonds  au  domicile  de  son 
débiteur  et  qu'dle  comptait  en  toucher  lors  du  payement  de  ce  que  cdui-ci 
lui  devait.  Mais  on  peut  supposer  la  seconde  hypothèse,  les  deux  dettes  livrables 
chacune  au  domicile  de  leurs  créanciers.  La  partie  adverse  à  la  compensation 
devait  recevoir  son  payement  chez  elle  et  livrer  le  sien  chez  celui  qui  com- 
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soit  de  prestation ,  soit  de  livraison.  Toutefois  la  partie  qui  opère  la 
compensation  doit  réparer  le  dommage  que  subit  l'autre  partie 

pense.  Or  c'est  ce  qui  va  se  réaliser  par  la  compensation  ;  les  deux  parties 
seront  censées  avoir  gardé  en  mains,  donc  avoir  reçu  chacune  à  son  domicile, 
les  fonds  qui  devaient  lui  éire  livrés.  Mais  on  peut  supposer  que  la  partie  ad- 
verse comptât,  pour  livrer  chez  son  ci^éancier,  sur  des  fonds  qu'elle  avait  au 
domicile  de  ce  dernier,  sans  qu'elle  eut  à  lui  rapédier  la  somme  due,  et  sans 
avoir  eu  besoin,  par  conséquent,  de  l'avoir  disponible  chez  elle.  La  pré- 
somption, d'après  laquelle  au  moment  de  la  compensation  elle  serait  censée 
avoir  chez  eUe  les  fonds  destinés  au  créancier,  pourra  donc  se  trouver  inexacte; 
car  on  ne  peut  plus  dire  qu'elle  ait  en  mains  la  somme  qui  aurait  dû  lui  être 
livrée  à  son  domicile,  alors  que,  les  fonds  disponibles  qu'elle  avait  au  domi- 
cile de  l'autre  partie  restant  libres,  elle  peut  être  obligée  de  les  faire  réexpé- 
dier à  son  propre  domicile  pour  en  avoir  la  disposition.  Lorsque,  au  con- 
traire, il  y  a  unité  de  lieu  d'exécution ,  on  peut  imaginer  certaines  hypothèses 
à  peu  près  analogues  à  celles  qui  vieiment  d'être  décrites.  Ce  lieu  unique 
peut  être  le  domicile  de  cdui  qui  compense  ou  cdui  de  l'autre  partie.  Dans 
le  premier  cas,  cela  implique  que  celui  qui  compense  devait  payer  chez 
lui,  tandis  que  l'autre  devait  lui  porter  ce  qu'il  lui  devait,  l'une  des  dettes 
était  quérable  et  l'autre  portable.  La  partie  adverse  pourra  subir  un  préju- 
dice si  elle  comptait  employer  au  payement  des  fonds  qui  lui  revenaient  au 
domicile  de  son  créancier,  et  qu'elle  devra  faire  transporter  au  sien.  Dans 
le  second  cas,  c'est  la  partie  adverse  qui  devait  recevoir  chez  elle  ce  qui  lui 
était  dû ,  alors  qu'elle  devait  attendre  qu'on  vtnt  à  son  domicile  prendre  livraison 
de  ce  qu'elle  doit.  Pentrétre  dira-t-on  qu'elle  devait  avoir  chez  die  les  fonds 
que  l'autre  partie  aurait  eu  à  venir  chercher,  et  qu'étant  dispensée  de  les  livrer 
elle  sera  dans  la  même  situation  que  si  die  avait  reçu  à  son  propre  domicile 
le  payement  qui  devait  lui  être  fait  chez  die.  Mais  ce  raisonnement  ne  tien- 
drait pas  compte  des  lenteurs  d'exécution  qui,  dans  la  pratique,  suivent  tou- 
jours l'échéance.  La  partie  qui  se  trouve  surprise  par  la  compensation  avait  pu 
compter,  pour  payer  le  créancier,  sur  des  fonds  dont  la  rentrée  était  échue  et 
qui  lui  font  défaut;  si,  d  autre  part ,  elle  ne  reçoit  pas  ceux  que  le  créancier  lui 
devait,  elle  peut  en  subir  un  préjudice.  Et  ce  préjudice  provient  uniquement 
de  la  compensation;  car,  avec  la  lenteur  d'une  poursuite,  il  eut  été  possible 
qu  elle  i-entrAl  dans  les  fonds  qu'elle  attend  et  qu'elle  pût  faire  face  à  toutes 
ses  obligations. 
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du  fait  que,  par  suite  de  ia  compensation,  elle  ne  peut  obtenir  ou 
effectuer  la  prestation  au  lieu  fixé. 

S III.  Reste  à  indiquer  quel  serait  le  montant  de  Tindemnitë.  On  sait  déjà  que 
le  dommage  pourra  provenir,  soit  de  ce  que  la  partie  qui  le  subit  ne  touciie 
pas  ce  qui  lui  ëtait  dû  là  où  elle  aurait  dû  le  recevoir,  soit  aussi  de  ce  qu'elle 
peut  se  trouver  exécuter  sa  dette  ailleurs  qu'elle  n'aurait  dà  le  faire,  si,  par 
exemple,  elle  a  des  fonds  à  toucher  au  domicile  de  Tautre  partie  qu'elle 
comptait  employer  à  se  libérer  et  qu'dle  doive,  la  compensation  étant  invo- 
quée, se  les  faire  envoyer  à  son  propre  domicile.  Dans  tous  ces  cas,  on  a  pu  se 
demander  si  l'indemnité  se  limiterait  aux  frais  de  transport  (cf.  art.  1396  C. 
civ.  fr.),ou  si  elle  s'étendrait  à  tout  le  dommage  possible,  comme  si,  par 
exemple,  la  partie  adverse  à.  la  compensation  avait  dû  toucher  sa  créance  au 
domicile  de  celle  de  qui  émane  la  compensation,  en  vue  dune  dette  payable 
à  ce  même  domicSe,  et  pour  laquelle,  faute  de  payement  à  temps,  elle  pour- 
rait se  trouver  encourir  une  dause  pénale  :  question,  du  reste ,  que  l'on  n'a 
pas  entendu  trancher  l^alement  (Pr.^  S?^)* 

S  IV.  Quant  h  la  disposition  du  second  alinéa  de  l'article  891,  il  s'agit  là 
d'une  présomption,  susceptible  d'ailleurs  de  preuve  contraire,  admise  par 
la  seconde  Commission,  pour  le  cas  où,  en  même  temps  qu'un  lieu  déterminé, 
on  eût  stipulé  un  payement  à  jour  fixe  au  lieu  dit.  Une  clause  de  cette 
nature  laisse  supposer  que  le  créancier  prévoyait  un  besoin  d'argent  tout 
à  fait  urgent,  au  moment  précis  qu'il  avait  en  vue  et  au  lieu  fixé.  Ces  con- 
ditions d'engagement  devenant  prépondérantes,  elles  individualisent  la  dette 
de  telle  sorte  qu'elles  s'opposent  à  toute  assimilation  avec  une  autre  dette,  eût- 
elle  le  même  objet,  mais  payable  à  un  autre  lieu.  Dans  ce  cas,  il  est  fait 
échec  à  la  règ^e  principale  de  l'arlide  891,  en  ce  sens  que  l'identité  de  dette 
sera  censée  se  référer  non  seulement  à  l'objet  mais  aux  conditions  d'exécution. 
Celui  qui  voudrait  opposer  la  compensation  ne  serait  pas  admis  à  prouver  que 
son  créancier,  si  par  exemple  la  dette  était  payable  au  domicile  de  celui-ci ,  se 
trouverait  avoir  chez  lui  et  en  mains  les  fonds  disponibles  pour  faire  face  à  ses 
obUgalions  au  jour  dit.  Car  il  ne  s'agit  pas  d'une  question  de  dommage  à 
établir,  mais  d'une  condition  préalable  de  la  compensation ,  laqudle  se  trouve 
exdue.  Il  n'y  a  là,  toutefois,  qu'une  intention  présumée;  et  l'on  peut  toujoui*s 
faire  la  preuve  d'une  portée  différente  attachée  aux  stipulations  initiales,  les 
conditions  d'exécution  n'ayant  pas  eu ,  dans  la  pensée  des  contractants ,  Tim- 
porianco  qu'à  l'apparence  on  serait  tenté  de  leur  donner. 
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S'il  a  été  convenu  que  la  prestation  devrait  avoir  lieu  à  une  date 
fixe  en  un  lieu  fixé,  il  y  a  lieu  d'admettre,  dans  le  doute,  que  l'on 
a  entendu  exclure  la  compensation  d'une  créance  pour  laquelle 
existerait  un  lieu  différent  de  prestation. 

Art.  392.  Par  la  saisie-arrét  d'une  créance  n'est  exclue  la  com- 
pensation d'une  créance  appartenant  au  débiteur  contre  le  créan- 


Art.  392.  S I.  La  saisie-arrét,  comme  on  la  dit  {M»,  II ,  1 1 1) ,  produit  ses 
effets  Don  seulement  à  rencontre  du  tittdaire  de  la  créance,  en  ce  sens  qu'elle 
lui  enlève  le  droit  de  disposer  de  la  créance,  même  en  recevant  son  paye- 
ment, mais  aussi  à  Tencontre  de  celui  qui  en  est  le  débiteur  en  ce^pi'elle 
constitue  à  son  ^ard  une  défense  de  payer  au  mépris  des  droits  du  saisissant. 
11  en  résulte,  en  matière  de  compensation,  que  celui  qui  est  le  créancier  de  la 
créance  saisie  ne  pourra  jamais  opposer  la  compensation  au  saisissant,  même 
si  la  créance  contre  laquelle  il  voulût  compenser  ia  sienne  eût  existé  antérieu- 
rement à  k  saisie  :  il  ne  pourrait  pas  recevoir  son  payement  du  débiteur,  à 
plus  forte  raison  ne  peut-il  pas  se  payer  lui-même  avec  ce  qu'il  doit.  D  y  a  là 
une  différence  importante  avec  la  solution  admise  dans  le  système  de  la  com- 
pensation légale.  Logiquement,  on  aurait  dû  en  conclure  aussi  que  celui  qui 
est  débiteur  de  la  créance  saisie,  même  s'il  eût  acquis  antérieurement  à  la 
saisie  une  créance  contre  son  créancier,  n'aurait  pas  pu  opposer  la  compen- 
sation k  ce  dernier,  puisque  c'eût  été  payer  au  mépris  de  la  saisie.  Mais  cette 
conséquence  rigoureuse  a  été  abandonnée,  au  moins  pour  un  cas,  pour  le  cas 
ou  la  compensation  eût  été  opposable  dès  avant  la  saisie.  C'est  cette  faculté, 
ou  plutôt  cette  garantie ,  qui  a  empêché  le  débiteur  de  ia  créance  saisie  de 
poursuivre  le  payement  de  sa  propre  créance.  Il  ne  faut  pas,  quand  on  vient 
saisir  sur  lui  ce  qu'il  devait  à  l'autre  partie,  qu'il  soit  exposé  à  perdre,  par 
le  fait  même,  ce  que  cette  dernière  lui  doit.  On  l'exposerait  à  une  perte  qu'il 
ne  subirait  que  poiur  avoir  compté  sur  une  garantie  qu'il  avait  en  mains.  Il 
faut  qu'il  puisse  encore  se  payer  avec  ce  qu'il  devait  au  saisi  :  on  lui  per- 
mettra donc  d'éteindre  ainsi  la  créance  frappée  de  saisie.  On  le  traite ,  sous 
ce  rapport,  comme  s'il  y  avait  eu  compensation  légale  du  jour  de  la  récipro- 
cité de  dettes.  Mais,  si  sa  créance  à  lui  ne  natt  que  postérieurement  à  la  saisie 
de  la  créance  dont  il  est  débiteur,  les  mêmes  raisons  n'existent  plus;  on  revient 
à  l'application  de  la  règle  générale  d'après  loquelle  il  ne  pourrait  payer  au 
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cier  que  si  le  débiteur  a  acquis  sa  créance  après  la  saisie-arrét  ou 
que  sa  créance  ne  soit  devenue  exigible  qu'après  la  saisie-arrét  et 

mépris  de  ia  saisie.  Le  moment  décisif,  auqud  il  faudra  se  reporter  pour  sa- 
voir si  sa  créance  à  lui  a  été  acquise  à  temps  ou  trop  tard  pour  pouvoir  être 
compensée,  sera  cdui  où  la  saisie  se  manifeste  par  voie  d'interdiction  de 
payement  faite  au  débiteur.  On  avait  proposé  de-  le  reculer  jusqu'au  moment 
précis  où  celui-ci  aurait  eu  connaissance  de  cette  défense  qui  lui  est  faite.  On 
invoquait  Tanalogie  avec  ce  qui  se  passe  en  matière  de  cession  de  créances  ; 
c'est  pour  les. créances  acquises  seulement  après  connaissance  de  la  cession 
que  la  compensation,  en  principe,  est  interdite  au  débiteur  cédé  (art.  âo6). 
Pourquoi  ne  pas  en  décider  de  même  pour  le  débiteur  auquel,  par  suite  de 
saisie,  opposition  est  faite?  On  a  rejeté  l'analogie,  parce  qu'en  matière  de 
saisie  il  est  indispensable  que  l'interdiction  de  payer  entraîne  déjk  par  elle- 
même  présomption  légale  de  la  connaissance  de  la  saisie  {M.,  1 1 3 ).  De  même, 
a-t-on  modifié  dans  ce  sens  les  effets  de  la  cession ,  en  tant  qu'elle  opérerait 
par  voie  de  dël^ation  judiciaire  (notes  sur  art.  AoS  et  &07). 

$  II.  Toutefois,  il  avait  paru  (art.  986  P^)  que  ce  rejet  de  la  compensation 
ne  devait  plus  s'appliquer  à  une  créance  dont  l'exigibilité  se  serait  placée  posté- 
rieurement à  la  saisie,  pourvu  qu'elle  existât  antérieurement.  Mais  on  a  fini 
par  écarter  cette  solution,  au  moins  sous  réserve  d'une  distinction.  La  com- 
pensation reste  interdite  pour  une  créance  ayant  date  antérieure  à  la  saisie , 
lorsqu'elle  ne  devient  exigible  qu'après,  mais  à  une  condition  qui  est  que  cette 
exigibilité  doive  se  placer  postérieurement  à  celle  de  la  créance  saisie.  C'est 
que,  dans  ce  cas,  le  débiteur  de  la  créance  frappée  d'opposition  aurait  du 
payer  sa  dette  avant  de  pouvoir  poursuivre  ce  qui  lui  est  du  ;  il  sait  que 
sa  propre  créance,  bien  qu'existant  déjà,  n'arrivera  h  terme  qu'après 
échéance  de  ce  qu'il  doit.  Si  donc  il  retarde  le  payement  de  sa  dette,  en  vue 
de  se  payer  plus  tard  par  voie  de  compensation,  le  procédé  dont  il  se  sert 
pour  se  ménager  une  garantie  éventuelle  n'est  pas  un  procédé  régulier  et 
normal,  et  ce  calcul  ne  doit  pas  pouvoir  nuire  au  saisissant.  Au  contraire, 
lorsque  la  créance  doit  arriver  à  échéance  avant  la  dette  saisie,  on  peut  croire 
que  le  débiteur  n'a  accepté  de  devenir  créancier  de  son  créancier  qu'en  vue  de 
la  sécurité  que  lui  offrait  sa  propre  dette,  puisqu'il  était  assuré,  à  l'échéance 
de  ce  qui  lui  serait  dû,  de  n'avoir  pas  encore  payé  sa  dette  et  de  pouvoir,  par 
suite,  se  payer  en  monnaie  de  compensation  de  ce  que  lui  devrait  son  créan- 
cier, n  ne  &ul  pas  que  cet  espoir  soit  déçu  uniquement  par  ce  lait  que,  entre 
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à  condition,  dans  ce  dernier  cas,  qu'elle  ne  le  soit  devenue  que 
postérieurement  à  l'exigibilité  de  la  créance  frappée  de  saisie. 

Art.  393.  Contre  une  créance  née  d'un  fait  illicite  commis  in 
tentionnellement  la  compensation  n'est  pas  admise. 

Art.  39â.  Dans  la  mesure  où  une  créance  n'est  pas  susceptible 
de  saisie,  la  compensation  ne  peut  avoir  lieu  contre  cette  créance. 

la  date  d'origine  de  sa  créance  et  son  exigibilité,  une  saisie-arrét  aurait  été 
pratiquée  relativement  à  la  dette  qui  devait  lui  servir  de  garantie  {Pr,,  Sy/i  ; 
cf.  art.  4 06  en  note). 

Art.  393.  D'après  la  terminologie  adoptée  (note  sur  art  Sgo),  la  créance 
contre  laquelle  se  fait  la  compensation  étant  celle  qui  existe  à  rencontre  de 
celui  qui  compense,  la  compensation  se  trouve  interdite,  d  après  Tartide  SgS , 
à  i'^ard  d'un  créancier  qui  voudrait  compenser  sa  créance  contre  une  dette 
à  laquelle  aurait  donné  naissance  son  propre  délit.  Il  va  de  soi,  à  Finverse, 
que  ie  créancier  de  cette  dernière  dette  pourrait  compenser.  Il  ne  faut  pas  que 
celui  qui  a  une  créance  se  trouve  encouragé  à  commettre  un  délit  civil  à  ren- 
contre de  son  débiteur  par  la  pensée  qu'il  le  payerait  par  l'abandon  de  sa 
créance  ou,  si  son  délit  est  antérieur,  quil  puisse  s'en  servir  comme  d'une 
garantie  de  payement  pour  les  créances  qu'il  acquerrait  contre  celui  à  qui 
il  doit  réparation.  Mais  l'article  SgS  ne  prononce  cette  interdiction  que  rela- 
tivement aux  délits  intentionnels;  car  ce  qui  est  illicite  c'est  de  se  procurer 
volontairement  par  ses  délits  une  garantie  de  payement.  Il  n'y  a  plus  rien 
d'illicite  à  se  prévidoir  d'une  garantie  de  ce  genre  loroqu'dle  vient  d'un  simple 
fait  de  négligence. 

Art.  39&.  La  compensation  qui  est  une  saisie  sur  soi-même  ne  peut  avoir 
lieu  là  où  la  créance  contre  laquelle  on  l'opère  n'est  pas  saisissable.  Et  il  n'y 
a  pas  seulement  de  créances  insaisissables,  au  point  de  vue  de  l'article  89/1, 
que  celles  déclarées  telles  par  le  Code  de  procédure  (art.  85o),  mais  bien 
toutes  celles  qui  seraient  frappées  d'insaisissabilité  par  une  loi  qudconque. 
L'interdiction  de  l'article  i^li  s'applique  donc  aux  dîiférentes  créances  en  in- 
demnité établies  par  les  lois  d'assiurances  contre  les  accidents,  maladies  et 
autres  incapacités  de  travail  (Voir  l'énumération  dans  Plangk,  p.  177.  Et,  en 
ce  qui  couceruc  les  créances  de  salaires  résultant  d'un  contrat  de  travail,  voir 
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Toutefois,  contre  les  sommes  à  percevoir  de  la  part  des  caisses  en 
vue  de  la  maladie,  des  caisses  de  secours  ou  des  caisses  mortuaires, 
et  en  particulier  des  caisses  d'ouvriers  et  de  celles  des  associations 
ouvrières,  peuvent  être  compensées  les  cotisations  actuellement 
dues. 

Art.  395.  Contre  une  créance  de  l'Empire  ou  de  l'un  des  Etats 
confédérés,  et  de  même  contre  une  créance  d'une  commune  ou 
de  toute  autre  association  communale,  la  compensation  n'est 
admissible  que  si  la  prestation  devait  se  faire  à  la  même  caisse  que 
celle  qui  aurait  eu  à  payer  la  créance  de  celui  qui  compense. 

Art.  396.  Si  l'une  ou  l'autre  des  deux  parties  a  plusieurs  créances 


art.  85o-  i"G.  Pr.  ail. ,  cf.  ai-t  1 1  k  Cet».  Ordn,,  et  Lothar,  Der  Arbeitsuertrag , 
I,  p.  &91  et  suiv.;  p.  &11  et  sniv.)  La  seconde  disposition  de  l'article  89 ^ , 
iaqueUe  apporte  à  ce  principe  d'interdiction  une  atténuation  importante, 
a  été  admise  pour  faciliter  les  opérations  des  différentes  institutions  visées 
par  le  texte. 

Art.  395.  En  principe,  la  diversité  des  caisses  de  versement  n*auraitpas 
dn  faire  obstacle  à  la  compensation  lorsque  les  créances  réciproques  se  rap- 
portent à  une  même  personne  jiuridique  du  droit  public  :  il  aurait  pu  y  avoir 
diversité  de  lieux  au  sens  de  Tarticle  891,  mais  non  diversité  de  personnes.  Il 
était  de  règle  cependant,  au  point  de  vue  de  la  comptabilité  publique,  que 
chaque  caisse  d'une  même  personne  morale  du  droit  public  fut  considérée 
dle-même,  au  point  de  vue  de  la  compensation,  comme  formant  une  per- 
sonne distincte,  de  telle  sorte  que  si  Tune  des  créances  dut  être  payée  à  une 
caisse  et  que  l'autre  fut  payable  par  une  caisse  différente,  les  deux  dettes 
réciproques  ne  fussent  plus  censées  exister  entre  les  deux  mêmes  personnes, 
créancières  et  débitrices.  C'était  déjà  la  règle  admise  par  le  premier  Projet 
(art.  989),  et  le  second  n'a  ajouté  au  texte  que  l'assimilation,  déjà  faite  d'ail- 
leurs par  les  Motifs  (11,  p.  11^),  entre  les  communes  et  les  autres  associa- 
tions communales  {Pr.,  p.  87 5). 

Art.  396.  S  I.  I^  système  d'une  compensation  par  acte  juridique  devait 
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toutes  également  propres  à  la  compensalion,  la  partie  qui  compense 
peut  désigner  les  créances  entre  lesquelles  devra  s'opérer  récipro- 


conduire ,  au  cas  de  pluralité  de  dettes  et  créances  réciproques ,  à  laisser  à  celui 
qui  compense  le  droit  de  choisir  entre  les  dettes  et  créances  devant  faire  l'ob- 
jet de  la  compensation.  L*état  de  réciprocité  fait  sans  doute  que  les  créances  se 
tiennent  en  échec,  comme  devant  se  servir  mutuellement  de  garantie;  il  ne 
modifie  eu  rien  leur  situation  respective.  Elles  continuent  à  exister,  chacune 
prise  isolément,  comme  si  lautre  n existait  pas.  Le  fait  qu un  créancier,  qui 
est  lui-même  débiteur  de  son  débiteur,  se  trouve  contracter  une  nouvelle  dette 
envers  ce  dernier,  ne  donne  aucun  droit  au  débiteur  de  considâ^  la  compen- 
sation comme  devant  s  opérer  en  échange  de  la  première  des  deux  créances 
qui  lui  appartiennent,  plotAt  qu'à  rencontre  de  la  seconde.  H  n'en  serait 
autrement  que  dans  un  système  de  compensation  légale.  Le  créancier  qui 
compense  devrait  donc  toujours,  dans  le  système  allemand,  pouvoir  désigner 
librement  la  dette  qu'il  entend  payer  de  cette  façon. 

S II.  Toutefois  ce  choix  du  créancier  a  subi,  au  cours  des  variantes  des  dif- 
férents Projets,  une  restriction  importante.  Celui  à  qui  la  compensation  est 
déclarée  peut  faire  opposition  h  l'imputation  faite  par  le  créancier  qui  com- 
pense; et  dans  ce  cas,  si  l'opposition  est  faite  sans  retard  (art.  lai), 
on  revient  aux  règles  d'imputation  de  Tartide  366  al.  a.  Cette  atténua- 
tion a  été  le  résultat  de  Tinnovation  admise  par  Tartide  Sgo  en  matière 
de  prescription.  D'après  le  premier  Projet,  il  était  interdit  de  se  servir 
d'une  créance  prescrite  pour  l'opposer  en  compensation,  même  si  la  pres- 
cription ne  se  fAt  accomplie  que  depuis  la  réciprocité  des  dettes.  A  plus 
forte  raison,  le  débitcm*  de  celle  créance  prescrite  ne  pouvait-il  être  obligé 
de  faire  porter  sur  elle  la  compensation  dont  il  aurait  pris  Tiniliative.  Il 
fallait,  pour  cela,  lui  laisser  le  libre  choix  de  Pimputation.  Que  l'on 
suppose  un  créancier,  débiteur  de  son  débiteur,  mais  dont  la  dette  s'est 
trouvée  prescrite  depuis  celte  réciprocité  des  créances  respectives,  et  qui, 
envers  ce  même  débiteur,  a  contracté  une  nouvelle  dette  bien  postérieure- 
ment à  l'autre,  nouvelle  dette  qui,  eUe,  n'est  pas  prescrite.  Ce  créancier 
prend  l'initiative  de  la  compensation  par  rapport  à  la  créance  qui  lui  appar- 
tient ;  il  va  donc  se  servir  de  sa  créance  pour  payer  l'une  des  deux  dettes  qu'il 
a  vis-à-vis  de  son  propre  débiteur.  Or  il  pourra  désigner,  comme  éteinte  par 
la  compensation,  la  dette  la  plus  récente,  au  lieu  de  cdle  à  l'exécution  de 
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quement  la  compensation.  Si  la  compensation  est  déclarée  sans  que 
cette  désignation  ait  été  faite,  ou  que  l'autre  partie  y  fasse  opposition 

kqudie  la  prescriptioa  lui  fournit  une  exception  péremptoire.  Il  en  résultera 
que,  en  fait,  il  se  trouvera  n'avoir  plus  rien  à  payer.  Celui  à  qui  la  compen- 
sation est  dédarée  D*a  pas  à  se  plaindre;  la  créance  qu'il  a  laissé  prescrire 
ne  comptait  plus  pour  la  compensation.  Elle  ne  pouvait  compter  que  si  celui 
qui  en  était  le  débiteur  renonçait  volontairement  à  l'exception  née  de  la  pres- 
cription. L'imputation  faite  par  lui  montre  qu'il  n'a  pas  entendu  y  re- 
noncer :  c'était  son  droit.  Cette  liberté  d'imputation  concordait  donc  fort 
bien  avec  le  système  du  premier  Projet  en  matière  de  prescription  et  de  com- 
pensation. Mais  le  point  de  départ  du  premier  Projet,  en  ce  qui  touche  la 
prescription,  n'a  plus  été  admis  par  l'article  890.  Le  créancier  d'ane  créance 
prescrite,  pourvu  que  la  prescription  ne  se  soit  accomplie  que  depuis  la 
réciprocité  des  dettes,  peut  encore  l'opposer  en  compensation.  A  l'inverse, 
si  c'est  le  débiteur  de  cette  dette  qui  compense,  et  qu'il  ait  envers  son 
propre  débiteur  une  autre  dette  plus  récente  et  non  prescrite,  sera-t-il  donc 
encore  admis  à  faire  porter  la  compensation  sur  la  dette  non  prescrite,  de 
façon  à  pouvoir  se  prévaloir  plus  tard  de  son  exception  vis-à-vis  de  la  dette 
la  plus  ancienne?  Le  créancier  de  la  dette  ainsi  prescrite  aurait  pu  cependant, 
s'il  avait  pris  les  devants,  se  faire  payer  en  monnaie  de  compensation  la  dette 
qu'il  a  laissé  prescrire;  pourquoi  permettre  à  l'autre  partie,  si  elle  se  trouve 
débitrice  d'une  seconde  dette  plus  récente ,  de  proGter  des  atermoiements  du 
créancier,  qui  a  accepté  de  ne  pas  la  poursuivre  avant  échéance  de  la  prescrip- 
tion, pour  imposer  à  cdui-ci  la  déchéance  de  ses  droits?  N'est-ce  pas  en  con- 
tradiction avec  l'idée  même  qui  a  inspiré  la  réforme  de  l'article  3 90?  Celle-ci 
consiste  en  ce  qu'on  a  voulu  engager  le  créancier  qui  a  la  garantie  d'une  dette 
réciproque  à  s'en  contenter  et,  par  suite,  à  ne  pas  poursuivre  ce  qui  lui  est 
dà,  même  si  la  créance  est  à  la  veille  de  se  prescrire;  il  faut,  pour  cela,  qu'il 
puisse  toujours  l'opposer  en  compensation ,  comme  il  le  pourrait  s'il  y  avait  eu 
compensation  légale.  Or,  s'il  y  avait  eu  compensation  légale,  la  créance  que 
son  débiteur  a  contre  lui  se  serait  forcément  compensée  avec  la  dette  à  l'yard 
de  laquelle  la  prescription  s'est  accomplie  postérieurement;  il  faut  donc  que, 
si  ce  débiteur  prend  lui-même  l'initiative  de  la  compensation ,  l'imputation 
se  fiisse  par  rapport  à  la  dette  actueUement  prescrite,  donc  à  la  dette  la  plus 
ancienne. 

S  m.  Pom*  donner  satisfsiction  à  ces  idées,  on  avait  proposé,  non  pas  préci- 
I.  'M) 
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sans  retard,  la  disposition  de  i'artide  366  al.  a  reçoit  application 
correspondante. 

Si  la  partie  qui  compense  doit  à  l'autre  partie,  en  dehors  de  la 
prestation  principale,  des  frais  et  intérêts,  il  y  a  lieu  de  faire 
application  correspondante  des  dispositions  de  l'article  867. 


sëment  de  permettre  à  la  partie  adverse  à  la  compensation,  lorsqu'elle  est 
tenue  de  deux  dettes  dont  Tune  soit  prescrite,  d'obliger  Tautre  partie,  en  tant 
qu'elle  prend  l'initiative  de  la  compensation,  à  faire  son  imputation  conformé- 
ment au  droit  commun  de  I'artide  366 ,  mais  de  mettre  à  sa  disposition  un 
système  d'imputation  un  peu  différent.  On  avait  fait  remarquer,  en  effet,  que 
l'imputation  légale  est  loin  de  donner  la  priorité  à  la  dette  la  plus  ancienne, 
de  telle  sorte  qu'elle  risquait  fort  d'aboutir  aux  mêmes  résultats  que  ceux  de 
l'imputation  volontaire  faite  par  le  débiteur  qui  compense.  Aussi  proposait-on 
un  système  d'imputation  d'après  lequel  celui  qui  compense  eût  été  obligé  de 
commencer  toujours  par  la  dette  la  plus  ancienne  :  système  fondé  sur  Tancien- 
neté  des  dettes  (Pr. ,  368).  Mais  on  s'aperçût  ensuite  que  ce  système  lui-même 
pouvait  n'être  pas  toujours  le  plus  favorable  à  odui  qui  était  créancier  des 
deltas  soumises  à  imputation.  Il  pouvait  arriver  que  la  moins  ancienne,  si  elle 
était  soumise  à  Tune  des  courtes  prescriptions,  fût  déjà  prescrite,  alors  que 
l'autre  ne  le  serait  pas.  En  pareil  cas,  l'imputation  que  l'on  proposait  eût  con- 
duit à  l'extinction  par  compensation  de  la  dette  non  prescrite;  et,  pour  ce  qui 
est  de  l'autre,  elle  serait  restée  sans  effet,  au  moins  au  profit  du  créancier, 
grâce  à  la  prescription.  Aussi,  après  des  tâtonnements  divers  {Pr.,  Syo),  on 
finit,  lors  de  la  seconde  lecture  du  second  Projet  (art.  Sgo  P',  cf.  Pr.^  VI, 
166-167),  par  s'en  remettre  purement  et  simplement  à  l'imputation  l^fale 
de  l'article  366.  Cette  disposition  fut  acceptée  par  le  Buudesrath,  avec  cette 
différence  que  le  droit  d'opposition  accordé  à  la  partie  adverse  à  la  compen- 
sation lui  est  donne  d'une  façon  générale,  quel  que  soit  le  mode  d'imputation 
proposé  par  celui  qui  opère  la  compensation,  et  non  plus  dans  le  cas  seu- 
lement ou  ce  dernier  aurait  donné  la  préférence  à  une  dette  plus  récente  par 
rapport  à  une  plus  ancienne.  C'est  donc  à  la  partie  à  qui  l'on  dédare  la 
compensation  à  apprécier,  dans  tous  les  cas,  le  mode  d'imputation  qui  lui 
sera  le  plus  avantageux,  celui  qu'on  lui  impose  ou  cdui  établi  par  la  loi. 
Mais  il  va  de  soi  que  l'hypothèse  pratique  pour  laqudle  ce  droit  d'opposition 
a   surtout  été  admis  reste  le  cas  où  l'imputation  proposée,  et  fiiite  par  le 
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TITRE  QUATRIÈME. 

DE  LA  REMISE  DE  DETTE. 

Art.  397.  Le  rapport  d'obligation  s'éteint  lorsque  le  créancier, 
par  contrat,  remet  la  dette  au  débiteur  (i). 


débiteur  des  deux  dettes ,  donnerait  la  préférence  à  la  dette  la  pins  récente 
par  rapport  à  une  plus  ancienne  déjà  prescrite  (art.  890  P^). 

S  IV.  Seulement,  rien  ne  prouve  que  le  système  d*imputation  légale  abou- 
tisse toujours  à  donner  satisfaction  à  celui  qui  usera  du  droit  d'opposition, 
c'est-à-dire  à  faire  porter  l'imputation  sor  la  dette  déjà  prescrite.  Car  Tar- 
lide  366 ,  avant  de  donner  ia  préférence  à  Tancienneté  des  dettes ,  fait  passer 
avant  tout  celle  de  plusieurs  dettes  qui  offire  le  moins  de  garantie.  Il  faudrait 
donc  accepter  que,  pour  le  créancier,  une  dette  paralysée  par  l'exception  tirée 
de  la  prescription  sera  toujours  celle  qui  lui  offrira  le  moins  de  garantie. 
Planck  (I,  178)  s'est  posé  la  question,  et  il  parait  croire  cette  interprétation 
un  peu  bardie ,  surtout  pour  le  cas  oii  la  dette  prescrite  aurait  dû  être  accom- 
pagnée de  sûretés  réelles  ou  personnelles,  tandis  que  l'autre,  la  plus  récente, 
n'aurait  aucune  garantie  de  cette  nature.  Mais  cette  prétendue  hardiesse  d'in- 
terprétation est  tellement  dans  l'esprit  du  système  qui  a  prévalu  et  qui  a 
dicté  cette  disposition  de  l'article  366  qu'elle  s'imposera  forcément,  si  l'on 
veut  atteindre  le  but  fixé  par  la  loi  (cf.  Sguoll.  ,  35 1  ). 

Art.  397.  (1)  L'artide  397  indique  formdlement  que  la  remise  de  dette 
ne  peut  être  que  contractuelle.  De  même  résnlte-t-il  implicitement  des  termes 
du  texte ,  d'après  lesquds  il  y  a  extinction  de  la  dette  dès  qu'il  y  a  accord  de 
volontés  sur  ce  point,  qu'il  s'agit  là  d'un  de  ces  contrats  abstraits,  produbant 
leur  effet  indépendamment  de  la  caose  juridique  sur  le  fondement  de  laquelle 
3s  interviennent,  comme  c'est  le  cas  Clément  de  la  promesse  abstraite 
(art.  780).  Et,  d'aiileiu^,  la  remise  de  dette  ayant  pour  effet  l'extinction 
d'un  droit  au  profit  d'un  tiers ,  elle  se  trouve  rentrer  daus  la  nouvelle  for- 
mule élargie  de  l'article  813  sur  l'enrichissement  sans  cause.  Si  donc  elle 
sTait  eu  lieu,  non  pas  en  vue  de  réaliser  une  libéralité,  mais  en  vue  d'un 
équivalent  considéré  comme  reçu  ou  qui  fût  à  recevoir,  et  que  celui-ci  se 
trouvât  faire  défaut ,  il  y  aurait  lien  à  restitution  de  l'état  ile  choses  antérieur, 

36. 
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Il  en  est  de  même  lorsque  le  créancier,  par  contrat  passé  avec  le 
débiteur,  reconnaît  que  le  rapport  d'obligation  n'existe  pas  (s). 

et  rancien  débiteur  aurait  à  faire  revivre  la  dette  avec  ses  garanties.  Mais  cet 
effet  ne  se  produirait  pas  de  plein  droit;  car  la  remise  de  detle  n'est  pas  non 
avenue  faute  de  cause.  Elle  subsiste  :  de  là  Timportance  du  système  à  T^ard 
des  tiers. 

(a)  S I.  L'article  897  met  sur  la  même  ligne  que  la  remise  de  dette  le  contrat 
de  reconnaissance  d'inexistence  de  la  dette,  ce  que  Ton  appelle  quelquefois  la 
reconnaissance  native  de  dette,  par  opposition  à  la  reconnaissance  positive 
de  l'artide  781.  C'est  ce  contrat  de  reconnaissance  négative  que  l'on  avait 
voulu  présumer  dans  le  seul  fait  de  la  remise  d'une  quittance,  amendement 
d'ailleurs  qui  iiit  rejetë  (note  sur  art.  368).  Mais,  là  où  ce  contrat  résulte 
des  termes  exprès  de  la  convention  des  parties,  il  s'agit  d'en  indiquer  les 
conditions  et  les  effets. 

S  n.  Quant  aux  conditions ,  on  n'exige  aucune  solennité  de  forme ,  contrai- 
rement à  ce  qui  fut  accepté  pour  la  reconnaissance  de  dette  (art.  781). 
L'admissibilité  de  ce  contrat  devait  cependant  être  formdlement  reconnue 
par  la  loi  ;  car  on  avait  renoncé  à  sanctionner  sous  une  forme  générale  le 
contrat  de  reconnaissance,  en  tant  que  s'appliquant  à  tous  les  rapports  de 
droit,  tant  réels  que  personnes,  pour  en  fonder  soit  l'existence,  soit  l'inexis- 
tence (cf  Pr.^  II,  p.  &89-&99).  U  fallait  donc  en  spécifier  l'admission  pour 
chaque  cas  particidier;  ce  qui  ne  pouvait  faire  doute,  au  point  de  vue  des 
usages  et  des  nécessités  pratiques,  en  ce  qui  concerne  la  création  ou  l'extinc- 
tion des  droits  personnels  (art  780  et  897 ;  Pr.,  II,  p.  5i  1  ). 

S  III.  L'effet  direct  de  la  reconnaissance  n^ative  est  de  faire  considérer  la 
dette  comme  inexistante,  exactement  comme  die  le  serait,  si  elle  eut  été 
éteinte  par  une  remise  conventionnelle.  Il  y  aura  donc  extinction  de  plein 
droit,  à  supposer  que  la  dette  ne  fi\t  pas  éteinte  antérieurement;  et,  si  elle 
l'était  déjà,  mais  par  l'efTet  d'un  mode  d'extinction  de  nature  à  laisser  prise 
à  certaines  difficultés,  la  dette  sera  considérée,  comme  éteinte  à  l'avenir  en 
vertu  d'une  remise  proprement  dite;  le  débiteur  sera  désormais  à  l'abri 
de  tout  recours  et  de  toute  contestation.  Seulement,  le  point  délicat  était  de 
préciser  dans  quels  cas  et  sous  quelles  conditions  la  répétition  pourrait  être 
accordée  en  vertu  de  l'article  81a.  Il  n  est  pas  douteux  que,  si  la  cause  en 
vue  de  laquelle  la  reconnaissance  avait  été  accordée  fait  défeut,  l'effet  produit 
par  cette  dernière  constituera  un  enrichissement  sans  cause  (art.  819).  Mais 
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ce  que  Tarticle  819  ne  dit. pas,  ce  sont  les  cas  ou  ies  conditions  qui 
devront  fiiire  considérer  la  cause  comme  faisant  dëraut.  Et  la  diflSculté 
provient  de  la  triple  fonction  possible  du  contrat  de  reconnaissance. 

S  IV.  Il  peut  avoir  pour  but  la  confirmation  ou  la  consolidation  d*an  état  de 
droit  préexistant;  ce  serait  le  cas  d'une  quittance  impliquant  reconnaissance 
de  payement,  et  promesse  par  conséquent  de  ne  plus  contester  Textinction  de 
la  dette.  Il  peut  avoir  en  vue«  en  second  lien,  de  fonder  Tétat  de  droit  qu'il 
constate,  comme  si,  la  dette  ayant  existé  et  subsistant  encore,  c'est  par  une 
reconnaissance  d'inexistence  que  Ton  veuille  l'éteindre.  Ce  serait  une  véri- 
table remise  de  dette,  sous  des  termes  un  peu  dissimulés.  Enfin,  on  peut 
avoir  voulu  l'un  on  l'autre  de  ces  deux  résultats,  à  titre  éventud,  c'est-à-dire 
l'un  à  défaut  de  l'autre,  comme  par  une  sorte  de  transaction.  On  croit  la 
délie  éteinte,  et  on  en  confirme  ainsi  l'inexistence,  mais  dans  l'intention  que, 
si  elle  ne  l'était  pas,  elle  le  fût  désormais.  On  compi*end  que  la  cause  soit 
ti-ès  diffcfrente  dans  les  trois  cas  et  que  par  suite  l'admissibilité  du  défaut 
de  cause  fût  soumise  à  des  conditions  de  nature  h  varier  suivant  les  hypo- 
thèses. 

S  V.  On  avait  proposé  d'admettre  une  sorte  de  présomption  légAe,  d'après 
laquelle  le  contrat  de  reconnaissance  eût  été  considéré,  sauf  preuve  contraire, 
comme  ayant  en  vue  la  consolidation  d'un  état  de  droit  antérieur.  Reconnaître 
qu'une  dette  n'existe  pas  c'est  avouer  qu'à  ce  moment  même  elle  est  déjà 
éteinte.  Si  donc  l'auteur  de  la  reconnaissance  peut  établir  qu'il  s'est  trompé 
et  qu'il  avait  souscrit  cette  reconnaissance,  croyant  à  tort  la  dette  inexistante, 
il  aurait  l'action  en  restitution  de  Tétat  de  choses  antérieur  en  vertu  de  l'ar- 
ticle 81  â.  Mais  cette  présomption  fut  rejetée.  On  a  songé  surtout  à  l'hypo- 
thèse où  ces  contrats  et  billets  de  reconnaissance  auraient  été  signés  par 
avance,  en  vue  par  exemple  d'un  payement  à  recevoir.  Dans  ce  cas,  l'idée 
d*une  confirmation  d'un  état  de  droit  préexistant  se  trouverait  être  contraire  à 
la  réalité.  Pour  combattre  l'effet  de  la  reconnaissance,  il  fendrait  établir,  en 
pareil  cas,  non  pas  que  cet  état  de  droit  n'existait  pas  au  moment  où  elle  a 
été  souscrite,  mais  qu'il  n'a  pas  existé  au  moment  où  il  aurait  dû  se  produire. 
La  présomption  légale  que  Ton  proposait  aurait  donc  pu  conduire  à  d'assez 
grosses  difficultés  {Pr,,  II,  696-699).  Aussi  résolut-on  de  n'admettre  sur  cp 
point  aucune  décision  légale,  et  de  laisser  à  la  doctrine,  comme  antérieure- 
ment, le  soin  de  résoudre  la  question.  L'auteur  de  la  reconnaissance  aurait 
donc  à  prouver  le  caractère  du  cx>ntrat  qu'il  a  entendu  conclure.  11  faudrait . 
semble-t-il,  pour  pouvoir  agir  en  répétition,  qu'il  prouvât  tout  d'abord  a voû* 
voulu  faire  ui;e  simple  confirmation  d'inexistence  de  la  dette,  et  il  faudrait 


566  LIVRE  II,  SECTION  III,  TITRE  IV. 

ensuite  qa*il  établit  que,  contrairement  à  ce  qu'il  avait  cru,  la  dette  n*exis- 
tait  pas  lors  de  la  reconnaissance.  Planck  incline  cependant  à  la  dispense  de 
la  pi'emière  preuve,  ce  qui  au  contraire  est  fort  contesté  par  d'autres  auteurs 
(cf  Pl.,  p.  180-181  ;  ScHOLL.,  336).  Quoi  qu'il  en  soit,  ce  qu'il  but  bien 
établir,  c'est  que  c'est  la  présomption  même,  d'après  laqudle,  au  cas  de 
doute,  il  y  ait  à  interpréter  le  contrat  de  reconnaissance  que  l'on  a  en- 
tendu laisser  à  l'évolution  doctrinde.  On  a  reconnu  qu'il  faflait  une  présomp- 
tion ,  bien  loin  d'établir  qu'il  ne  devait  y  en  avoir  aucune.  Seulement,  cette 
présomption,  la  loi  n'a  pas  voulu  la  fixer  elle-même;  elle  en  a  laissé  le  soin 
à  la  doctrine.  Cdle-â  pourrait  donc  encore  faire  prévaloir  le  système  qui 
avait  été  proposé  lors  des  travaux  préparatoires  et  qui  a  fini  par  être  écarté. 
Ce  point  est  important  Car  on  aurait  pu  croire  que  la  loi  eût  voulu  écarter 
toute  présomption,  laissant  à  chacun  des  intéressés  la  cbai^  de  fiiire  sa 
preuve.  Ce  n'est  pas  le  système  que  l'on  a  entendu  admettre.  On  a  reconnu 
qu'il  fedlait  établir  une  présomption.  Mais  la  loi  s'est  refusée  à  la  formuler 
elle-même,  laissant  ce  soin  à  la  doctrine  et  à  ses  variations  successives.  (Voir 
à  ce  sujet  la  préface  de  M.  Salbuxss  à  la  thèse  de  M.  Léon  Lyon-Cabr,  La 
femme  mariée  aUemande,  Paris,  Rousseau,  1903,  Pr^aee,  p.  xvi  et  suiv.). 
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SECTION  QUATRIEME. 

DU  TRANSFERT  DE  GRiANGE. 

Art.  398.  Une  créance  peut  être  transférée  par  le  créancier  à 
une  autre  personne  par  contrat  passé  avec  celle-ci  (cession).  Par  la 


Art.  398.  S  I.  Le  contrat  n^est  pas  le  seul  mode  juridique  par  lequel  une 
créance  puisse  être  transportée;  ce  transfert  peut  se  réaliser  ^falement  par 
Teffet  de  la  loi  ou  par  ordre  de  justice.  Mais  le  procédé  normal  est  le  contrat 
et  c'est  à  ce  procédé  que  le  Code  civil,  au  point  de  vue  de  la  technique  des 
termes,  réserve  le  nom  de  «r cession ^i  (cf.  art.  &i  a).  Ce  contrat  est,  comme  tous 
les  contrats  de  transfert  du  droit  allemand,  un  contrat  abstrait,  qui,  sans 
doute,  la  plupart  du  temps,  se  confondra  avec  le  contrat  obligatoire  qui  lui 
sert  de  cause  juridique,  vente  ou  donation  par  exemple,  mais  qui  juridique- 
ment doit  s*en  distinguer,  puisque  l'effet  d'aliénation  rédie  qui  en  résulte  est 
indépendant  de  la  validité  de  Tacte juridique  qui  lui  sert  de  cause,  et  que,  si 
celuirci  se  trouve  faire  défaut,  le  résultat  produit  par  la  cession  ne  peat  être 
anéanti  que  par  une  action  personnelle  en  restitution  à  rencontre  du  cession- 
naire,  laqudle  est  sans  effet  à  f^fard  des  tiers. 

S  IL  La  sede  question  vraiment  délicate,  sur  kqudle  on  revint  devant  la 
seconde  Commission  fut  ceHe  de  savoir  si  la  cession  produirait  ses  effets  erga 
omnei  par  le  seul  fait  du  contrat,  ou  si ,  comme  en  droit  français,  on  en  sub- 
ordonnerait TefiBcacité  h  l'^[ard  des  tiers  à  une  signification,  ou  dénoncia- 
tion, feite  au  débiteur;  et  Ton  compta  jusqu'À  six  amendements  proposés  sur 
ce  point  {Pr,,  p.  $77  et  suiv.).  Ceux-ci  peuvent  d'ailleurs  se  diviser  en  trois 
groupes,  se  référant  aux  trois  systèmes  suivants  :1e  système  français,  qui 
exige  la  signification  pour  que  la  cession  puisse  produire  ses  effets  tant  à 
r^ard  des  tiers  qu'à  l'yard  du  débiteur;  un  système  intermédiaire  qui  ne 
l'eût  exigée  que  par  rapport  au  débiteur;  et  enfin  le  système  du  Projet  qui 
admettait  que  la  cession,  en  principe,  est  parfaite  erga  omnes,  et  produit  tous 
ses  effets ,  par  le  seul  Mt  du  contrat ,  sauf  à  atténuer  ce  principe ,  non  pas ,  il 
est  vrai,  à  l'yard  des  tiera,  mais  en  ce  qui  concerne  le  débiteur,  par  toute 
une  série  de  dérogations  admises  sur  le  fondement  de  la  bonne  foi  de  ce  der- 
nier, et  dans  l'ignorance  où  il  pourrait  se  trouver  de  la  cession  déjà  réalisée. 
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conclusion  du  contrat,  le  nouveau  créancier  entre  au  lieu  et  place 
du  précédent  créancier. 

Dans  cette  dernière  conception,  la  signification  n*a  plus  pour  effet  de  consti- 
tuer, en  vertu  d*une  sorte  de  présomption  de  la  loi,  la  seule  preuve  légale  de 
la  connaissance  acquise  par  les  parties  intéressées  de  Texistence  de  la  cession , 
mais  uniquement  d*en  fournir  la  preuve  au  débiteur  et  d*autorîser  celui*ci  à 
payer  au  nouveau  créancier,  tout  en  le  constituant  de  mauvaise  foi  pour  le 
cas  où  il  payerait  au  cédant  {d  art.  &06-&10).  Le  système  français  se  re- 
commandait par  la  simplification  admise  en  matière  de  preuve,  puisque  en 
i^absence  de  signification,  Tignorance,  soit  du  débiteur,  soit  des  tiers,  en  ce 
qui  touche  la  cession,  est  présumée  par  voie  de  présomption  légale,  sans  qu'il 
y  ait  à  procéder  à  aucune  preuve  subjective.  A  Tégard  des  tiers  il  réalisait 
paiement  un  système  tel  qud  de  publicité,  puisque  les  tiers  en  voie  de 
traiter  avec  le  cédant  n'ont  qu'à  s'adresser  au  débiteur  pour  savoir  s'il  n'y  a 
pas  eu  cession  antérieure.  Et  c'est  cependant  la  défectuosité  de  ce  sjstème  de 
publicité  qui  fit  rejeter  celte  r^ementation  traditionnelle ,  en  ce  que,  n'abou- 
tissant qu'à  une  protection  tout  à  fait  insuffisante  à  l'yard  des  oessionnaires 
ultérieurs,  elle  pouvait  constituer  un  dang^  et  une  injustice  à i'^fard  du  ces- 
sionnaire  premier  en  titre  (cf.  Sal.,  n*  100,  p.  89-90).  Très  souvent,  aussi, 
la  signification  est  omise  sans  qu'il  y  ait  aucune  intention  de  fintude  et  de 
dissimulation.  On  fit  remarquer  surtout  que  dans  les  r^ons  non  soumises  au 
système  français  on  e&t  difficilement  obtenu  un  changement  d'usage  sur  œ 
point,  puisque  même  certaines  de  celles  où  s'applique  le  r^'me  du  Code 
civil  français,  comme  l'Alsace-Lorraine  par  exemple,  demandaient  la  suppres- 
sion de  cette  formalité  (/V./p.  389  ;  cf.  Plahiol,  Traité  éUmentaire  de  iroU 
civil,  II,  n"  1673-1675).  Au  moins  voulait-on  la  conserver  par  rapport 
au  débiteur;  et  c'était  le  système  mixte  qui  avait  été  proposé.  Il  semblait 
qu'il  dût  s'imposer ,  afin  de  supprimer  les  inconvénients  d'une  preuve  pure- 
ment subjective,  et  comme  corollaire  forcé  de  tout  procédé  de  cession  se  réa- 
lisant par  voie  de  contrat  entre  cédant  et  cessiounaire,  sans  autre  intervention 
et  le  plus  souvent  à  Tinsu  du  débiteur.  Mais  on  fit  observer  que,  même  dans 
le  système  finançais ,  toutes  recherches  subjectives  n'étaient  pas  évitées ,  puisqu'on 
avait  fini  par  déclarer  non  avenu  à  l'encontre  du  cessiounaire  le  payement, 
ou  d'une  façon  générale  les  actes  de  disposition  faits  par  le  débiteur  en  col- 
lusion avec  le  cédant,  ou  tout  au  moins  entachés  de  mauvaise  foi  ou  même 
d'imprudence  grave  (Aubry  et  Rau,  t.  IV,  S  359  ^**>  °^^  lii  ;  cf.  également 
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Art.  399.  Une  créance  ne  peut  être  cédée  si  le  fait  d'en  fournir 
la  prestation  à  un  autre  que  le  créancier  initial  ne  peut  avoir  lieu 


S  3â  1 ,  notes  q  i  et  a  a).  Eafiu,  en  ce  qui  concerne  la  protection  due  au  débi- 
teur, on  considéra  qu'elle  lai  serait  suiBsanunent  procurée  an  moyen  des  atté- 
nuations r&ultant  des  articles  ioy  et  suivants.  De  ià,  le  maintien  du  système 
du  premier  Projet,  sauf  exception  dans  les  hypothèses  de  Tartide  Ai  i. 

Art.  399.  S I.  L'artide  sqB  P*  indiquait  dans  qud  cas  le  changement  de 
créancier  pourrait  être  considéré  comme  une  modification  du  contenu  de  lobli- 
gatîoii;  le  nouvd  artide  3 99  a  pensé  qu*il  suffisait  de  s*en  tenir  à  la  formule 
générale  que  la  cession  était  impossible  lorsque  cette  mutation  de  personnes 
devrait  produire  une  altération  de  Tobligation  primitive  ;  mais  cette  formule 
elle-même  aurait  besoin  d*explication,  puisque  en  soi,  comme  le  fait  remarquer 
Planck  sur  l'article  399  (p.  i83-i8&),  tout  changement  de  créancier  modifie 
le  contenu  de  la  créance  primitive.  Mais,  par  le  dit  seul  que,  contrairement 
au  droit  romain,  on  admet  le  principe  de  la  cession,  c'est  donc  que,  dans  le 
droit  moderne,  ce  changement  de  personnes  au  point  de  vue  actif  est  indif- 
férent en  ce  qui  concerne  le  contenu  de  Tobligation,  de  sorte  que,  pour  com- 
prendre ce  qu'a  voulu  dire  Tarlicle  399,  il  faut  donner  à  cette  formule  un 
sens  spécial  et  Tentendre  de  l'hypothèse  où  la  personne  du  créancier,  contrai- 
rement à  ce  qui  se  passe  d'ordinaire,  aurait  été  prise  en  considération  par  les 
parties,  de  façon  en  effet  à  entrer,  par  une  transformation  au  point  de  vue 
subjectif  et  en  vertu  de  fintention  même  des  contractants ,  dans  le  contenu 
objectif  de  l'obligation. 

S  II.  Quant  à  la  question  de  savoir  si  la  créance  pouvait  être  rendue  incessible 
par  convention  des  parties,  die  avait  été  résolue  négativement  par  le  premier 
Projet  (art.  398  al.  a).  On  craignait,  sans  doute,  que  la  danse  pût  devenir 
de  style,  de  façon  à  rendre  vaine  l'admissibilité  de  la  cession  de  créance, 
quoique,  en  soi ,  la  chose  fût  bien  peu  vraisemblable,  puisqu'on  ne  voit  guère 
l'intérêt  du  débiteur,  tout  au  moins,  en  général,  à  s'opposer  à  la  cession,  et 
encore  moins  l'influence  qu'il  pourrait  avoir  pour  imposer  cette  clause  au 
créancier,  celui-ci  étant  le  plus  souvent  le  maître  du  contrat.  Il  faudrait  donc 
que  ce  fût  ce  dernier  qui  Texigeftt  en  vue  de  rendre  sa  créance  insaisissable  ; 
mais  ce  serait  alors  identifier  incessibilité  et  insaisissabilité,  et  il  semble  bien 
que  le  premier  Projet  eût  commis  cette  confusion  (Jf.^  II,  p.  iq3).  Aussi,  les 
Motifs  rappellent-ils  que  le  principe  d'autonomie  de  la  volonté  et  de  liberté  sou- 
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sans  modification  de  son  contenu,  ou  si  la  cession,  par  conven- 
tion passée  avec  le  débiteur,  en  a  été  exclue. 

Art.  âOO.  Une  créance  ne  peut  être  cédée,  dans  la  mesure  où 
elle  n'est  pas  susceptible  de  saisie. 


veraine  des  parties  n'existe  en  réalité  que  rdativement  aux  conventions  créa- 
trices d*obligation8,  sans  qu*on  doive  l'étendre  à  celles  qui  ont  pour  objet  de 
disposer  d'un  droit  faisant  partie  du  patrimoine.  C'était,  il  est  vrai,  assimiler 
le  transfert  des  droits  personnes  aux  actes  de  création  ou  de  transmission  des 
droits  réels  ;  et  d'autre  part,  pour  répondre  à  la  crainte  exprimée  par  les 
Motifs,  de  voir  les  parties  créer  à  leur  gré  des  créances  insaisissables ,  il  n'y 
avait  qu'à  déclarer  que,  si  l'insaisissabilité  impliquait  incessibilité  (art  iioo), 
la  réciproque  ne  serait  plus  forcément  vraie.  De  sorte  que,  ces  objections 
écartées,  restait  le  principe,  admis  au  moins  implicitement  par  le  premier 
Projet  lui-même  (art.  qqS  P^),  qu'il  dépendait  des  parties  de  donner  à  la  per- 
sonne du  créancier  un  caractère  qui  en  flt  un  âément  essentiel  du  contenu  de 
l'obligation  :  s'il  en  est  ainsi,  c'est  ce  qu'elles  font  en  déclarant  la  créance 
incessible  ;  et  le  Protocole  de  la  seconde  Commission  cite  l'exemple  de  nom- 
breuses créances  qui  ne  tiennent  ce  caractère  que  de  la  convention  impli- 
cite des  parties,  par  exemple  les  cartes  d'abonnement  et  coupons  de  retour 
en  matière  de  chemins  de  fer  :  de  là,  la  modification  apportée  à  l'article  sgS 
al.  a  P^  et  la  solution  inverse  de  l'article  899  {Pr.,  p.  38&;  cf.  Stamm., 
p.  190-191,  et  la  note  sur  l'article  iio5.  Cf.  Sal.,  DécL,  sur  art.  i35). 

Art.  AOO.  Les  raisons  qui  ont  fiiit  ici  écarter  la  possibilité  d*ane  cession 
sont  les  mêmes  qui,  pour  les  créances  insairissables,  ont  fait  écarter  la  com- 
pensation (art.  39  &  et  la  note).  11  faut  signaler  tontefois  une  exception  à  la  règle 
ainsi  formulée,  exception  qui  formait  l'ardde  1 999  du  premier  Projet  et  qui 
a  été  renvoyée  au  Code  de  procédure  (art.  861)  :  on  verra  là  que  les  fruits 
compris  dans  la  jouissance  qui  appartient  au  mari  sur  la  dot  peuvent ,  dans  une 
certaine  mesure,  être  soustraits  à  la  saisie,  ce  qui  s'appliquerait  même  aux 
firuits  civils ,  par  exemple  à  ipie  créance  de  loyers,  alors  que  cette  dernière  ne 
serait  pas  par  cela  même  devenue  incessible.  En  se  reportant  à  l'article  85  0 
C.  Proc.  idl.,  on  verra,  d'ailleors,  quelles  sont  les  créances  dédarées  insaisis- 
sables. Seulement  l'article  996  al.  a  P'  portait  à  l'inverse  qu'une  créance 
qui  serait  incessible  échapperait  à  la  saisie,  ce  qui  devenait  inadmissible,  au 
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Abt.  401.  Avec  la  créance  cédée  passent  au  nouveau  créancier 
les  hypothèques  ou  droits  de  gage  qui  la  garantissent,  de  même 


moins  sous  cette  forme  générde ,  depuis  la  suppression  du  second  alinéa  de 
l'artide  396  P^  (voir  la  note  sous  Tarticle  899).  Aussi  a-t-on  renvoyé  la  dis- 
position relative  à  cette  matière  à  Tartide  85 1  du  Code  de  procédure;  et  la 
formule  adoptée  dans  le  nouvel  article  85 1  al.  q  est  que,  si  une  créance 
est  incessible  d'après  l'article  899 ,  die  peut  cependant  être  saisie  en  tant 
que  l'objet  de  la  prestation  en  lui-même  est  susceptible  de  saisie;  ce  qui 
revient  à  mainteoir  le  rapport  entre  incessibilité  et  insaisissabilité  au  cas  d'io- 
cessibilité  objective,  existant  par  elle-même  et  en  vertu  de  la  nature  juridique 
de  l'objet,  et  à  l'écarter  si  cette  incessibilité  ne  dérive  que  de  la  convention  des 
parties  (art.  899  in  fine,  et  Pr.,  p.  385), 

Art.  &01.  L'ai*ticle  397  al.  a  P^  formulait  le  même  prîndpe  sous  des  termes 
beaucoup  plus  larges,  puisqu'il  parlait  de  la  transmission  de  tous  les  droits 
accessoires  accompagnant  la  créance.  La  seconde-  Commission  craignit  que 
cette  formule  ne  prêtât  à  quelque  équivoque,  par  exemple  au  sujet  du  droit  de 
rétention  du  Code  de  commerce  (art.  869  C.  C**).  Aussi  a-t-on  cru  devoir 
énumérer  les  pnndpaux  droits  accessoires  auxquds  devrait  s'appliquer  ce  prin- 
cipe de  transmission ,  mais  à  la  condition ,  ced  ayant  été  formellement  déclaré 
{Pt,,  p.  386),  que  ce  ne  fut  pas  là  une  énumération  limitative.  Il  y  aura  donc 
lieu  d'en  étendre  le  principe  par  voie  d'analogie  à  d'autres  droits  de  même  carac- 
tère ,  par  exemple  ceux  qui  peuvent  dériver  de  la  prénotation  de  l'artîde  883  ; 
et  même,  pour  ce  qui  est  du  droit  de  rétention,  celui  de  l'article  373  par 
exemple,  on  ne  peut  pas  dire  d'une  iâçon  absolue  qu'il  ne  passera  jamais  au 
oessionnaire.  11  pourrait  en  effet  être  invoqué  par  ce  dernier,  si  en  même  temps 
que  ia  créance  se  transmettait  la  dette  du  cédant  :  le  transport  de  dette  lui 
permettrait,  la  créance  réciproque  lui  étant  cédée,  d'invoquer  cette  dernière 
pour  se  dispenser  de  payer  sur  la  poursuite  du  créancier,  au  moins  tant  qu'il 
n'y  aurait  pas  exécution  concomitante.  Mais  il  importe  de  remarquer  que  le 
prindpe  de  transmission  accessoire  de  l'artide  &01  n'est  qu'une  r^e  interpré- 
tative, susceptible  de  céder  devant  une  convention  contraire,  sauf  cependant 
pour  les  hypothèques,  puisque,  d'après  l'artide  1 1 53  al.  s,  la  créance  ne  peut 
être  cédée  sans  l'hypothèque  qui  peut  la  garantir,  avec  exception  toutefois  en 
ce  qui  concerne  l'hypothèque  de  sûreté  de  l'artide  1 190.  Et  quant  au  droit 
de  gage,  si  on  l'exclut  de  la  cession,  ce  qui  est  possible,  il  s'éteint  (art.  1  â5o 
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que  les  droits  résultant  d'une  caution  qui  aurait  été  constituée  pour 
la  créance. 

S'il  existe  un  droit  de  préférence  attaché  à  la  créance  pour  le  cas 
d'exécution  forcée  ou  de  faillite,  le  nouveau  créancier  peut  égale- 
ment s'en  prévaloir. 

Art.  402.  Le  précédent  créancier  est  obligé  de  fournir  au  nou- 
veau créancier  les  indications  nécessaires  en  vue  de  faire  valoir  la 


al.  9 ,  cf.  Pl.  ,  p.  i85).  Restait  enfin  à  parler,  puisque  Ton  procédait  par  énu- 
mération,  et  d^aiileurs  Tarticle  997  al.  i  en  pariait  déjà,  des  privilèges  s^exer- 
çant  par  voie  de  préférence  au  cas  de  concours  entre  créanciers;  et,  bien 
enlendu,  il  fallait  assimiler  sur  ce  point  le  cas  d'exécution  forcée  à  la  faillite. 
Seulement  l'article  997,  tranchant  à  ce  sujet  une  controverse  déjà  ancienne, 
admettait  cette  transmission  accessoire  même  pour  le  cas  où  lors  de  la  cession 
de  la  créance  la  faillite  n'aurait  pas  été  ouverte.  Cette  formule  a  été  supprimée 
par  la  seconde  Conunission ,  pour  ne  pas  laisser  croire  que  les  droits  de  pré- 
ft^rence  admis  par  les  articles  53-55  de  la  Loi  des  faillites  (  Konk,  Ordn.,  SS  5  ii-55  ; 
voir  sur  ce  point  le  Commentaire  de  Vôldbrndoeff,  dans  Die  Gesetzgthvng  des 
deutsehen  Reicks,  1877,  p.  53  &)  dussent  être  considérés  comme  existant  déjà 
antërieurament  à  la  faillite ,  alors  qu'il  s'agit  de  causes  de  préférence  destinées 
à  régler  les  rapports  des  créanciers  entre  eux  lorsqu'ils  viennent  en  concours , 
ce  qai  implique  que  ce  dernier  soit  ouvert  {Pr,,  p.  386).  Mais  cela  ne  veut 
pas  dire  que  l'on  eût  entendu  écarter  la  solution  donnée  par  l'article  397  P*, 
pour  le  cas  où  la  cession  serait  intervenue  avant  la  déclaration  de  faillite. 

Art.  /î02.  11  faut  remarquer  que  l'artide  A09  parie  de  l'ancien  créancier, 
et  non  du  cédant,  pour  bien  montrer  que  la  disposition  dont  il  est  ici  question 
s'applique  tout  aussi  bien  à  la  cession  l^ale  (art.  Ai  9  )  ;  elle  est  donc  la  con- 
séquence du  fait  de  transmission  de  la  créance  et  non  de  l'acte  juridique  en 
vertu  duquel  elle  s'opère.  C'est  pour  cette  raison  que  la  seconde  Commission, 
qui  avait  renvoyé  au  titre  de  la  vente  (art.  437  et  suiv.)  les  articles  du 
premier  Projet  (art.  998-300  P^)  relatifs  à  la  garantie  en  matière  de  cession 
de  créance,  en  tant  qu'il  s'agit  là  d'obligations  résultant  de  la  vente  qui  sert 
de  cause  h  la  cession,  et  non  de  la  cession  elle-même  {Pr,,  p.  386),  a  con- 
servé à  son  ancienne  place  la  disposition  relative  aux  informations  et  titres  de 
preuve  à  fournir  au  nouveau  créancier. 
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créance ,  et  de  lui  livrer  les  titres  destinés  à  faire  preuve  de  la  créance , 
dans  la  mesure  où  ils  se  trouvent  en  sa  possession. 

Art.  â03.  Le  précédent  créancier  doit  dresser  au  profit  du 
nouveau  créancier,  sur  sa  demande,  un  titre  constatant  la  cession  et 
certifié  par  voie  de  légalisation  publique.  C  est  au  nouveau  créan- 
cier à  en  supporter  les  frais  et  à  faire  l'avance  de  ces  derniers. 

Art.  404.  Le  débiteur  peut  opposer  au  nouveau  créancier  les 

Art.  403.  Même  observation  que  celle  relative  à  l'article  4oa  (cf.  art.  4i  s  ; 
Art.  3oi  P'  et  art.  346  P');  et  voir  les  notes  sur  art.  409. 

Art.  404.  Le  second  Projet  a  admis  sur  cette  question  un  procédé  de  ré- 
daction qui  est  juste  Tinvei^  de  celui  de  Tartide  3o3  P* ,  puisque  ce  dernier 
se  contentait  d'exclure  les  exceptions  purement  personnelles  au  cédant,  ce  qui 
impliquait  que  les  autres  pouvaient  éti*e  invoquées  par  le  cessionnaire,  tandis 
que  le  nouvel  artide  4o4  a  tenu  à  poser  ce  dernier  principe,  sans  repro- 
duire la  dérogation  apportée  par  l'article  3 09  P\  Le  procédé  du  premier 
Projet  (cf.  M.,  II,  laS-iag)  s'expliquait  par  la  difficulté  que  l'on  avait  vue 
à  trouver  une  formule  satisfaisante ,  celle  qui  est  généralement  adoptée ,  et  où 
il  est  parié  des  exceptions  existant  lors  de  la  cession ,  pouvant  paraître  exclure 
les  moyens  de  défense  qui  naîtraient  de  faits  postérieurs  à  la  cession,  tels  par 
exemple  que  la  réalisation  d'une  condition  résolutoire,  ou  l'éviction  portant 
sur  la  chose  acquise  au  débiteur  en  échaoge  de  son  obligation.  La  seconde 
Commission  a  considéré,  vu  l'importance  du  principe,  qu'elle  ne  devait  pas 
reculer  devant  la  difficulté  qu'il  pût  y  avoir  à  trouver  une  définition  ;  et  en 
tout  cas  la  conception  qui  lui  parât  devoir  s'adapter  à  tous  les  cas  fût  celle-ci, 
qu'il  fallait  que  l'exception,  si  elle  n'existait  pas  déjà  lors  de  la  cession,  eût 
son  fondement  dans  l'obligation  telle  que  cette  dernière  se  présentait,  au  point 
de  vue  de  son  contenu ,  au  moment  où  la  créance  a  été  acquise  au  cessionnaire, 
et  indépendamment  des  modifications  qui  pourraient  lui  avoir  été  apportées 
api-ès  coup.  Et  par  là  s'explique  la  rédaction  de  l'article  4o4  (Pr.,  p.  387-388). 
Et  quant  à  la  dérogation  mentionnée  par  l'article  3oa  P^  en  ce  qui  concerne 
les  exceptions  purement  personndles  à  l'ancien  créancier,  on  a  cru  inutile  de 
la  reproduire,  puisque  le  Code  civil  ne  fait  allusion  à  aucune  exception  de  ce 
Çenre,  et  que,  si  les  parties  en  créaient  de  telles,  par  voie  de  convention,  par 
exemple  un  délai  en  matière  de  poursuite  qui  serait  stipulé  personnel  au 
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moyens  de  défense  qui,  à  i'eaconire  du  précédent  créancier,  se 
trouvaient  fondés  sur  une  cause  déjà  existante  à  l'époque  de  la 
cession  de  créance. 

Art.  405.  Lorsque  le  débiteur  a  dressé  un  titre  se  référant 
à  la  dette,  il  ne  peut  pas,  si  la  créance  a  été  cédée  sur  produc- 
tion du  titre,  alléguer,  à  lencontre  du  nouveau  créancier,  que  la 
conclusion  ou  la  reconnaissance  du  rapport  d'obligation  n'auraient 
eu  lieu  que  pour  la  forme,  ou  encore  que  la  cession,  par  voie  de 
convention  avec  le  créancier  initial,  eût  été  exclue,  à  moins  que 
le  nouveau  créancier,  lors  de  la  cession,  eût  connu  ou  dû  néces- 
sairement connaître  (i)  l'état  de  choses  exact  (a). 

ci'éancier  sans  pouvoir  être  invoqué  contre  an  cessionnaire  éventuel,  il  n'y 
aurait  qu*à  s*eQ  tenir  aux  déciarations  des  parties. 

Ait.  405.  (i)  Sur  la  valeur  de  cette  expression,  voir  art.  laa  et  la  note. 

(â)  CSette  disposition  a  été  ajoutée  par  la  seconde  Commission  à  la  suite  du 
rejet  d'un  amendement  de  principe  proposé  sur  Tarticle  1 17,  et  par  lequel  on 
demandait,  puisque  Tacte  simulé  était  nul ,  qu'il  fût  déclaré  que  cette  nuflité 
ne  pourrait  être  opposée  aux  tiers  de  bonne  foi.  On  vit  d'assez  grosses  diffi- 
cultés à  l'admission  d'une  règle  aussi  générale,  surtout  quant  à  la  détermi- 
nation des  personnes  qui  eussent  qualité  pour  l'invoquer;  et  l'on  sait  en  effet 
quelles  sont  les  controverses  soulevées  à  cet  ^ard  par  l'article  1  Sa  1  G.  civ.  fr. , 
en  matière  de  contre-lettres.  Aussi  fut-on  d'avis ,  au  lieu  d'une  règle  générale , 
de  procéder  par  voie  de  dispositions  spéciales  pour  les  différents  actes  suscep- 
tibles de  produire  effet  à  l'égard  du  tiers,  et  dans  l'ignorance  où  seraient  ces 
derniers  de  la  simulation  et  de  la  nullité  qui  dût  en  résulter  (  JV. ,  I.%  p.  96-97  ). 
Le  cas  de  la  cession  de  créance  parut  être  une  de  ces  hypothèses  qui  exigeaient 
une  disposition  spéciale  à  cet  égard  {Pr.,  II,  890).  Seulement  on  considéra 
qu'il  n'y  avait  lieu  de  protéger  le  cessionnaire  contre  l'exception  de  simulation 
que  si  la  créance  se  trouvait  constatée  par  un  titre  écrit,  ou  résulter  d'un  titre 
écrit,  ce  qui  vise  sans  doute  plus  particulièrement  la  promesse  abstraite  ou  la 
reconnaissance  de  dette  des  articles  780  et  781,  mais  sans  qu'on  ait  voulu  le 
moins  du  monde  restreindre  à  ces  hypothèses  la  disposition  protectrice  de  l'ar- 
ticle &o5.  L'idée  qui  a  guidé  la  Commission  de  revision  (/V. ,  II,  390)  est  qu'unç 
créance  non  relatée  par  titre  écrit  est  sans  importance  au  point  de  vue  des 
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Art.  406.  Le  débiteur  peut  compenser  également  vis-à-vis  du 
nouveau  créancier  une  créance  lui  appartenant  contre  le  créancier 


transactions  commerciales  et  qu'en  tout  cas  les  tiers  ont  tout  lien  de  s*en  défier, 
en  même  temps  d'ailleurs  que  le  débiteur,  puisqu'il  n'a  souscrit  aucun  titre, 
n'a  pu  entendre  créer  un  titre  de  circulation,  mais  le  plus  souvent,  s'agissant 
de  simulation,  faire  apparaître  des  créances  imaginaires  en  vue  de  soustraire 
une  partie  de  son  patrimoine  à  ses  vrais  créanciers.  Si,  contrairement  au  but 
ainsi  poursuivi,  le  créancier  fictif  veut  négocier  la  créance  simulée,  à  un 
moment  peut-être  où  le  but  qu'avait  visé  le  débiteur  a  depuis  longtemps  dis- 
paru, il  serait  par  trop  rigoureux  que  ce  dernier,  alors  que  n'ayant  souscrit 
aucun  titre  il  n'a  pu  prévoir  la  cession ,  dût  être  tenu  à  l'égard  du  cession- 
naire ,  vu  surtout  l'imprudence  de  ceiui-ci.  Mais  il  n'en  est  plus  de  même  de 
la  créance  incorporée  dans  un  titre  ;  voilà  pourquoi ,  à  l'exemple  du  Code  fé- 
déral des  obligations  (C.  f.  Ob. ,  art.  1 6 ,  S  9 ,  et  art.  1 89 ,  S  a  ) ,  l'article  Ao5  a 
entendu  restreindre  à  cette  dernière  hypothèse  la  protection  due  aux  tiers  de 
bonne  foi;  et  encore  faut-il  que  la  cession  ait  été  faite  sur  la  foi  du  titre,  ce  qui 

mplique  que  la  production  du  titre  feite  antérieurement  à  la  cession  ne  suffi- 
rait pas ,  puisque  d'ici  là  le  cessionnaire  peut  croire  que  la  créance  ait  été  éteinte 
et  le  titre  retiré ,  de  même  qu'on  ne  tiendrait  pas  compte  de  celle  qui  aurait  eu 
lieu  après ,  puisque  la  confiance  du  cessionnaire  au  moment  de  la  cession  n'edt 
pas  dérivé  de  la  production  du  titre;  de  là  la  disposition  de  l'article  ào5 

cf.  Pl.  ,  p.  188).  Mais ,  s'agissant  d'une  question  de  bonne  foi  et  de  confiance 
due  au  titre,  cette  protection  est  subordonnée  à  l'ignorance,  et  à  l'ignorance 
excusable,  du  cessionnaire.  Toutefois  cette  restriction  au  refus  de  l'exception 
de  simidation  n'existe  que  par  rapport  au  premier  cessionnaire  ;  car,  si ,  à  l'égard 
de  celui-ci,  la  créance  se  trouve  considérée  comme  valable  en  vertu  de  l'ar- 
ticle &o5,  on  peut  dire  que  le  vice  dont  elle  était  affectée  a  disparu  à  l'égard 
de  tous  les  ayants  cause  du  titulaire  actud ,  lequel  transmettra  désormais  son 
droit  tel  qu'il  lui  appartenait,  et  sans  qu'il  y  eût  à  tenir  compte  de  ce  que 
pouvaient  savoir  ou  non  les  acquéreurs  ultérieurs  (Pl.  ,  foc.  cit. ,  et  Pr. ,  p.  89 1  ). 
Voilà  pourquoi  l'article  &o5  ne  parie  que  du  nouveau  créancier.  Et,  bien 
entendu ,  ce  qui  était  dit  de  la  simulation  devait  être  étendu  au  cas  où ,  la 
créance  existant  en  soi ,  elle  aurait  été  déclarée  incessible  par  suite  d'une  con- 
vention condue  conformément  à  l'article  899  in  fine,  mais  restée  occulte. 

Aet.  i06.  SI.  En  ce  qui  touche  la  compensation ,  la  question  de  savoir  si  le 
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précédent,  à  moins  que,  lors  de  Tacquisition  de  cette  créance,  if 
ait  eu  connaissance  de  la  cession  ou  que  la  créance  ne  soit  devenue 

débiteur  cédé  pourrait  ropposer  au  cessionnaire  se  posait  à  deux  points  de 
vue  :  en  ce  qui  concerne  tout  d'abord  une  créance  qui  aurait  appartenu  au  débi- 
teur contre  Tancien  créancier  avant  la  cessioD  ;  et ,  d'autre  part,  pour  ce  qui  est  de 
celles  qu'il  aurait  acquises  contre  lui  après  ia  cession  réalisée.  Si  la  première  ques- 
tion pouvait  s'élever,  cela  tenait  au  système  de  fartide  388  sur  la  compensation. 
Celle-ci  ne  s'opérant  pas  de  plein  droit,  il  fallait  que  celui  qui  compense  flAt 
personnellemeot  créancier  de  celui  à  qui  il  dédare  la  compensation ,  et  cela  au 
moment  même  où  il  fait  sa  déclaration.  Or,  au  cas  de  cession,  au  moment  où 
le  débiteur  déclare  la  compensation  au  cessionnaire ,  .il  n'est  pas  le  créancier 
de  celui-ci.  Il  n'invoque  pas  Textinction  antérieure  de  sa  dette ,  comme  dans  le 
système  français.  Il  préteud  réaliser  cette  extinction  au  moment  où  il  i^oque 
la  compensation ,  el  pour  cela  il  faudrait  que  la  réciprocité  des  dettes  existAt 
entre  les  deux  parties  entre  lesquelles  l'acte  intervient  ;  ce  qui  n'est  pas.  Et 
cependant,  malgré  cette  logique  de  raisonnement,  il  était  inadmissible  que  le 
débiteur  fût  privé  par  le  fait  même  de  la  cession  du  bénëGce  de  la  compen- 
sation. Sur  ce  point  encore,  il  fallait  aboutir  aux  mêmes  résultats  que  ceux  du 
système  français.  L'article  io6  admet  donc  le  débiteur  à  déclarer  la  compen- 
sation; et  cela  pour  les  mêmes  raisons  pour  lesquelles  on  a  permis  la  com- 
pensation après  saisie-arrêt  et  à  l'encontre  du  saisissant  (art.  Sga).  Si  cepen- 
dant, bien  que  la  créance  existât  avant  ia  cession,  son  exigibilité  ne  dut  se 
placer  qu'après  cette  dernière ,  ou  plutôt  après  la  connaissance  qu'en  a  eue 
le  débitem*,  celui-ci  ne  pourra  plus  invoquer  la  compensation ,  tout  au  moins 
à  une  condition,  qui  est  que  cette  créance  ainsi  acquise  contre  le  cédant  ne 
dût  venir  à  échéance  qu'après  exigibilité  de  la  créance  cédée.  Cette  condition 
devant  s'appliquer  également  au  cas  où  il  s'agirait  d'une  créance  acquise  contre 
le  cédant  postérieurement  à  la  cession ,  c'est  à  ce  propos  qu'il  en  sera  parié. 
Mais  il  n'en  résulte  pas  moins  que,  si  cette  condition  fait  défaut,  et  par  suite 
si  la  créance  devenue  exigible  après  connaissance  de  la  cession  vient  cepen- 
dant à  échéance  avant  la  créance  cédée,  la  compensation  reste  possible.  Il  y  a 
donc  là  une  différence  à  signaler  avec  le  système  de  la  compensation  légale, 
dans  lequel  l'exigibilité  est  une  condition  presque  forcée  de  l'extinction  ipso 
jure.  Si  donc  cette  exigibilité  ne  se  place  qu'après  le  moment  où ,  d'après 
l'article  1690  C.  civ.  fr.,  toute  compensation  est  devenue  impossible, le  débi- 
teur n'aura  plus  jamais  le  droit  d'opposer  cette  créance  au  cessionnafl^même 
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exigible  qu'après  cette  connaissance  acquise  et  à  condition,  dans  ce 
dernier  cas,  quelle  ne  le  soit  devenue  que  postérieurement  à  l'exi- 
gibilité de  la  créance  cédée. 

si  die  dât  venir  à  échéance  avant  qu'il  y  eût  exigibilité  de  la  créance  cédée.  La 
compensation,  dans  tous  les  cas,  reste  irréalisable  (cf.  Dbholombb,  XXVIIÎ, 
n**  569 ,  et  Adbry  et  Riu ,  IV,  S  SaG ,  note  33).  On  voit  la  différence  qui  existe 
sur  ce  point  entre  le  système  de  la  compensation  légAe  et  celui  du  Code  civil 
allemand. 

S  II.  Restent  les  créances  qui  ne  seraient  acquises  qu'après  la  cession.  Et , 
bien  que  Tex pression  dV acquisition  de  créance»,  employée  par  le  texte,  pât 
sembler  faire  allusion  aux  créances  que  Ton  acquerrait  par  voie  de  cession,  il 
va  de  soi  que  Ton  a  voulu  faire  allusion  à  toutes  celles  dont  le  débiteur  serait 
devenu  titulaire  à  un  titre  qudconque.  Théoriquement ,  dles  n'auraient  jamais 
dû  pouvoir  entrer  en  compensation,  puisque,  à  aucun  moment ,  la  réciprocité 
entre  ces  créances  et  celle  qui  a  été  cédée  ne  s'est  trouvée  exister  entre 
les  mêmes  personnes,  pas  même,  comme  dans  le  cas  précédent,  au  moment 
où  naissait  la  créance  du  débiteur  cédé  contre  le  cédant,  ou  tout  au  moins  au 
moment  où  se  réalisait  la  cession.  On  sait  cependant  que  cette  conséquence 
rigoureuse  n'a  jamais  été  admise  par  aucune  législation,  au  moins  en  tant  que 
le  débiteur  ignore  la  cession  ;  car  ce  peut  être  parce  qu'il  se  croit  encore 
débiteur,  et  que  par  suite  il  compte  sur  la  compensation ,  qu'il  a  pu  consentir 
à  devenir  créancier  de  celui  qu'il  considère  comme  son  créancier.  Il 
ne  faut  donc  pas  que  cette  garantie  lui  soit  enlevée  à  sou  insu.  Toute 
la  question  est  de  savoir  à  qudles  conditions  il  sera  censé  avoir  connu  la 
cession.  S'en  tiendra-t-on  à  une  connaissance  rédle  et  à  la  preuve  effective 
qu'il  ait  eu  cette  connaissance;  ou  bien,  pour  éviter  toutes  ces  difficultés,  se 
contentera-t-on  d'une  présomption  rattachée  à  un  système  l^al  de  publicité, 
tdle  que  l'ancienne  denuneiatio,  ou  la  signification  de  l'article  1690  C.  civ. 
fi*.?  Le  Code  civil  rejette  ce  système  de  présomptions  légales;  et  l'article  4 06 
s'en  tient  à  la  connaissance  effective  de  la  cession.  Dès  que  le  débiteur  sait 
qu'il  a  cessé  d'être  tenu  envers  le  cédant ,  il  n'a  plus  à  compter  sur  la  ga- 
rantie de  la  compensation,  il  faut  en  revenir  à  la  logique  des  principes. 
Toute  créance  qu'il  acquerrait  depuis  qu'il  a  connu  la  cession  ne  peut 
plus  être  opposée  en  compensation  au  nouveau  créancier.  Seulement,  l'ar- 
ticle 3o3  P\  par  sa  formule  de  rédaction,  mettait  la  preuve  à  la  charge 
du  débiteur,  tandis  que  la  rédaction  définitive  a  été  admise  en  vue  d'une 
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intervereion  des  rôles  à  cet  ^ard.  Le  cessionoaire  devra  établir  qu  au  mo- 
ment où  le  débiteur  devenait  créancier  du  cédant  ce  débiteur  savait  qu'il  y 
avait  eu  cession  antérieurement.  Toutefois,  il  nWste  à  T^ard  du  débiteur 
aucune  obligation  de  se  tenir  an  courant  de  ce  que  peut  faire  à  ce  sujet  le 
créancier;  aussi,  on  n'assimile  pas  cette  fois,  comme  c'est  souvent  le  cas  ail- 
leurs, au  fait  de  savoir  le  fait  qu'on  aurait  dû  savoir.  B  en  résulte,  comme 
o»nciusion,  que  l'on  assimile  la  créance  acquise  avant  que  le  débiteur  eût 
connaissance  de  la  cession,  mais  après  que  celle-ci  fût  déjà  réalisée,  à  celle 
dont  il  aurait  été  titulaire  dès  avant  la  cession.  Et  c'est  alors,  pour  ces  deux 
catégories  de  créances,  qu'une  même  limitation  du  principe  d'admissibilité 
de  la  compensation  se  trouve  avoir  été  introduite  par  la  seconde  Commis- 
sion, dans  les  mêmes  termes  et  pour  des  raisons  analogues  à  cdies  de  l'ar- 
ticle 399. 

S  III.  S'il  s'agit  de  créance  acquise,  soit  avant  la  cession,  soit  après,  mais 
avant  que  le  débiteur  en  eût  connaissance,  si  eUe  ne  devient  exigible  qu'après 
cette  prise  de  connaissance  pap  le  débiteur,  la  compensation  n'est  plus  possible 
en  principe,  mais  à  cette  condition  toutefois  que  la  date  de  c^te  exigibilité 
doive  se  placer  postérieurement  à  celle  de  la  créance  cédée.  C'est  que, 
dans  ce  dernier  cas,  le  débiteur,  ayant  dû  normalement  payer  sa  dette 
avant  d'être  payé  lui-même,  il  n'a  pas  dû  compter  sur  la  garantie  de 
la  compensation,  et  il  faut  alors  revenir  à  la  logique  des  principes  sur  le 
défaut  de  réciprocité  des  dettes.  Au  moment  où  cette  créance  se  trou- 
verait échue,  le  débiteur  serait  d'ailleurs  en  faute  de  n'avoir  pas  payé  ce 
qu'il  devait.  U  ne  faut  pas  que  l'admissibilité  éventudle  de  la  compensation 
puisse  l'encourager  à  retarder  son  payement  Si  au  contraire  la  créance  oppo- 
sée en  compensation  doit  arriver  à  échéance  avant  l'autre,  aucun  calcul  de 
ce  genre  ne  peut  être  reproché  au  débiteur  :  il  faut  qu'il  puisse  dans  tous  les 
cas  compter  sur  la  garantie  de  la  compensation,  et  peu  importe  que  l'exigi- 
bilité de  cette  créance  fût  postérieure  à  la  cession  ou  à  la  connaissance  effec- 
tive qu'en  a  eue  le  débiteur.  U  y  a  là,  on  l'a  vu,  une  solution  bien  préférable 
à  cdle  que  l'on  parait  vouloir  déduire  en  droit  firançais  du  système  de  la  com- 
pensation l^ale. 

S IV.  Quant  à  l'effet  de  la  compensation  lorsqu'dle  a  été  opposée  antérieu- 
rement à  l'ancien  créancier,  voir  art.  4 07,  et,  au  cas  de  cessions  successives, 
art.  &  08  et  la  note. 

S  V.  Il  faut  noter  enfin  que  la  disposition  dei'artide  iio6  s'appliquerait  à  la 
cession  légale  (art.  &ia),  mais  non  à  cdle  qui  se  réaliserait  par  voie  de 
délégation  judiciaire  (cf.  art.  839  et  835  et  suiv.,  C.  Pr.  ail.).  On  applique- 
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Abt.  407.  Le  nouveau  créancier  doit  nécessairement  accepter 
de  subir  à  son  encontre  l'effet  d'une  prestation  que  le  débiteur,  après 


rait  dans  ce  cas  l'article  892 ,  d'après  lequel  c'est  la  saisie,  c'est-à-dire  la  dé- 
fense de  payer,  qui  marque  le  moment  à  partir  duquel  l'acquisition  d'une 
créance  nouvelle  ne  pourrait  plus  donner  lieu  à  compensation  du  chef  de 
cette  créance,  sans  qu'il  y  ait  à  s'occuper  de  savoir  quand  le  débiteur  a  eu 
counaissance  effective  de  la  saisie  (note  sur  art.  393)^  Aussi,  comme  dans 
la  terminologie  spéciale  du  Code  civil  le  transport  par  voie  de  dâégation  ne 
rentre  plus  sous  la  dénomination  de  cession  de  créances ,  au  sens  de  l'ar- 
ticle 398,  on  a  supprimé  dans  l'article  /io6  le  nom  générique  de  transpart, 
tel  qu'il  figurait  dans  l'article  3o3  P\  pour  ne  parler  que  de  cession  propre- 
ment dite. 

Art.  &07.  SI.  L'article  ào'j  continue  la  série  des  mesures  de  protection  éta- 
blies au  profit  du  débiteur  de  bonne  foi.  Logiquement ,  la  cession  supposée  faite ,  le 
débiteur  n'ayant  plus  le  cédant  comme  créancier  n'aurait  eu  le  droit  de  procéder 
h  son  égard  ou  d'accord  avec  lui  à  aucun  acte  de  disposition  de  la  créance  cédée , 
ou  de  modification  de  son  contenu.  Mais ,  pour  éviter  les  dangers  qui  résulte- 
raient pour  lui  de  l'ignorance  de  la  cession ,  au  lieu  de  fixer  au  jour  même  où 
la  cession  est  opérée  le  moment  ou  ces  actes  lui  sont  interdits,  ou  plutôt 
011  ils  deviendraient  inopposables  au  nouveau  créancier,  il  convenait,  comme 
l'ont  fait  la  plupart  des  l^slations,  de  reporter  ce  moment  au  jour  où  le 
débiteur  aurait  connaissance  de  la  cession.  On  peut  donc  poser  en  règle  que , 
à  r^ard  du  débiteur,  la  cession  n'est  parfaite  qu'au  moment  où  lui-même  en 
a  connaissance.  Seulement,  tandis  que  le  droit  français  présume  qu'il  n'en  a 
connaissance  que  sur  le  fondement  d'un  procédé  légal  de  publicité,  la  signi- 
fication, le  Code  civil  allemand  s'attache  à  la  preuve  de  la  connaissance 
réelle  et  effective  du  débiteur,  sauf,  il  est  vrai ,  s'il  n'y  a  pas  eu  notification  h 
son  adresse ,  à  présumer  qu'il  ignore  cette  cession  et  à  obliger  le  nouveau 
créancier,  à  qui  le  débiteur  opposerait  un  acte  passé  avec  l'ancien,  à  prouver 
qu'au  moment  où  cet  acte  avait  lieu  le  débiteur  connaissait  la  cession.  Cette 
disposition  s'appliquera  également  en  matière  de  cession  légale  (art.  &iâ), 
mais  non  s'il  s'agit  de  transport  de  créance  par  voie  de  délégation  judiciaire. 
Il  a  été  établi  que  la  délégation  s'opérerait  par.  voie  de  signification  au 
débiteur,  de  telle  sorte  qn'en  même  temps  que  le  transport  se  réalise  le  débi- 
teur en  est  l^alement  aveili.  On  ne  pomail  donc  pas  s'attacher  à  une 
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la  cession,  aurait  effectuée  au  profit  du  créancier  précédent,  comme 
de  tout  acte  juridique  qui,  après  la  cession,  eût  été  accompli  entre 

connaissance  effective  de  la  déiégation,  pui8qu*il  y  a  présomption  légale  que 
celle-ci  est  connue  au  moment  même  où  die  s*opère  (art.  835  et  saiv.  et 
829  C.  Pr.  alL;  cf.  Denk.,  p.  344,  et  Pr.,  p.  893).  De  là,  dans  Tartide  407, 
le  mot  ir cession 9)  substitué  à  l'expression  de  «r transport  de  créances  de 
Tartide  3o4  P^  (cf.  note  sur  art.  4o6  et  art.  393).  Quant  aux  actes  visés  par 
le  texte,  ce  sont  tous  ceux  qui  pourront  influer  sur  les  droits  du  créancier, 
pour  les  limiter  ou  les  éteindre.  On  a  tenu  à  viser  expressément  le  cas  de 
payement,  en  parlant  de  prestation  fournie  par  le  débiteur,  parce  qu*il  est 
des  hypothèses  où  le  payement  ne  pourrait  plus  être  qualifié  d'acte  juridique 
et  ne  se  serait  pas  trouvé  compris  dans  cette  dernière  expression ,  tdie  qu'elle 
est  employée  par  le  texte  (cf.  note  sur  art.  36a). 

S  II.  Après  avoir  parié  des  actes  passés  avec  Tanden  créancier,  il  fallait 
prévoir  le  cas  d'une  instance  engagée  avec  ce  dernier,  sans  que  le  nouveau 
créancier  fût  mis  en  cause,  et  se  terminant  par  un  jugement  passé  en  force 
de  chose  jugée.  Ce  jugement  serait-il  opposable  au  créancier  et  k  quelles 
conditions  l'admettre?  On  se  trouvait  en  présence  de  deux  règles  du  droit 
commun  :  la  première  que,  si  l'instance  n'est  liée  qu'après  la  cession,  die  est 
mal  engagée,  puisque  c'est  le  cessionnaire  qui  est  le  seid  créancier  et  que, 
par  suite,  s'il  n'est  pas  mis  en  cause,  le  jugement  ne  peut  lui  être  opposé; 
et  la  seconde  que,  si  l'instance  s'était  liée  avant  la  cession  et  que  cdie- 
ci  ait  eu  lieu  au  cours  du  procès,  il  y  a  cef^sion  de  droit  litigieux  et  que 
tout  doit  se  passer,  k  l'égard  du  débiteur,  comme  si  la  cession  n'était  pas  inter- 
venue. Le  nouveau  créancier  ne  pourra  donc  pas  se  substituer  à  l'ancien  dans 
son  rôle  de  demandeur,  il  n'aura  pas  qualité  pour  former  intervention  prin- 
cipale ,  et  enfin  le  jugement  rendu  au  profit  du  débiteur  est  opposable  au  ces- 
sionnaire (art.  3â5  al.  1  et  art.  a65,  C.  Pr.  alL).  Bien  entendu,  il  n'y  avait 
pas  de  question  relativement  à  l'application  de  cette  dernière  règle  en  tant 
qu'd  s'agirait  de  créance  cédée  depuis  l'engagement  de  l'instance.  Mais  la  dif- 
ficulté se  présentait,  lorsqu'il  y  avait  eu  cession  faite  à  Tinsu  du  débiteur,  et 
que  l'instance  n'était  engagée  qu'ultérieurement.  Devrait-on  appliquer  le  prin- 
cipe suivant  lequel  le  jugement ,  quel  qu'il  (àt ,  ne  produirait  aucun  effet  à  l'égard 
du  nouveau  créander,  du  moment  que  celui-ci  n'eût  pas  été  partie  au  pro- 
cès? Le  doute  s'élevait,  sinon  exclusivement,  au  moins  principalement,  poiu* 
le  cas  où  le  jugement  rendu  se  trouverait  favorable  au  débiteur.  Comment  lui 
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le  débiteur  et  le  précédent  créancier  au  sujet  de  la  créance,  à  moins 
que  le  débiteur  ait  connu  la  cession  lors  de  la  prestation  effectuée 
ou  de  l'acte  juridique  accompli. 

reprocher,  en  effet,  de  n'avoir  pas  mis  en  cause  le  nouveau  créancier,  pui&- 
qu'il  eu  ignorait  l'existence?  Ne  fallait-il  pas  appliquer  en  pareil  cas  le  prin- 
cipe domiuant  de  l'article  /ioy,  à  savoir  que,  quant  au  débiteur,  la  cession 
n'est  censée  parfaite  à  son  ^ard  qu'au  moment  où  lui-même  en  a  connais- 
sance? Si  donc  il  l'ignore  au  moment  de  l'engagement  de  Tinstance,  elle  doit 
être  considérée,  quant  à  lui,  comme  n'existant  pas  à  ce  moment  Si  ce  prin- 
cipe devait  être  admis,  il  fallait  en  conclure  que,  vis-à-vis  du  débiteur,  la 
cession  n'aura  été  censée  réalisée  que  depuis  que  Tinstance  a  commencé. 
A  l'égard  du  débiteur,  la  cession  serait  analogue  à  une  cession  de  droit  liti- 
gieux; et  il  faudrait  lui  appliquer  les  règles  qui  ont  été  exposées  plus  haut, 
d'après  les  articles  395  et  a65,  C.  Pr.  ail.  C'est  ce  qu'a  pensé  et  décidé  la 
seconde  Commission  {Pr,,  893).  D  s'ensuivra  que,  si  au  jour  de  l'engage- 
ment de  l'instance  le  débiteur  ignorait  la  cession ,  il  pourra ,  même  s'il  en 
a  eu  connaissance  après  coup,  et  encore  qu'en  nyant  eu  connaissance  il 
n'ait  pas  mis  en  cause  le  nouveau  créancier,  invoquer  contre  ce  dernier 
le  jugement  qu'il  aurait  pu  invoquer  contre  l'ancien  créancier,  resté  seul 
en  cause,  et  qui  se  trouve  avoir  succombé  dans  l'instance.  C'est  la  déci- 
sion du  second  alinéa  de  l'article  &07,  qui,  pour  ce  qui  est  de  la  connais- 
sance de  la  cession,  s'en  tient,  comme  l'alinéa  1*',  à  une  connaissance 
effective  et  réelle,  sans  exiger  de  signification,  et  met  la  preuve  de  cette  con- 
naissance acquise  au  df^biteur  à  la  charge  du  nouveau  créancier  contre  qui 
il  invoque  les  effets  du  jugement.  Toutefois,  s'il  s'agissait  d'un  transport  par 
voie  de  délation  judiciaire,  il  y  aurait  à  faire  les  mêmes  réserves  que  celles 
présentées  par  l'alinéa  1*'  de  l'article  /107. 

S  III.  Ou  aurait  pu  croire  que  le  droit  pour  le  débiteur  d'opposer  le  juge- 
ment au  créancier  ne  dut  lui  appartenir  que  s'il  avait  connu  la  cession  trop 
tard  pour  mettre  en  cause  le  cessionnaire.  C'était  le  système  du  premier 
Projet  (art.  3o4  P*).  Il  aurait  suffi  que  le  cessionnaire,  pour  repousser  le  juge- 
ment qu'on  lui  oppose ,  établit  que  le  débiteur  avait  connu  la  cession  assez  à 
temps  pour  la  faire  valoir  dans  l'instance.  Celte  distinction  a  été  rejetée.  On 
a  décidé  de  traiter  le  débiteur  qui  ignorait  la  cession  au  jour  de  l'engage- 
ment de  l'instance  comme  on  le  traiterait  au  cas  de  cession  de  droit  litigieux 
et  de  lui  appliquer  pleinement  les  dispositions  des  articles  395  et  s 65  C.  Pr. 
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Si ,  dans  une  instance  qui  s'est  trouvée  déduite  en  justice  entre  le 
débiteur  et  le  précédent  créancier  après  la  cession,  est  intervenu  au 
sujet  de  la  créance  un  jugement  passé  en  force  de  chose  jugée,  le 
nouveau  créancier  doit  nécessairement  accepter  de  subir  à  son 
encontre  l'effet  du  jugement,  à  moins  que  le  débiteur  n'ait  connu 
la  cession  au  moment  où  se  produit  la  litispendance. 

ail.  Aassi  ne  suffirait-il  pas,  d'après  Tarticle  &07,  d'établir  que  le  débiteur 
avait  appris  la  cession  an  cours  de  Tinstance,  et  à  un  moment  où  il  aurait 
pu  encore  vdablement  dénier  au  demandeur  tonte  qualité  pour  agir;  U  fau- 
drait établir  qu*il  la  connaissait  déjà  au  moment  où  il  y  a  eu  litispendance. 
On  avait  proposé  d'appliquer  à  cette  hypothèse  purement  et  simplement  la 
règle  de  l'ancien  article  a36  al.  3  C.  Pr.  ail.  (actudlement  art  SaS  et  a65), 
sous  forme  d'addition  à  cette  disposition.  Mais  on  a  préféré  trancher  la 
question  dans  le  Code  civil,  par  voie  de  disposition  principale,  sans  autre 
référence  au  Code  de  procédure  :  de  là  le  second  alinéa  de  l'article  (07 
{Pr,,  39a  ;  Pl.,  190).  Il  faudra  en  conclure  tout  d'abord  qu'il  n'y  aurait  pas 
lieu  d'appliquer  a  cette  hypothèse  le  second  alinéa  de  l'article  a65  C.  Pr.  ail. 
qui,  en  cas  de  cession  de  droit  litigieux,  refuse  au  cessionnaire  le  droit 
d'intervention  principale  (Pl.,  loe.  cit.;  Scholl.,  38o.) 

S  IV.  Une  autre  conséquence ,  que  l'on  aurait  pu  être  tenté  de  tirer  de 
Textension  pure  et  simple  à  l'hypotlièse  de  l'article  4  07  des  dispositions  de 
larlicle  3a5  C.  Pr.  ail.  eût  été  de  permettre  au  cessionnaire  de  se  prévaloir  du 
jugement  rendu  au  profit  du  cédant,  et  par  conséquent  contre  le  débiteur,  sans 
que  le  débiteur  pût  lui  objecter  qu'il  n'était  qu'un  tiers  et  que  le  jugement  ne 
saurait  avoir  effet  à  son  profit,  la  cession  ayant  eu  lieu  avant  l'introduction 
de  rinstance.  L'article  3a5  dédare,  en  efiet,  que,  si  le  droit  porté  en  justice 
est  cédé  ou  aliënë  depuis  engagement  de  l'instance,  le  jugement  a  effet,  non 
seulement  conti*e  les  ayants  cause  du  demandeur,  mais  à  leur  profit,  pour 
et  contre.  On  aurait  été  tenté  d'admettre  cette  double  solution ,  si  l'on  eût 
déclaré  purement  et  simplement  que  le  débiteiur  qui  eût  ignoré  la  cession  au 
début  de  l'instance  devait  être  traité  en  tout  et  absolument  comme  il  le  serait 
au  cas  de  cession  de  droit  litigieux  :  car  en  pareil  cas  il  devrait  subir,  même 
à  l'yard  du  cessionnaire,  l'effet  d'un  jugement  de  condamnation  prononcé 
au  profit  du  cédant.  L'article  ^07  au  contraire  ne  vise  que  l'hypothèse  où 
le  jugement  est  invoqué  contre  le  cessionnaire,  puisqu'il  dit  que  ce  dernier 
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Abt.  408.  Lorsqu'une  créance  déjà  cédée  est  à  nouveau  cédée  à 
un  tiers  par  ie  précédent  créancier,  si  le  débiteur  fournit  prestation 


devra  accepter  que  le  jugement  produise  ses  effets  contre  lui.  Dans  le  cas 
contraire  par  conséquent,  il  faut  admettre  l'application  stricte  des  principes  : 
c'est  la  meilleure  protection  que  Ton  puisse  accorder  au  débiteur.  Il  faudra 
donc  accepter  que  le  débiteur  puisse  obliger  le  cessionnaire  à  le  poursuivre 
à  nouveau.  Toutefois,  s*il  est  établi  que  le  débiteur  a  connu  l'existence  de  la 
cession  assez  à  temps  pour  dénier  h  Tancien  créancier  le  droit  d'agir  en 
cette  qualité,  étant  donné  que  ce  droit  d'opposition  doit  lui  être  reconnu 
(Pl.,  190),  il  y  aura  lieu  de  se  demander  si,  en  acceptant  de  continuer 
ie  procès  avec  le  cédant,  il  ne  sera  pas  censé  avoir  voulu  le  reconnaître 
comme  représentant  le  cessionnaire,  de  telle  sorte  qu'il  aurait  accepté,  par 
avance,  d'être  traité  réellement  et  de  tous  points  comme  il  le  serait  au  cas 
de  cession  de  droit  litigieux,  conformément  à  l'article  365  C.  Pr.  ail.  li 
devrait  subir  l'effet  du  jugement  rendu  contre  lui,  même  lorsque  ce  jugement 
est  invoqué  par  le  cessionnaire.  Mais  ce  n'est  là  qu'une  question  d'interpré- 
tation. 

Art.  &08.  S  I.  Le  système  de  protection  organisé  par  l'article  &07  au  cas 
de  conflit  entre  le  débiteur  cédé  et  un  cessionnaire  unique,  conflit  envisagé  au 
point  de  vue  des  rapports  du  débiteur  avec  l'ancien  créancier,  devait  s'é- 
tendre k  l'hypothèse  où  cdui-cî  aurait  fait  plusieurs  cessions  successives, 
alors  que  le  débiteur  n'aurait  eu  connaissance  que  de  la  dernière  en  date ,  et 
ignorerait  qu'au  moment  où  elle  f&t  intervenue  la  crâinoe  n'appartenait 
déjà  plus  au  cédant.  Il  s'agit  donc,  non  pas  de  r^er  le  conflit  entre  plu- 
sieurs cessionnaires  tenant  leurs  droits  d'un  même  auteur,  mais  de  fixer  la 
situation  du  débiteur  par  rapport  à  ces  différents  cessionnaires  en  conflit. 
Dans  le  système  du  Gode  civil  allemand!,  qui  ne  fait  pas  de  la  signification  la 
condition  d'existence  de  la  cession  à  l'yard  des  tiers,  la  cession,  par  le  seul 
fait  du  contrat,  est  valable  erga  omnes,  de  telle  sorte  qu'après  une  première 
cession  le  cédant  est  déchu  de  tous  ses  droits  par  rapport  à  la  créance  cëdée. 
La  seconde  cession  qu'il  consentirait,  ou  celle  qui  serait  opérée  par  justice  ou 
en  vertu  de  la  loi,  ne  transférerait  aucun  droit  au  nouveau  cessionnaire.  11 
peut  donc  se  faire  que  le  débiteur  ignore  la  pi^mière  cession  et  ne  connaisse 
que  la  seconde.  En  principe ,  les  actes  qui  interviendraient  entre  lui  et  ce  se- 
cond cessionnaire  seraient  donc  sans  effet  et  non  avenus  à  l'égard  du  premier. 
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au  tiers  ou  qu'entre  le  débiteur  et  le  tiers  un  acte  juridique  soit 
accompli  ou  une  instance  déduite  en  justice,  les  dispositions  de 

A  ce  point  de  vue  encore,  il  a  paru  indispensable  de  prot^[er«  sinon  le  se- 
cond acquéreur  trompé  par  le  cédant,  mais  le  débiteur  qui  a  pu  connaître 
la  seconde  cession  seulement,  et  non  la  première.  Dans  ce  but,  il  a  été  dé- 
cidé que  la  situation  du  débiteur,  par  rapport  aux  actes  passés  avec  le  second 
cessionnaire ,  et  au  point  de  vue  de  leurs  effets  vis4L-vis  du  premier,  serait 
r^ée  par  application  correspondante  des  dispositions  de  Tarticle  &07.  Cela 
signifie  que,  par  rapport  au  débiteur,  et  en  ce  qui  concerne  le  droit  qui! 
puisse  avoir  d'invoquer  les  actes  passés  avec  le  second  cessionnaire,  la  pre- 
mière cession  ne  sera  parfaite  et  ne  prendra  date  que  par  la  connaissance 
effective  que  le-  débiteur  en  acquerrait.  Si  donc  il  Tignore  au  moment  où  il 
paye  au  second  cessionnaire,  cette  premi^  cession  reste  encore  non  avenue 
à  son  égard  et  le  payement  qu'il  fait  est  valable  erga  omneê,  H  en  serait  de 
même  pour  tous  les  autres  actes  prévus  par  Tarticle  &07. 

S  IL  D  faut  remarquer  que  Tartide  &08  applique  ainsi  le  système  de  pro- 
tection de  Tarticle  &07  pour  tous  les  actes  quelconques  du  débiteur,  même  en 
ce  qui  concernerait  la  déclaration  de  compensation.  Celle^,  lorsqu'il  y  a  eu 
cessions  successives  émanant  da  créancier  initid,  se  trouvera  donc  r^ée,  par 
rapport  au  débiteur,  par  le  système  de  Tartide  &07  et  non  par  celui  de  Tar- 
tide  io6 ,  ce  qui  est  très  important.  Sans  doute,  le  débiteur  pourra  invoquer 
contre  le  précédent  cessionnaire  une  compensation  qu'il  aiuvit  opérée  à  ren- 
contre du  second  à  un  moment  où  il  ignorait  la  cession  antérieure.  Mais,  s'il 
était  établi  qu'au  moment  ou  il  veut  dédarer  la  compensation  cette  première 
cession  lui  était  connue,  il  ne  pourrait  plus  compenser  valablement  contre  la 
dette  rÀultant  de  la  créance  cédée  une  créance  qu'il  aurait  acquise  vis-è-vis 
du  second  cessionnaire,  alon  même  que.  Ion  de  l'acquisition  de  cette  créance, 
il  eût  ignoré  la  première  cession  et  les  droits  du  premier  cessionnaire.  On 
aurait  dû  cependant  le  lui  permettre,  si  on  eût  appliqué  le  système  de  l'ar- 
ticle 4 06.  On  l'avait  proposé;  il  avait  semblé  juste  d'appliquer  au  profit  du 
débiteur,  non  seulement  dans  ses  rapports  avec  le  créander  initial,  mais  dans 
le  conflit  qui  peut  s'élever  entre  lui  et  plusienre  ayants  cause  de  ce  premier 
créancier,  le  système  établi  par  l'artide  &06  en  matière  de  compensation  :  le 
moment  décisif  anqud  il  faudrait  se  placer  pour  savoir  si  le  débiteur  avait  ou 
non  connaissance  d'une  cession  antérieure  serait,  non  plus  cdui  de  la  déda- 
ration  de  compensation,  mais  cdui  de  lacquisition  même  de  la  ci^nce  qu'il 
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Tarticle  Aoy  recevront,  en  faveur  du  débiteur  et  à  l'égard  de  Tac- 
quéreur  antérieur,  application  correspondante. 

invoque  contre  un  cessionnaire  plus  récent  {Pr.,  p.  SgA).  En  d*autres  termes, 
une  créance  acquise  contre  le  dernier  cessionnaire  dans  l'ignorance  d'une 
première  cession  aurait  encore  pu  être  utilement  déclarée  en  compensation  à 
rencontre  du  premier  cessionnaire,  une  fois  celte  première  cession  connue 
du  débiteur.  On  fit  observer  toutefois  que ,  par  application  de  Tarticle  /io6 
combiné  avec  Tarticle  &07,  il  serait  juste  de  distinguer  entre  les  créances 
acquises  avant  et  celles  acquises  après  le  moment  où  le  débiteur  aurait 
pris  connaissance  de  la  seconde  cession.  Comme,  en  réalité,  il  n'a 
jamais  été  débiteur  du  second  cessionnaire  et  qu'aucune  réciprocité  ne 
s'est  établie  entre  la  créance  cédée  et  les  créances  lui  appartenant  contre 
le  second  cessionnaire,  on  ne  pouvait  admettre  l'eiScacité  de  la  compensa- 
tion opposée  par  lui  à  ce  dernier  que  dans  la  mesure  où  elle  correspon- 
drait à  un  acte  entaché  d'erreur;  or,  pour  les  créances  acquises  contre 
le  second  cessionnaire  avant  que  le  débiteur  connût  la  cession,  on  ne  pou- 
vait plus  dire  qu'il  les  avait  acquises  en  vue  de  la  garantie  que  lui  offraient  sa 
dette  et  la  compensation  à  laquelle  il  croyait  avoir  droit.  Il  aurait  donc  fallu 
ne  pas  lui  permettre  d'opposer  au  premier  cessionnaire  la  compensation  qui 
aurait  eu  ces  créances  pour  objet.  Et  cependant,  même  pour  ces  créances 
existant  antérieurement  à  l'époque  où  le  débiteur  a  pu  croire  à  une  possibilité 
de  compensation ,  il  peut  se  faire  qu'après  coup ,  une  fois  la  cession  connue ,  le 
débiteur  ait  négligé  de  pom'suivre  k  raison  de  la  garantie  qu'il  croit  avoir 
dans  la  compensation.  Poui'quoi  donc,  s'il  compense  ces  créances  avec  la  dette 
résultant  de  la  créance  cédée,  lui  refuserait-on  d'invoquer  cette  compensation 
h  rencontre  du  premier  cessionnaire?  Il  y  avait  ainsi,  k  l'application  de  l'ar- 
ticle ^06 ,  des  difficultés  et  des  complications  telles  qu'on  a  préféré  y  renoncer. 
Même  en  matière  de  compensation,  il  faudra  s'en  tenir,  pour  rechercher  si  le 
débiteur  avait  ou  non  connaissance  de  la  cession  antérieure,  au  moment  où 
l'acte  intervient,  c'est-à-dire  k  celui  de  la  déclaration  de  compensation. 

S  III.  Le  second  alinéa  du  texte  a  pour  objet  d'en  étendre  l'application  à 
tous  les  modes  de  transfert,  quels  qu'ils  soient,  du  moment  qu'il  s'agit  du 
transfert  qui  soit  le  second  en  date.  S'il  s'agit  de  transfert  judiciaire,  il  peut 
se  faire  en  effet  que  le  débiteur  n'ait  connu  que  ce  second  transfert  et  non  le 
premier.  Mais  cette  extension  ne  vise  que  le  transfeil  second  en  date  et  toute 
cette  réglementation  suppose  que  le  premier  mode  de  transfert  n'était  pas  un 
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Il  en  sera  de  même  si  la  créance,  déjà  antérieurement  cédée,  est 
attribuée  à  un  tiers  par  résolution  de  justice,  ou  que  le  précédent 
créancier  vis-à-vis  du  tiers  reconnaisse  que,  par  Teffet  de  la  loi, 
la  créance  antérieurement  cédée  ait  passé  au  tiers. 

Art.  409.  Si  le  créancier  donne  avis  au  débiteur  qu'il  a  cédé  la 


transfert  par  justice;  car  on  sait  que  ce  procédé  de  délation  exige  signi- 
fication au  débiteur  et  implique  présomption  l^ale  que  le  débiteur  Ta  connu. 
On  ne  pouvait  donc  plus,  en  pareille  hypothèse,  admettre  que  oeiui-ci  eAt 
connu  ie  second  transfert  avant  le  premier  (notes  sous  art.  &o6  et  &07). 
Aussi,  Tarticle  &08  emploie  Texpression  technique  de  ercr&nce  cédées»  pour 
désigner  la  cession  première  en  date,  ce  qui  exclut  Tidée  d'un  transfert  judi- 
ciaire. Cependant,  si  la  première  cession  résultait  de  la  loi,  il  n'y  a  plus  de 
présomption  légale  impliquant  forcément  que  le  débiteur  I*ait  connue  à  sa 
date  (art.  A 1 9  ).  11  y  aurait  donc  lieu,  si  die  est  suivie  d'une  cession  ultérieure , 
d'appliquer  l'article  &07.  Mais,  si  c'est  cette  seconde  cession  qui  soit  opérée 
par  la  loi,  l'article  &08  semble  bien  n'appliquer  au  débiteur  les  garanties  de 
Tartide  607  que  s'il  y  a,  de  la  part  de  l'ancien  créancier,  reconnaissance  à 
l'égard  du  tiers  de  la  cession  légAe  réalisée  au  profit  de  ce  dernier.  C'est  que 
cette  cession  en  réalité  a  été  nulle,  le  droit  n'appartenant  plus  au  créancier 
du  chef  duquel  la  loi  a  voulu  le  transme^re;  et  rien  n'autorise  d'ailleurs  le 
débiteur  à  considérer  cette  cession  l^ale  comme  valable,  celui  qu'il  considère 
comme  le  titulaire  de  la  créance  n'ayant  rien  fait  qui  pût  laisser  croire  qu'il 
était  resté  créancier.  Tout  au  contraire,  la  reconnaissance  faite  par  ce  créan- 
cier a  trompé  le  débiteur.  Il  Mait  un  acte  juridique  ânanant  de  lui 
pour  que  le  débiteur  pût  considérer  le  tiers  comme  réellement  cessionnaire  et 
titulaire  de  la  créance.  Mais  peu  importe  d'ailleurs  la  forme  sous  laquelle 
cette  reconnaissance  aura  été  faite. 

Art.  &09.  S  I.  L'article  iog  traite  des  effets  de  la  signification  ou  notifi- 
cation faite  au  débiteur;  ce  dernier  terme  est  plus  exact,  puisque  en  réalité 
aucune  forme  n'est  exigée,  pas  même  la  forme  écrite,  et  que  la  notification 
peut  se  produire  par  dédaration  purement  verbale.  Cette  notification,  par 
analogie  avec  le  cas  de  procuration ,  peut  se  réaliser  de  deux  façons:  par  voie 
directe  ou  indirecte.  Le  premier  procédé  se  présente  sous  forme  d'avis  donné 
par  le  cédant  au  débiteur  pour  l'avertir  de  la  cession,  en  lui  désignant  le 
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créance,  il  doit  nécessairement  acccepter  de  subir  à  son  encontre, 
et  par  rapport  au  débiteur,  l'effet  de  la  cession  dont  il  lui  a  donné 

nouvean  créancier.  Mais  le  cédant,  comme  le  mandant  en  matière  de  procura- 
tion, peut  adresser  cette  notiBcation  au  débiteur  par  Tinterm^iaire  du  ces- 
sionnaire  :  c*est  le  second  procédé.  Et  pour  cda,  il  suffit  qu'il  remette  au 
cessionnaire  un  titre  de  cession  destiné  à  être  produit  au  débiteur.  Dans  ce 
cas,  la  notification  est  acquise  lorsque  ce  titre  est  pr&enté  an  débiteur.  Il  y  a 
là ,  non  seulement  une  preuve  fournie  par  le  cessionnaire  de  la  régularité  de 
son  titre ,  mais  un  ordre  indirect  du  cédant  d'avoir  à  traiter  celui  qui  se  tronve 
ainsi  désigné  dans  le  titre  de  cession  comme  le  seul  légitime  créancier.  Cet 
oixlre  de  payer  au  tiers  ainsi  désigné  comme  cessionnaire  vaut  comme  décla- 
ration de  volonté,  indépendante  de  la  cession.  Cette  dernière  pourra  être 
nulle,  Tordre  résoltant  de  la  notification  indirecte  faite  au  débiteur  reste  va- 
lable, exactement  comme  au  cas  de  notification  directe  (cf.  art.  17a;  M,,  II, 
i35,  et  Pr,,  896  et  898;  Pl.,  198). 

SU.  Quant  à  Teifet  de  cette  notification,  il  ne  se  produit  en  aucune  façon 
dans  les  rapports  entre  cessionnaires  successifs  tenant  leurs  droits  d'un  même 
auteur.  La  notification  n*a  pas  pour  objet  de  régler  le  conflit  qui  s'élève  entre 
eux.  Elle  n'a  eu  en  vue  que  la  situation  du  débiteur.  Il  y  a  tout  d'abord  un 
premier  effet  qui  dérivera  de  la  notification  et  dont  l'article  /Î09  n'avait  même 
pas  à  parler  ;  il  allait  de  soi.  Il  consiste  en  ce  que  la  notification  fournit  la 
preuve  légale  de  la  connaissance  par  le  débiteur  de  la  cession  ainsi  notifiée, 
cession  légalement  présumée  faite  à  cdui  qui  se  trouve  ainsi  désigné.  Cette 
preuve  légale  trouvera  son  application,  soit  au  regard  de  l'article  /Î07,  soit  à 
celui  de  l'article  hoS.  Mais  ce  n'est  pas  à  ce  point  de  vue  que  se  place  l'ar- 
ticle &09.  Car,  après  avoir  protégé  le  débiteur  par  rapport  au  cessionnaire, 
il  fallait  le  garantir  contre  le  cédant  lui-même.  H  peut  arriver  que  la  cession 
soit  nulle  ou  annulée;  il  peut  même  se  faire  qu'elle  ait  été  notifiée  avant  d'être 
opérée  et  qu'elle  ne  se  réalise  pas.  Dans  tons  ces  cas,  si  Ton  eût  appliqué  les 
principes  dans  toute  leur  rigueur,  il  en  fut  résulté  que  les  actes  passés  par 
le  débiteur  avec  celui  désigné  comme  cessionnaire  eussent  été  nuls  et  non 
recevables  à  l'égard  du  cédant.  Il  y  avait  donc  lieu  de  se  demander  à  quelles 
conditions  ces  actes  seraient  opposables  au  cédant. 

S III.  C'est  alors  qu'apparatt  le  rôle  de  la  notification.  Elle  constitue  un  titre 
de  légitimation  delà  quaiilé  de  cessionnaire,  titre  émanant  du  cédant  et  qui,  par 
suite,  lui  est  opposable.  Il  faut  remarquer,  en  effet,  que  le  débiteur,  lorsqu'il 
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avis,  alors  même  que  cette  cession  ne  serait  pas  réalisée  ou  quelle 
serait  inefficace.  A  l'avis  donné  au  débiteur  il  faut  assimiler  le  fait 

est  poursuivi  par  un  tiers  qui  se  prétend  cessionnaire  de  la  créance,  a  toujours 
le  droit  d*exiger  de  hii  la  preuve  de  son  titre  ou  autrement  dit  un  titre  de 
iëgilimation;  et  ce  titi'e  de  légitimation  sera  la  production  du  titre  de  cession 
(art.  &io).  S'il  paye  sans  s*étre  fait  représenter  le  titre,  il  paye  à  ses  risques 
et  périls.  Mais  s'il  se  fait  représenter  le  titre  de  cession,  la  production  de  ce 
titre  vaut  notification  indirecte  de  la  part  du  cédant.  Ce  dernier  est  censé 
donner  Tordre  au  débiteur  de  considérer  le  cessionnaire  comme  le  véritable 
ayant  droit.  Si  donc  la  cession  est  nulle,  le  cédant  n*en  est  pas  moins  tenu 
par  Tordre  qu'il  a  donné  et  il  doit  en  subir  les  conséquences.  Les  actes  passés 
par  le  débiteur  avec  le  cessionnaire  depuis  qu'il  y  a  eu  notification  directe  ou 
indirecte,  et  tant  qu'elle  n'aura  pas  été  révoquée,  seront  opposables  au  cédant. 
On  a  déjà  vu  que  la  notification  était  assimilable  k  une  procuration  par 
laquelle  le  cédant  donne  ordre  au  débiteur  de  traiter  le  cessionnaire  comme 
le  Intime  créancier;  cet  ordre,  en  soi,  ne  doit  subsister  qu'autant  que  la 
cession  existe  ou  n'est  pas  annulée.  La  notification  constitue  une  preuve  légale 
de  Texistence  d'un  ordre  de  ce  genre.  Or  on  pouvait  se  demander  si  cette 
preuve  l^ale  constituerait  une  présomption  irréfragable  ou  s'il  serait  permis 
au  contraire  d'établir  et  de  prouver  que  le  débiteur  a  su  que  Tinvestiture  dont 
il  recevait  ainsi  communication  n*était  plus  valable,  parce  que  la  cession  ne 
Tétait  pas.  La  question  devait  se  poser  surtout  par  andogie  des  articles  lyst 
et  173,  lorsqu'il  y  avait  notification  par  voie  de  production  du  titre  de 
cession.  S'il  est  établi  que  le  débiteur  au  moment  où  ce  titre  lui  était  repré- 
senté connaissait  la  nullité  de  la  cession,  le  cédant  pourra-t-il  dénier,  en  ce  qui 
le  concerne,  l'effet  des  actes  passés  avec  le  cessionnaire  désigné?  Cela  revient 
à  se  demander  si,  dans  ses  rapports  avec  le  cédant,  la  notification  prot^[ei*a 
même  le  débiteur  de  mauvaise  foi.  On  avait  tout  d'abord  admis  que  le  cédant 
pourrait  faii*e  la  preuve  de  la  mauvaise  foi  du  débiteur  (art.  3o&  P^).  Mais  ce 
système  a  fini  par  être  écarté.  Et  tant  que  la  notification  subsiste,  il  a  été 
entendu  qu'die  conservait  une  valeur  absolue  sans  admissibilité  de  la  preuve 
contraire.  Elle  constitue  un  titre  de  légitimation  qui  vaut  au  profit  du  débiteur 
d'une  façon  absolue,  sans  que  le  cédant  puisse  être  admis  à  prouver  que  lors 
de  la  production  du  titre  il  savait  que  la  cession  était  non  avenue  (cf. 
art.  3o4P*  et  art.  3o6  F*  et  Pr.,  395;cf.  Croiie,II,S  199,  note  46).  Il  y  a 
donc  là  une  différence  importante  avec  le  système  de  l'article  178.  Cela  tien- 
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que  ie  créancier  ait  dressé,  au  profit  du  nouveau  créancier  ainsi 
désigné ,  un  titre  relatif  à  ia  cession  et  que  ce  dernier  le  produise 
au  débiteur. 

drait,  dit  Planck(p.  1 98),  à  ce  que,  la  cession  étant  un  acte  abstrait,  la  noti- 
fication qui  s*y  rapporte  a  le  même  caractère.  Elle  vaut  indépendamment  de  sa 
cause,  en  ce  sens  que,  même  si  le  débiteur  sait  que  la  notification  n*a  plus  de 
cause  juridique,  il  a  encore  le  droit  de  se  prévaloir  de  Tordre  qu*il  a  reçu. 
On  parait  admettre  cependant  que,  dans  certains  cas,  il  pourrait  y  avoir  la  res- 
source de  se  prévaloir  de  la  théorie  des  délits.  Assurément  il  ne  suffirait  pas, 
pour  qu'il  y  eût  délit,  que  le  débiteur  eût  payé  au  cessionnaire  sachant  la  ces- 
sion nulle,  puisque  la  loi  Tautorise  expressément  à  se  prévaloir  de  la  notifica- 
tion. Mais  s'il  avait  connu  la  cause  de  nullité,  alors  que  le  cédant  lui-même 
Teût  ignora  et  qu'il  eût  reçu  notification  sans  avertir  le  cédant,  de  telle  sorte 
qu'il  profitât  de  Tignorance  de  celui-ci  pour  compromettre  ses  droits  en  payant 
au  cessionnaire,  .on  peut  soutenir  qu'il  commet  un  délit  civil  (art.  896;  cf. 
SCHOLL.,  p.  383). 

S IV.  Reste  à  savoir  si  la  preuve  de  légitimation ,  dont  l'effet  vient  d'être 
indiqué  par  rapport  au  cédant,  vaudra  également  et  avec  les  mêmes  carac- 
tères dans  les  rapports  entre  cessionnaires  successifs  tenant  leurs  droits  du 
même  auteur.  On  peut  supposer  paiement,  ce  qui  est  une  hypothèse  ana- 
logue, que  le  cédant  ait  désigné,  par  un  motif  de  simulation,  un  tiers  qui  ne 
fût  pas  le  véritable  cessionnaire;  ou  bien,  si  l'on  suppose,  deux  cessions 
successives,  il  aura  désigné  le  second  cessionnaire,  alors  que  celui-ci  n'est  pas 
le  véritable  ayant  droit,  le  seul  titulaire  I^itimc  de  la  créance  étant  le  ces- 
sionnaire premier  en  date.  Les  auteurs  paraissent  disposés  à  résoudre  la  ques- 
tion d'après  les  règles  posées  dans  l'article  ^07,  sans  faire  h  cette  hypothèse 
une  application  directe  de  l'article  &og.  Ce  texte,  en  effet,  suppose  une  noti- 
fication émanant  de  cdui  qui  avait  qualité  iK)ur  céder  la  créance  et  règle  les 
rapports  du  débiteur  avec  le  cédant,  tandis  que,  si  le  créancier  initial  a  déjh 
cédé  la  créance  une  première  fois,  il  n'a  plus  qualité  pour  faire  aucune  noti- 
fication au  débiteur,  et  la  notification  qu'il  ferait  ne  saurait  régler  la  situation 
de  ce  débiteur  par  rapport  au  véritable  titulaire  de  la  créance,  lequel  est  le 
cessionnaire  premier  en  titre  (Scholl.,  384).  Seulement,  l'ancien  créancier, 
en  faisant  notification  au  débiteur,  fait  un  acte  par  lequel  il  dispose  de  la 
créance  au  détriment  du  cessionnaire  véritable.  Cet  acte  rentre  parmi  ceux 
prévus  par  l'article  Aoy,  lesquels  sont  valables  au  profit  du  débiteur  et  oppo- 
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L'avis  une  fois  donné  ne  peut  être  retiré  que  de  Tassentiment 
de  coiui  qui  a  été  désigné  comme  étant  le  nouveau  créancier. 

sables  au  cessionnaire ,  du  moment  que  le  débiteur,  lorsque  cet  acte  intervenait , 
était  encore  dans  l'ignorance  de  ia  cession.  Si  donc  le  débiteur,  lors  de  cette 
notification,  ignorait  la  cession  première  en  date,  il  doit  pouvoir  invoquer 
contre  celui  au  profit  de  qui  cette  cession  était  faite  Tacte  passé  avec  le  cédant  : 
et,  s*il  peut  invoquer  cet  acte,  ne  doit-il  pas  pouvoir  bénéficier  sans  autres  con- 
ditions supplémentaires  de  toutes  les  conséquences  qui  s*y  rattachent,  ce  qui 
voudrait  dire  que  tous  les  actes  faits  par  lui  en  conséquence  de  cette  notification, 
laquelle  vaut  procuration  à  Teflet  d^accepter  le  tiers  désigné  pour  créancier, 
seraient  opposables  au  véritable  ayant  droit,  alors  même  qu*au  moment  de 
ces  actes ,  tel  que  le  payement  par  exemple ,  le  débiteur  eût  connu  les  droits 
du  premier  cessionnaire  (dans  ce  sens  Scholl.,  385,  et  Pl.,  19&)?  D'autres 
auteurs  n'acceptent  plus  au  contraire  que  ces  actes  passés  avec  le  second  ces- 
sionnaire soient  opposables  au  premier,  si  Ton  prouve  qu'au  moment  de  Tacte 
le  débiteur  connaissait  la  cession  antérieure,  et  cda  alors  même  qu'il  Teût 
ignorée  au  moment  de  la  notification.  On  traiterait  donc  chacun  de  .ces  actes 
pris  individuellement  comme  ceux  dont  il  est  question  à  Tarlicle  &08  ;  ils  sont 
inopposables  au  véritable  ayant  droit,  si,  à  ce  moment,  il  est  prouvé  que  le 
débiteur  savait  quel  était  le  véritable  cessionnaire.  C'était  la  solution  indiquée 
par  les  Motifs  (II,  i36)  et  adoptée  par  plusieurs  auteurs.  Planck  et  Scholl- 
meyer  croient  que,  par  le  fait  seul  que  le  débiteur  ignorait  ia  première 
cession  lors  de  la  notification,  tous  les  actes  qu'il  fait  sur  le  fondement 
de  cette  notification,  en  vertu  de  l'article  A 07,  et  non  plus  de  l'article  A 08, 
sont  opposables  à  l'ayant  droit,  même  si  à  ce  moment  le  débiteur  avait  eu 
connaissance  de  la  Intimité  du  titre  de  ce  dernier.  Seulement,  si  c'est  en 
vertu  de  l'artide  A 07  que  cette  solution  est  acquise,  et  non  plus  par  appli- 
cation de  l'artide  /109,  il  Ceiudrait  en  conclure  que,  par  rapport  au  véritable 
cessionnaire,  la  notification  ne  fait  plus  preuve  irréfragable  de  l'ignorance 
de  la  première  cession.  L'ayant  droit  pourra  toujours,  par  tous  les  moyens  de 
preuve,  établir  qu'au  moment  où  cet  acte  intervenait  de  la  part  du  cédant,  le 
cédé  connaissait  l'existence  de  la  cession  première  en  date. 

S  V.  On  a  fini,  après  divers  tâtonnements,  par  admettre  que  la  révocation 
ou  le  retrait  de  la  notification,  au  lieu  d'être  un  acte  unilatéral,  serait  un  acte 
exigeant  le  consentement  du  cessionnaire  désigné  comme  tel  {Pr,,  BgS  et  398; 
cf.  art.  3o6  P^).  On  se  fonda  sur  ce  motif  que  le  tiers  ainsi  désigné  se  trouvait 
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Art.  410.  Le  débiteur  n'est  obligé  vis-à-vis  du  nouveau  créan- 
cier à  faire  prestation  que  contre  remise  d'un  titre  relatif  à  la 


acquérir  lui-même,  par  suite  de  la  notification  directe  ou  indirecte,  un 
avantage  modifiant  sa  situation  antérieure,  telle  qu'elle  résulte  de  Tar- 
ticle  &10,  avantage  qui  ne  doit  pas  pouvoir  lui  être  enlevé  contre  son  gré. 
C'est  qu'en  effet  la  notification  enlève  au  débiteur  le  droit  de  refuser  le  paye- 
ment au  tiers  ainsi  désigné;  il  est  désormab  obligé  de  payer  entre  ses  mains 
sans  avoir  à  exiger  la  preuve  de  la  légitimité  de  son  titre  (art.  &io).  Sans 
doute,  le  cessionnaire  n'a  pas  le  droit  d'exiger  que  le  cédant  fasse  notification 
au  débiteur.  Cependant,  il  peut  exiger  un  titre  de  cession  (art.  /io3);  et,  s'il 
le  produit  au  débiteur,  cette  présentation  du  titre  équivaudra  à  notification 
d'après  l'article  /iog.  Et  c'est  par  là  aussi  que  la  situation  du  cessionnaire  se 
distingue  de  cdle  résultant  de  la  procuration;  celui  à  qui  cette  dernière  est 
conférée  n'a  aucun  droit  propre  à  la  procuration,  aussi  la  loi  ne  lui  permet 
pas  d'en  exiger  un  titre  écrit;  et,  d'autre  part,  la  révocation,  s'il  s'agit  de 
procuration ,  reste  un  acte  purement  unilatéral.  En  matière  de  notification  de 
cession,  la  révocation  exigera  le  consentement  du  cessionnaire,  sous  quelque 
forme  que  la  notification  ait  été  faite ,  directe  ou  indirecte.  Mais  ce  consentement 
peut  intervenir  après  ou  avant  le  retrait  de  notification;  le  texte  emploie,  en 
effet,  l'expression  très  large  d'irassentiment»  au  sens  de  l'article  183  (cf.CaoïiE, 
loc.  cit.,  S  199,  note  5o-5a). 

Art.  âlO.  SI.  L'article  &10  règle  la  situation  du  débiteur  à  i'^prd  du 
créancier  au  cas  de  sommation  ou  de  poursuite  de  ce  dernier  à  fin  de  paye- 
ment, il  était  évident  qu'il  devait  avoir  le  droit  d'exiger,  de  la  part  du  ces- 
sionnaire, justification  de  sa  qudité.  Cdle-ci  se  fera,  sans  doute,  par  le  fait 
de  la  notification  émanée  du  cédant  ou  par  la  production  du  titre  de  cession 
(art.  ^09).  Mais  il  fallait  prévoir  le  cas  où  aucune  notification  n'aurait  eu 
lien.  La  question  était  de  savoir  alors  si  le  débiteur,  ainsi  poursuivi  par  le 
cessionnaire,  pourrait  refuser  de  payer.  Le  premier  Projet  (art.  3o8P')  ne 
lui  accordait  aucun  droit  formel  à  cet  égard.  S'il  payait,  c'était  à  ses  risques 
et  perds.  S'il  s'y  refusait,  il  devait  subir  un  procès  dans  lequel  il  lui  fallait 
poser  la  question  de  légitimation  et  obliger  le  demandeur  à  prouver  son  droit. 
Il  est  vrai  que,  dans  ce  cas,  on  ne  mettait  plus  à  sa  charge  les  frais  du  pro- 
cès. Il  faut  observer  paiement  que,  dans  le  cas  où  il  y  avait  eu  notification, 
l'article  3o8  F'  ne  disait  plus  qu'il  y  eut  obligation  pour  le  débiteur  de  payer 
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cession  et  dressé  par  le  précédent  créancier.  Une  dénonciation  ou 
une  sommation  émanant  du  nouveau  créancier  sont  inefficaces, 


au  cessionnaire.  Cela  tenait,  comme  on  l*a  va  sur  Tartide  &09 ,  à  ce  que  le  pre- 
mier Projet  n^attribuait  pas  k  la  noUGcation  la  valeur  d'une  présomption  irré- 
fragable au  profit  du  débiteur.  Celui-d  pouvait  donc  encore  se  laisser  poursuivre 
etobligerledemandeur  à  la  preuve  de  son  titre;  il  est  vrai  que,  dans  ce  cas, 
comme  il  y  avait  eu  notification,  les  (rais  de  poursuite  n'étaient  plus  à  la 
charge  du  cessionnaire.  Cette  double  solution  était  inadmissible.  Elle  avait 
surtout  rinconvénient  d'aboutir  à  un  procès  sur  la  preuve  même  du  droit 
du  cessionnaire,  alors  que  le  plus  souvent  il  ne  devait  y  avoir  aucun  doute 
sur  ce  point.  C'était  encourager  les  atermoiements  du  débiteur  et  augmenter 
les  (rais. 

S  II.  Aussi  l'article  &10  attribue  au  débiteur  le  droit  formd  de  refuser  le 
payement,  tant  qu'il  n'y  a  pas  eu  notification  directe  émanant  du  cédant  on 
remise  du  titre  de  cession.  Si  donc  le  cessionnaire  veut  encore  poursuivre,  la 
question  de  preuve  de  la  cession  elle-même  n*a  pas  à  se  poser;  le  procès  ne 
portera  que  sur  la  question  de  savoir  s'il  y  a  eu  remise  du  titre  au  débiteur. 
Le  jugement  ne  pourra  le  condamner  à  payer  que  sous  la  condition  de  re- 
mise du  titre;  et  la  question  de  fond  n'étant  pas  tranchée  relativement  aux 
droits  du  cessionnaire,  on  n'a  plus  k  se  demander  s'il  y  aurait  ou  non  chose 
jugée  à  l'yard  du  cédant.  Seulement,  à  l'inverse,  s'il  y  a  eu  notification,  et 
notification  écrite,  le  texte  porte  cette  fois  que  le  débiteur  n'est  plus  autorisé 
à  faille  valoir  les  exigences  que  le  premier  alinéa  lui  eût  permis  d'invoquer; 
donc  il  doit  payer,  ce  qui  est  en  harmonie  avec  l'article  &09,  lequel  admet, 
contrairement  aux  articles  3oA  et  3o6  P\  que  la  notification  constitue  au 
profit  du  débiteur  une  présomption  absolue  qui  ne  comporte  pas  la  preuve 
contraire. 

8  III.  Toutefois  il  faut  observer  que,  pour  obliger  le  débiteur  au 
payement,  on  ne  se  contente  plus  des  formes  ordinaires  de  la  noti- 
fication. Si  elle  émane  directement  du  cédant,  il  faut  qu'elle  soit  sous  forme 
écrite,  et,  si  elle  se  réalise  par  voie  indirecte,  on  ne  se  contente  plus  de  la 
production  du  titre  de  cession,  il  faut  qu'il  y  en  ait  remise  au  débiteur.  Cette 
remise  n'aura  pas  pour  objet  l'original  du  titre ,  puisque  le  cessionnaire  ne 
peut  être  obligé  de  s'en  dessaisir;  il  s'agira  d'une  copie  paiement  signée 
du  cédant  Od  a  voulu  que  le  débiteur  ait  pour  l'avenir  une  justification  du 
payement  qu'il  aurait  fait  au  cessionnaire ,  en  vue  de  le  rendre  opposable  au 
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lorsqu'elles  ont  lieu  sans  production  d'un  titre  analogue  et  que  le 
débiteur  les  repousse  sans  retard  pour  ce  motif. 

cédant.  Et  il  but  pour  cela  qa*il  prouve  :  i*  avoir  payé,  ce  qui  lui  sera  facile, 
8*il  exige  une  quittance;  et  s*  avoir  payé  sur  présentation  du  titre  (art.  ^09)  ; 
cette  dernière  preuve  lui  sera  fournie  par  le  titre  qui  lui  aura  été  remis 
(art.  iio).  Et  c'est  pour  la  même  raison,  s'il  s'agit  de  notification  directe, 
que  le  débiteur,  pour  être  obligé  de  payer  au  cessionnaire,  a  le  droit  d'exiger 
paiement  que  cette  notification  soit  sous  forme  écrite.  Mais  ce  droit  de 
refus  que  l'article  &10  donne  au  débiteur,  dans  tous  les  cas  où  la  notification 
no  lui  aurait  pas  été  Ssiite  sous  les  conditions  énoncées  au  texte ,  constitue 
pour  lui  une  exception  qui  n'est  valable  que  si  die  est  opposée  sans  autre 
délai  à  la  sommation  faite  par  le  cessionnaire. 

S IV.  On  peut  se  demander  toutefois  si  l'existence  de  cette  exception ,  laquelle 
a  pour  objet  de  faire  obtenir  au  débiteur  les  pièces  justificaUices  dont  il  peut 
avoir  besoin ,  implique  Ifi  reconnaissance  à  son  profit  d'un  véritable  droit  qui 
lui  appartienne  à  Tefiet  d'exiger  que  ces  pièces  lui  soient  remises.  Si  ce  droit 
existe  à  son  profit,  il  ne  sera  pas  perdu  par  le  seul  fait  que  le  débiteur  aurait 
négligé  d'opposer  à  temps  Texception  que  lui  donne  l'article  &10  et  qu'il  eut 
payé  sans  aucune  justification;  il  pourrait  encore  après  coup  agir  en  vue  de 
Tobtention  des  pièces  qui  lui  sont  dues.  D'antre  part,  si  cette  exception  n'était 
que  Texercice  d'un  droit  positif  appartenant  au  débiteur  contre  le  ces- 
sionnaire, elle  ne  constituerait  qu'une  application  du  droit  de  rétention  de 
l'article  978;  et,  dans  ce  cas,  le  cessionnaire  pourrait  écarter  l'exception 
qu'on  lui  oppose,  et  exiger  le  payement,  en  fournissant  une  sûreté  suffi- 
sante, conformément  à  l'article  978  al.  9.  Le  point  présenterait  quelque  utilité 
sérieuse  au  cas  de  cession  faite  sans  qu'il  en  eût  été  dressé  de  titre,  alors  que 
le  cédant  se  trouve  absent  et  qu'il  peut  être  diflScile  au  cessionnaire  d'exercer 
vis-à-vis  de  lui  le  droit  que  lui  donne  l'artide  /îo3.  Toutefois  il  a  été  dédaré 
expressément  que  l'on  entendait  ne  pas  trancher  législativement  la  question 
{Pr.,  p.  397).  Aussi  les  auteurs  restent  divisés  sur  ce  point  (citations  dans 
Sgholl.  ,  379).  Plaicgk  (p.  1 95-1 96)  et  Sghollmeyer  {loc,  cit.)  se  décident  pour 
la  négative.  Le  but  de  la  loi  est  de  fournir  au  débiteur  une  garantie  avant  tout 
payement,  afin,  s'il  paye,  de  lui  permettre  d'établir  qu'il  a  payé  sur  no- 
tification et  d'invoquer  par  la  suite  l'article  hog.  La  remise  du  titre  posté- 
rieurement au  payement  no  serait  jamais  qu'une  notification  après  coup, 
laquelle  ne  répondrait  pas  au  but  visé.  Et,  d'autre  part,  la  prestation  de 
1.  38 
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Ces  dispositions  ne    s'appliquent  plus   lorsque   le   précédent 
créancier  a  donné  avis  de  la  cession  par  écrit  au  débiteur. 

Art.  iill.  Si  une  personne  appartenant  à  l'état  militaire,  un 
fonctionnaire,  un  ecclésiastique  ou  un  professeur  faisant  partie  d'un 


sûreté  de  l'article  973  ne  saurait  jamais,  à  aucun  point  de  vae,  suppléer  la 
remise  d'un  titre.  Quoi  qa'il  en  soit,  la  question  reste  ouverte,  et  la  contro- 
verse permise. 

S  V.  En  dehors  de  la  question  de  payement  proprement  dit,  Tarticie  &10 
devait  viser  Teffet  des  actes  que  le  cessionnaire  peut  avoir  le  droit  de  faire 
par  cela  seul  qu'il  se  présente  oonune  créancier,  tels  qu'une  dénonciation  k  Gn 
de  remboursement,  ou  une  sommation.  Ces  actes,  par  eux-mêmes,  produisent 
des  effets  juridiques.  Il  s'agissait  de  savoir  si  ces  effets  allaient  se  réaliser  à 
rencontre  du  débiteur,  même  lorsque  ce  dernier  n'a  pas  acquis  la  preuve  de 
la  cession.  Aussi  l'article  &10  lui  donne-t-il  le  droit' d'exiger,  non  plus,  cette 
fois,  la  remise,  mais  la  production  d'un  titro  de  cession,  faute  de  quoi  il  doit 
rejeter  sans  retard,  au  sens  technique  du  mot  (art.  lai  ),  les  actes  qu'on  lui 
adresse.  Et  ce  rejet,  fait  dans  ces  conditions,  vaudra  inefficacité  des  actes 
qu'on  lui  oppose. 

Art.  Ail.  S  I.  On  revient  ici,  pour  la  garantie  des  caisses  publiques,  à  un 
système  à  peu  près  analogue  à  edui  du  droit  firançais  et  de  l'article  1690 
C.  civ.  fr.  On  ne  pouvait  admettre,  lorsqu'il  s'agissait  de  créance  sur  une 
caisse  publique  et  que  cette  créance  vint  à  être  cédée,  que  l'on  pât  contester, 
en  vertu  de  l'article  &07,  la  r^[ularité  du  payement  fait  à  l'ancien  créancier, 
sous  prétexte  que  l'administration  aurait  connu  la  cession;  de  sorte  qu'ici,  au 
lieu  de  la  connaissance  effective  de  la  cession ,  on  s'en  tient  à  un  système  de 
présomption  l%de,  et  par  suite  on  revient  à  l'exigence  d'une  notification. 

$11.  On  pouvait  croire ,  d'après  le  premier  Projet  (art.  3ii  P^),  que  l'on 
eût  fait  dépendre  la  validité  de  la  cession  elle-même  de  cette  notification  ;  c'eût 
été  excessif.  11  ny  avait  pas  de  raison,  si  l'administration  avait  eu  connais^ 
sance  delà  cession  et  qu'elle  eût  payé  au  cessionnaire ,  pour  que  l'on  considérât 
ce  payement  comme  non  avenu ,  sous  prétexte  que  la  cession  elle-même  n'eut 
pas  été  valable  faute  d'avis  au  débiteur.  Tout  ce  qu'exigeait  le  but  que  l'on 
avait  en  vue,  c'était,  d'une  part ,  que  l'administration  pût  toujours,  tant  qu'elle 
n'aurait  pas  été  officiellement  avertie,  refuser  le  payement  au  cessionnaire, 
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établissement  public  d'instruction,  cède  la  partie  aliénable  de  son 
traitement,  de  ce  qu'il  touche  en  disponibilité  ou  de  sa  pension  de 
retraite,  la  caisse  chargée  du  payement  doit  être  avertie  de  la  ces- 
sion par  la  remise  d'un  titre  certifié  par  voie  de  légalisation 
publique,  et  dressé  par  le  précédent  créancier.  Jusqu'à  ce  qu'il  y 
ait  eu  avertissement  en  cette  forme,  la  cession  est  réputée  n'être 
pas  connue  de  la  caisse  chargée  du  payement. 

Art.  Al 2.  Lorsqu'il  s'agit  du  transfert  d'une  créance  par  l'effet 
de  la  loi,  les  dispositions  des  articles  33 9  à  /lo/i,  4o6  à  lito 
reçoivent  application  correspondante. 


et,  d'autre  part,  qu'elle  pût  payer  valablement  au  cédant.  La  preuve  de  la  ces- 
sion ne  pouvant  résulter  ici  que  de  la  notification  au  débiteur,  c'est  donc  de 
cette  notification  qu'il  faudra  faire  dépendre  tous  les  effets  que  les  articles  h  06 
à  &08  attachent  k  la  connaissance  effective  de  la  cession  elle-même,  de  même 
que,  tant  qu'elle  n'aura  pas  eu  lieu ,  l'administration  débitrice  pourra  se  pn^ 
valoir  de  l'article  &10  (cf.  Pr.,  p.  âoA).  Quant  à  cette  notification  elle-même, 
elle  résuite  de  la  remise  d'un  titre  constatant  la  cession;  et  il  faut  sans  doute 
que  le  titre  émane  du  cédant  «  donc  qu'il  ait  été  dressé  par  lui;  mais  il  n'est 
pas  nécessaire  qu'il  soit  remis  par  lui,  et  peu  importe  qu'il  le  soit  par  le 
cessionnaire.  Seulement,  à  la  différence  des  articles  àog  et  /iio,  qui  atta- 
chent ,  eui  aussi ,  certains  effets  à  la  production  ou  à  la  remise  du  titre ,  on  eiige 
ici  que  le  titre  soitl^alisé  dans  les  formes  de  l'article  199.  Quant  aux  créances, 
enfin,  auxquelles  s'appliquera  Tartide  ^11,  dles  sont  suffisamment  indiquées 
par  l'énoncé  même  du  texte  :  il  existait  d'ailleui*s ,  à  titre  de  précédents , 
certaines  dispositions  particuUères  résultant  de  lois  spéciales  et  donnant  une 
solution  analogue  à  celle  qui  a  été  consacrée  par  i'artide  Ai  1 ,  pai'  exemple 
pour  les  traitements  civils,  dans  la  loi  du  3i  mars  iSyS,  art.  6,  et  pour  les 
traitements  militaires,  dans  la  loi  du  q  mai  187/i,  art.  ^5.  C'est  ce  système  que 
Tarlide  &11  a  généralisé;  aussi  les  deux  articles  spéciaux  des  lois  susindi- 
quées  sont-ils  abrogés  par  la  Ijoi  d'introduction,  art.  &3  et  &5. 

Abt.  &12.  Comme  exemples  de  transport  l^al  voir  art.  968  al.  3;  ^36 
al.  3;  77^  al.  1;  iiâS  al.  1;  laaS;  iai9  al.  3;  iA36;  1819  ^*  ^'«  i5^9> 
1607  al.  a;  1709  al.  2. 

38. 
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Art.  413.  Les  dispositions  admises  en  matière  de  transfert  de 
créances  reçoivent  application  correspondante  pour  le  transfert  de 

Art.  413.  U  résulte  de  la  généralité  du  texte  que  la  théorie  de  la  cession 
de  créance  constitue  désormais  le  droit  commun  en  matière  d  aliénation,  quel 
que  soit  le  droit  qu'il  s^agisse  de  transférer.  Gela  s'appliquerait  donc,  en  prin- 
cipe, même  aux  droits  réels;  et  la  double  conséquence  que  Ton  doive  en  tirer 
c'est  d*abord  que  de  droit  commun  toute  aliénation  résulte  du  contrat,  et  que, 
d'autre  part,  il  s'agit  d'un  contrat  abstrait ,  indépendant  de  sa  cause  juridique 
(art.  398).  Il  devrait  en  r&ulter  aussi  que,  par  le  seul  fait  du  contrat,  l'alié- 
nation est  parfaite  erga  omneg,  sauf  certaines  protections  analogues  à  celles  des 
articles  &06  et  suivants  en  faveur  des  tiers  de  bonne  foi.  Mais  il  importe  de 
remarquer  que  cette  généralité  d'application  est  fortement  restreinte  par  la 
lin  du  texte,  d'où  il  résulte  que  cette  théorie  de  la  cession  de  créance  devra 
être  écartée  s'il  s'agit  de  droits  dont  la  loi  ait  réglé  la  transmission  de  façon 
à  laisser  entendre  qu'il  y  ait  là  une  théorie  se  suffisant  à  elle-même  et  excluant 
toute  disposition  étrangère  empruntée  aux  principes  généraux  sur  la  trans- 
mission des  créances  ou  des  droits  en  général.  Ou  du  moins  est-ce  de  cette 
façon  que  parait  devoir  s'interpréter  la  formule  définitivement  adoptée  dans 
le  second  Projet  revisé  (art.  407  P').  Dans  les  textes  antérieurs  (art.  3ia  P' 
et  art.  356 P*),  il  semblait  qu'il  eût  suffi  d'une  r^lementation  spéciale,  ad- 
mise par  la  loi ,  pour  que  l'application  du  contrat  de  cession  fût  écartée ,  ce 
qui  eût  parfaitement  convenu  sans  doute  à  la  transmission  des  droits  réels 
(ai*t.  873  et  suiv. ,  art.  99 5  et  suiv.),  sans  que  cependant  la  formule  se  trouvât 
toujours  forcément  exacte  pour  tous  les  droits  au  sujet  desquels  la  loi  eôt  admis 
certaines  dispositions  spéciales  relatives  à  leur  transmission  :  c'est  ainsi,  par 
exemple ,  que  l'exclusion  totale  du  contrat  de  cession  lorsqu'il  s'agit  d'assi- 
gnation et  de  la  cession  qui  s'y  réfère,  exclusion  motivée  par  le  seul  fait 
que  la  loi  eût  réglementé  cette  cession  (art.  793),  eût  été  certainement  une 
interprétation  abusive  de  la  disposition  du  texte,  alors  même  que  l'ar- 
ticle 79 Q  n'eût  contenu  aucune  référence  expresse  à  l'application  supplétive  de 
la  théorie  de  la  cession  de  créance.  D'autre  part,  il  ne  semble  pas  à  l'inverse 
que  le  changement  de  rédaction  apporté  dans  l'article  &07  P'  dût  s'entendre 
en  ce  sens  que ,  pour  écarter  l'article  &  1 3 ,  il  faudrait  une  prescription  contraire 
formdiement  exprimée  dans  la  loi  ;  car  il  est  certain  que  cette  intention  con- 
traire peut  s'induire  de  l'ensemble  de  la  réglementation  adoptée ,  conmie  par 
exemple  en  matière  de  droits  réels ,  alore  même  que  la  loi  n'eût  pas  formelle- 
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tout  autre  droit,  en  tant  que  ia  loi  ne  prescrit  pas  une  réglemen- 
tation différente. 


ment  rejeté,  par  un  texte  exprès,  la  disposition  de  Tarticle  &i3  et  l'applica- 
tion par  voie  d  analogie  des  règles  relatives  à  la  cession  de  créance.  La  ques- 
tion pourrait  donc  se  poser  au  sujet  par  exemple  des  articles  3o33  et  suivants , 
bien  qu'ici  il  paraisse  à  peu  près  certain  qae  l'article  &i3  doive  s'appliquer 
sous  forme  supplétive.  De  sorte  qu'en  réalité  c'est  surtout  pour  les  droits  non 
réglementés  par  le  Code  civil  que  l'article  ^  1 3  trouve  son  application  véri- 
table, tout  au  moins  qu'il  y  aura  lieu  à  application  intégrale  de  la  théorie 
de  la  cession  de  créance  :  par  exemple,  pour  ce  qui  est  des  droits  d'auteur 
et  par  conspuent  de  la  propriété  littéraire  (loi  du  ii  juin  1870,  S  3);  de 
même  en  matière  de  propriété  artistique  (loi  du  9  janvier  1876,  S  a);  de 
propriété  industrielle  (loi  du  11  janvier  1876,  S  a);  de  photographie  (loi 
du  10  janvier  1876,  S  7),  et  autres  hypothèses  de  ce  genre.  En  matière  de 
patente,  voir  la  loi  du  7  avril  1891  ,S  6,  S  19  al.  a.  Il  y  alieu  de  remarquer 
en  outre  que  le  premier  Projet  (art.  3ia  P^)  visait  non  seulement  la  trans- 
mission ,  mais  la  mise  en  gage  des  droits ,  assimilation  qui  a  disparu  dans 
le  second  Projet  (art.  356  P'j.  On  s'est  contenté  de  renvoyer  au  Code  de  Pro- 
cédure (art.  887  C.  Pr.  ail.;  Denk,,  p.  348)  la  disposition  finale  de  l'ar- 
ticle 3ia  P\  portant  qu'un  droit  qui  serait  inaliénable  par  lui-même  pourrait 
cependant,  à  moins  de  prescription  contraire,  être  donné  en  gage,  pourvu 
qu'il  fut  susceptible  d'une  jouissance  qui  pût  être  exercée  par  un  autre  que 
le  titulaire  du  droit. 
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SECTION  CINQUIÈME. 

DK  LA  REPRI8B  DE  DBTTK. 

Art.  âlâ.  Une  dette  peut  être  reprise  par  un  tiers  par  voie  de 
contrat  passe  avec  le  créancier,  de  telle  manière  (jue  ie  tiers  entre 
au  lieu  et  place  du  précédent  débiteur. 


Art.  Ali.  S  I.  Pour  ia  Bibliographie  de  cette  matière,  voir  surtout  Gin- 
DEMIT,  Tratuport  de  dettes  (cité  par  abréviation,  Gaud.);  Wuid.,  édit  1900, 
II,  S  338;  CoYiELLO,  dans  Arehimo  gwridieo,  LVI,  ^87  et  suiv.,  LVII,  89 
et  suiv. ,  ifi  et  suiv.;  Hbllwig,  Die  Vertrâge  oufLeittung  cm  Dritte,  S  96  et 
suiv.,  et  artides  de  Blumb  et  Rmklsbbigbb,  dans  Iher.  lahr.,  ann.  1898 
et  1899. 

S  II.  Le  Gode  allemaDd  fournit  ia  première  r^ementation  iégidative 
de  ia  succession  à  ia  dette  considérée  comme  i*analogue,  pour  ce  qui  est  du 
côté  passif  de  l'obligation ,  de  ce  qu*est  ia  cession  de  créance  pour  le  côté 
actif.  L'idée  eiie-méme,  indépendamment  du  mécanisme  destiné  à  ia  mettre 
en  œavre,  fut  longtemps  considérée  comme  irréalisable.  La  personoaiité  du 
débiteur  était  r^ardée  comme  un  éiément  tdiemenl  essentid  au  contenu  de 
l'obligation  qu'elle  était  censée  ne  pouvoir  changer  sans  que  l'obligation  en  fut 
transformée.  D'autre  part,  s*ii  est  possible  de  transmettre  une  valeur  active,  en 
l'assimilant  à  une  chose  que  l'on  transporte  d'un  lieu  dans  un  autre,  on  ne 
concevait  pas  comment  on  imaginerait  ie  transfert  d'un  rapport  purement 
passif,  consistant  pour  un  individu  à  subir  une  poursuite.  Il  ne  peut  y  avoir, 
pour  un  nouveau  débiteur,  objectait-on,  qu'acceptation  de  se  soumettre  aux 
mêmes  poursuites,  sans  que  l'on  soit  autorisé  à  dire  que  ce  fût  le  rapport  obli- 
gatoire existant  à  la  charge  du  premier  qui  eût  été  mis  à  la  charge  du  second 
par  voie  de  transmission.  De  ces  deux  objections,  il  semble  bien  que  ce 
soit  ia  seconde  qui  ait  subsisté  ie  plus  longtemps  (cf.  Gaud.,  p.  355 
et  suiv.,  p.  5oo).  Et  cependant  toutes  ces  difficultés  ne  reposent  -  elles 
pas  sur  des  conceptions  purement  intdlectudles,  sinon  exclusivement  ver- 
bales, qui  peuvent  se  modifier  de  la  même  façon  qu'elles  se  sont  formées,  par 
un  mécanisme  d'idéologie  pure?  Du  moment  qu'une  transmission  de  droit 
n'est  jamais  que  par  voie  de  fiction  et  d'analogie,  même  s'il  s'agit  de  propriété, 
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asaimibble  au  déplacement  d'une  chose  matëriefle,  laquelle  conserve  son 
identité  effective  et  réelle,  bien  qu'elle  paase  d*un  lieu  dans  un  autre ,  et  qu'au 
fond  il  n'y  a  jamais,  en  matière  de  droits  proprement  dits,  qu'admissibilité 
d'une  identité  de  rapports  juridiques  purement  idéide  entre  personnes  diffé- 
rentes, on  ne  voit  pas  pourquoi  il  répugnerait  à  la  logique  de  nos  conceptions 
intellectuelles,  souveraines  maîtresses  en  ces  sortes  de  créations,  d'admettre 
la  même  identité,  que  le  rapport  existe  à  la  charge  d'une  personne  ou  à  son 
profit.  La  seule  objection  tangible  restait  donc  uniquement  cdle  tirée  de  ce 
qu'il  y  a  d'essentiel  pour  le  contenu  même  de  l'obligation  dans  la  personne 
de  celui  qui  est  obligé  à  la  dette.  Mais,  à  y  r^arder  de  près,  on  voit  facile- 
ment que  cette  difficidté  ne  concerne  que  le  mécanisme  de  l'opération,  et  non 
la  conception  même  qui  en  constitue  le  fondement  exclusif.  Car  ce  qui  est 
essentiel  dans  l'obligation,  sauf  pour  certaines  obligations  de  faire,  c'est  le 
résultat  qu'elle  doit  atteindre,  c'est4-dire  l'objet  qui  doit  être  fourni  ou  l'exé- 
cution qui  doit  être  réalisée;  ce  n'est  pas  la  personne  par  Tintermédiaire  de 
laquelle  cette  prestation  se  trouvera  effectuée  :  la  personne  n'est  qu'un  instini- 
ment  d'exécution  et  une  simple  garantie  de  solvabilité.  Si  le  créancier  consent 
h  abandonner  un  débiteur  pour  en  accepter  un  autre,  qui  doive  lui  rester 
obligé  sous  les  mêmes  conditions,  l'essence  de  son  droit  ne  sera  pas  plus 
modifiée  que  s'il  fabait  remise  de  tdle  autre  garantie  de  solvabilité,  une  cau- 
tion ou  une  hypothèque.  Toute  la  difficulté  revient  donc  h  associer  le  créancier 
à  cette  transmission  du  rapport  passif  de  son  droit  et  à  ne  pas  admettre  que 
le  débiteur  change  et  qu'il  soit  libéré,  sans  que  le  créancier  ait  été  appelé  à 
autoriser  cette  substitution.  Mais  cette  question  de  l'intervention  du  créancier 
ne  regarde  que  le  mécanisme  et  le  fonctionnement  de  l'opération,  et  non 
l'admissibilité,  tant  théorique  que  pratique,  du  résidtat  qu'on  en  attend.  Ce 
résultat  étant  ainsi  reconnu  possible,  restait  le  double  problème  l^^islatif  et 
doctrinal  qui  se  pose  à  jpropos  de  toute  institution  nouvelle  :  en  créer  le  méca- 
nisme pratique  et  en  construire  la  conception  juridique.  Le  second  c£té  du 
problème,  à  peu  près  exclusivement  doctrinal,  a  donné  lieu  à  une  longue  âa- 
boration  de  la  science  juridique,  dont  le  point  de  départ  date  des  ouvrages 
de  Dblbrige  et  de  Salpics,  pour  aboutir  aux  constructions  modernes, 
la  plupart  inspirées  de  Windsghbid.  Quant  au  cêté  pratique,  cdui  du  fonction- 
nement même  de  l'opération,  et  à  la  r^ementation  de  l'organisme  qui  dût  y 
correspondre,  on  peut  dire  que  c'est  l'œuvre  propre  du  nouveau  Code  civil. 
(Pour  toute  cette  histoire  doctrinale,  voir  Sal.,  ObL,  n"  81  et  suiv.,  n*'  io5 
etsuiv.;  et  Arm.  Dr.  eomm.,  i8go,  p.  11  et  suiv.;  et  voir  surtout  Gaud., 
foc.  cit,,  p.  434  et  suiv.,  p.  467  et  suiv.) 
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S  III.  On  doit  constater  que  le  Code  civil  admet  bien  des  façons  différentes 
de  substituer  un  débiteur  k  un  autre  ou  d*adjoindre  un  débiteur  à  la  dette.  On 
peut  en  compter  jusqu^à  cinq,  dont  la  première  n'est  acceptée  qu'implicite- 
ment; c'est  le  mécanisme  de  l'ancienne  novation  par  changement  de  débi- 
teur, considérée  comme  créatrice  d'ane  obligation  nouv^e,  soit  à  la  place, 
soit  à  cAté  de  l'ancienne,  suivant  qu'il  s'agit  d'une  substitution  ou  d'une 
adjonction  de  débiteur.  Mais  il  semble  bien  alors  que  la  nouvelle  dette,  créée 
par  contrat  entre  le  créancier  et  le  nouveau  débiteur,  reste  absolument  dis- 
tincte de  la  première,  soit  an  point  de  vue  des  exceptions,  soit  à  celui  des  sû- 
retés, qui  s'y  réfèrent. 

S IV.  La  seconde  forme,  cdle  qui  produit  le  minimum  d'effet,  est  la  simple 
promesse  de  payement,  en  tant  qu'elle  se  restreint  à  la  création  d'an  pur  rap- 
port obligatoire  entre  le  débiteur  et  celui  qui  accepte  de  payer  k  sa  place.  C'est 
l'opération  que  la  doctrine  désigne  sous  le  nom  d'<racceptation  de  payements» 
{Er/ullungsuebemahme);  le  premier  Projet  en  parlait  paiement  (art  3 1 8  P*)  sous 
le  nom  d'tr endossement  de  dette«  {SckuUuehemahnu)  ou  ^reprise  de  dette*. 
Cette  expression  se  trouvait  ainsi  désigner  aussi  bien  la  simple  promesse  d'accep- 
tation de  payement  que  le  transport  de  dette,  opérant  déplacement  réel  du  rap- 
port obligatoire.  Aussi  le  premier  Projet  devait-il  distinguer,  l'une  de  l'autre, 
les  deux  opérations.  Elles  difli^aient  d'abord  par  l'effet  réd  qu'dles  pouvaient 
produire;  ce  dernier  n'était  réalisé  que  par  le  transport  de  dette  proprement 
dit.  Mais  elles  se  différenciaient  même  au  point  de  vue  des  obligations  per- 
sonnelles créées  entre  les  deux  débiteurs.  Là  où  il  y  avait  transport  de  dette, 
en  dehors  de  l'effet  réel  de  succession  k  la  dette,  lequel  exigeait  l'adhésion  du 
créancier,  le  nouveau  débiteur  était  personnellement  obligé  envers  l'ancien 
k  lui  procurer  sa  libération.  Cette  obligation  ne  pesait  plus  sur  le  nouveau 
débiteiu*,  là  où  il  y  avait  simple  acceptation  de  payement  Enfin,  pour  le  cas 
où  les  parties  eussent  parié  d'endossement  de  la  dette,  sans  spécifier  laqudle 
des  deux  opérations  elles  visaient,  le  premier  Projet  avait  tenu  à  fixer  une 
présomption  légale ,  laquelle  élait  en  faveur  de  la  promesse  d'exécution,  ou 
simple  acceptation  de  payement.  Mais  la  seconde  Commission  avait  rejeté, 
même  en  matière  de  transport  de  dette,  l'obligation  pour  le  nouveau  débiteur 
de  procurer  la  libération  de  l'ancien,  de  sorte  que,  sous  le  rapport  des  obliga- 
tions personnelles  qui  en  résultaient,  les  deux  opérations  étaient  mises  sur  le 
même  pied.  Aucune  n'était  plus  onéreuse  que  l'autre.  Aussi  le  Code  civil  a4-il 
cru  désormais  inutile  d'établir  une  présomption  légale  en  vue  de  donner 
la  préférence  à  l'une  plutôt  qu'à  l'autre.  Seulement  la  promesse  d'exécution 
pouvait  elle-même  présenter  deux  variétés,  suivant  que  les  parties  auraient 
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entendu  ou  non  lui  iaire  produire  effet  à  T^rd  du  créancier.  Il  pouvait  se 
faire ,  ou  bien  que  ses  effets  dussent  se  restreindre  entre  les  parties,  le  nouveau 
débiteur  s'ëtant  oblige  à  la  place  de  Fancien ,  ou  bien  que  le  créancier  eut 
acquis  le  droit  de  poursuivre  le  nouveau  débiteur.  Dans  ce  dernier  cas, 
lorsque  les  parties  entendent  donner  cette  portée  à  leur  convention ,  la  pro- 
messe d*exécution  devient  une  véritable  stipulation  pour  autrui,  au  sens 
propre  de  la  terminologie  du  Code  civil.  Aussi  y  avait-il  lieu,  pour  le  cas  où 
Ton  se  trouverait  en  présence,  non  pas  d'un  transport  de  dette,  mais  d'une 
promesse  d'exécution ,  d'établir  une  nouvelle  présomption  pour  savoir  si  elle 
ne  produirait  ses  effets  qu'entre  les  parties,  ou  si  die  dût  constituer  une 
véritable  stipulation  pour  autrui,  créant  un  droit  immédiat  et  direct  au 
profit  du  créancier.  La  question  a  été  tranchée  par  l'article  399.  Nous  avons 
ainsi  deux  nouvelles  formes  de  la  série  qui  nous  occupe  :  simple  promesse 
d'exécution,  ou  promesse  d'exécution  formant  stipulation  en  faveur  du  créan- 
cier (cf.  note  sous  art.  839 ). 

S  V.  Sous  ce  dernier  aspect,  la  promesse  d'exécution  produit  une  adjonction 
de  débiteur,  ce  que  l'on  a  quelquefois  appelé  le  transport  cumulatif.  Mais,  au 
fond ,  il  n'y  a  pas  transport  de  la  dette.  Aussi  devait-on  se  demander  quelle 
allait  être  la  situation  de  ce  nouveau  débiteur  par  rapport  au  créancier.  L'assi- 
milerait-on  à  une  caution  ou  à  un  débiteur  solidaire?  C'est  celte  dernière 
solution  qui  parait  devoir  l'emporter  (Pl.  ,  199). 

S  VI.  Les  deux  derniers  procédés  de  la  série  sont  ceux  qui  ont  pour  effet 
précisément  de  réaliser  une  véritable  succession  à  la  dette,  donc  un  transport 
ou  une  cession  k  proprement  parler.  C'est  à  eux  que  s'applique  exclusivement 
la  section  relative  au  transport  de  dette.  Ce  résultat  de  caractère  réel  peut  se 
réaliser  d'abord  par  un  contrat  conclu  entre  le  nouveau  débiteur  et  le  créan- 
cier (art.  Ali);  c'est  l'ancienne  expromissio,  depuis  longtemps  dégagée  des 
conceptions  primitives  de  la  novation ,  et  considérée  comme  opérant  trans- 
fert de  dette.  Le  créancier  a  qualité,  en  effet,  pour  faire  passer  la  dette  de 
la  personne  de  l'ancien  débiteur  à  la  personne  d'un  nouveau  qui  la  prenne 
à  sa  charge.  Beaucoup  d'auteurs  auraient  voulu  qu'on  s'en  tint  à  cette  con- 
ception :  le  créancier  seul  aurait  qualité  pour  opérer  le  transfert.  Mais  le  Code 
civil  a  consacré  et  accepté  un  autre  procédé  de  transfert,  celui-ci  proposé  par 
Delbriick,  et  se  réalisant  par  un  contrat  passé  entre  les  deux  débiteurs 
exclusivement,  l'ancien  et  le  nouveau,  cédant  et  cessionnaire ,  comme  c'est  le 
cas  en  matière  de  cession  de  créance.  Restait  à  réserver  le  droit  d'interven- 
tion du  créancier.  Il  est  vrai  que  celui-ci  n'interviendra  plus  pour  réaliser  le 
transfert  et  conclure  le  contrat  réel  d'aliénation ,  comme  dans  l'article  â  1  â , 
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Art.  à\5.  Lorsque  la  reprise  de  dette  a  été  l'objet  d'une  conven- 
tion passée  par  le  tiers  avec  le  débiteur,  son  efficacité  dépend  de 


mais  pour  confirmer  la  cession  déjà  effectuée,  et  par  suite,  pour  en  fixer  les 
effets  à  la  date  de  ia  convention  de  transfert  entre  les  débiteurs  (art.  &i6). 

S  VU.  Il  n'est  pas  douteux  que  le  terme  de  eesêton  de  detu,  déjà  employé  à 
différentes  reprises  dans  les  ouvrages  de  langue  française,  peut  être  considéré 
comme  mieux  adapté  à  la  terminologie  du  droit  français.  Mais  là  où  il  s'agit 
de  se  rapprocher  autant  que  possible  de  la  pensée  allemande  et  des  formes 
qu'elle  a  revêtues  dans  ia  techique  du  Code  civil,  il  était  indispensable  de 
traduire  l'expression  Sehulduehemakme  par  «r reprise  de  dette  t»,  comme  l'a 
fait  M.  Gaudemet  {ioe.  eit,,  p.  &9&).  Cf.  Mkulbivasrb,  p.  m. 

S  VIII.  Il  s'agit  donc,  dans  l'article  &i&,  comme  on  l'a  vu  {êupra  S  VI),  de 
l'ancienne  eapramissio  avec  effet  de  succession  à  la  dette.  Mais,  ce  qu'il  faut 
remarquer,  c'est  que  tout  contrat  de  ce  genre  passé  avec  le  créancier  ne  pro- 
duit pas  forcément  transport  de  dette.  L'article  &  i  &  dit  qu'il  en  sera  ainsi 
lorsque  cet  effet  aura  été  voulu  par  les  parties,  ce  qui  implique  que  le  con- 
traire aurait  pu  être  convenu  par  elles;  et,  dans  ce  cas,  on  reviendrait  aux 
effets  classiques  de  l'ancienne  novation.  Mais,  bien  que  l'article  &i&  n'établisse 
aucune  présomption  légale  à  cet  ^ard,  il  est  certain  que  de  la  pratique 
ressortira  une  présomption  de  fait  en  faveur  du  contrat  visé  par  l'article  A  i  &. 
Et  les  conséquences  de  cette  succession  à  la  dette  par  un  procédé  analogue 
à  celui  de  l'ancienne  eoopramism  se  traduiront  par  l'application  à  l'hypo- 
thèse de  l'artide  &i&  de  tous  les  effets  admis  par  les  articles  Ai 7  et  suivants 
pour  ie  cas  de  transport  de  dette  en  général. 

Art.  &1  5.  S I.  C'était  pour  l'hypothèse  où  le  contrat  de  transport  était  conclu 
directement  arec  l'ancien  débiteur  que  la  construction  doctrinale  devenait 
délicate.  Il  était,  en  effet,  impossible  d'assimiler  entièrement  cette  opération 
à  celle  de  la  cession  de  créance;  dans  cette  dernière,  la  transmission  se  réalise 
par  le  seul  fait  du  contrat  entre  cédant  et  cessionnaire,  sans  qu'il  y  ait  à  s'oc- 
cuper de  la  personne  du  débiteur.  Lorsqu'il  s'agit  de  transporter  la  dette,  on 
ne  peut  se  passer  de  l'intervention  du  créancier.  On  ne  peut  à  son  insu  et  sans 
son  consentement  changer  la  personne  de  celui  qui  est  son  débiteur.  En  dépit 
cependant  de  ces  difficultés ,  le  premier  Projet  (art.  3 1 5  P'  et  Af.,  II ,  1  &3  )  avait 
accepté,  de  tontes  les  conceptions  théoriques  antérieurement  proposées,  celle, 
émise  d'ailleurs  par  Windscheid  et  Regelsbei^r,  qni  se  rapprochait  le  plus 
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Tapprobation  du  créancier.  Cette  approbation  ne  peut  intervenir 
que  lorsque  le  débiteur  ou  le  tiers  ont  donné  communication  de 

des  résultats  de  la  cession  de  créance.  De  même  quels  créance  est  considérée 
comme  une  chose  ou  un  bien  que  Ton  aliène,  de  même  en  sera-t-il  de  la 
dette.  C'est  un  rapport  juridique  dont  on  peut  disposer.  Celui  qui  est  tenu 
comme  débiteur  peut  disposer  de  sa  situation  de  débiteur  comme  le  ferait  de 
la  sienne  celui  qui  est  créancier.  Seidement  la  situation  de  débiteur  impli- 
quant un  droit  corrélatif  du  créancier,  et  droit  attaché  à  la  personne,  cdui  qui 
dispose  de  ce  rapport  passif,  en  le  considérant  comme  une  chose  susceptible 
d'aliénation,  dispose  en  réalité  du  bien  d'autruL  Les  effets  de  Topération 
'doivent  donc  être  réglés  d*après  les  principes  applicables  aux  hypothèses  où 
Ton  a,  sans  pouvoir  ni  mandai,  disposé  du  bien  d'autrui.  Ces  hypothèses  sont 
précisément  celles  visées  par  Tarticle  i85,  auquel  il  faut  joindre  les  ar- 
ticles 177  et  1 8a ,  où  il  est  fait  application  de  ce  que  les  Allemands  appellent 
le  (rprincipe  de  validation^)  {Ccnvakscenzprinc^). Gààrewieni  à  dire  queTacte 
de  disposition  subsiste,  prêt  à  produire  tous  ses  effets,  mais  que  ces  derniers 
dépendent  de  la  ratification  de  Tintéressé.  Celle-ci  obtenue,  le  contrat  initial 
développe  ses  conséquences  à  partir  du  jour  où  il  est  intervenu.  11  devait  en  être 
de  même  au  cas  de  cession  de  dette.  Les  parties  ayant  disposé  d'un  rapport 
juridique  qui,  par  un  de  ses  cAtês  tout  au  moins,  constituait  un  droit  pour  le 
créancier,  cet  acte  de  disposition  existe  en  tant  que  contrat  d'aliénation,  sauf 
à  en  subordonner  l'efficacité  à  l'yard  du  créancier  à  la  ratification  de  cdui-ci. 
Seulement  on  considérait  le  cessionnaire  comme  s'étant  personnellement  en- 
gagé à  procurer  cette  ratification;  et,  d'antre  part,  on  n'admettait  le  créancier 
à  la  donner  que  sur  un  avis  direct  émanant  des  parties  contractantes,  ou  tout 
au  moins  de  son'débiteur.  Cette  obligation  rigoureuse  du  cessionnaire  de  rap- 
porter l'adhésion  du  créancier  avait  cependant  été  écartée  pour  l'un  des  cas 
d'application  les  plus  importants  de  la  cession  de  dette ,  celui  où  il  s'agit 
de  l'acheteur  d'un  immeuble  qui  prend  à  sa  charge  les  dettes  personnelles 
du  vendeur,  en  tant  qu'elles  sont  hypothéquées  sur  l'immeuble.  Tel  était  le 
système  du  Projet 

S  II.  Il  fut  vivement  combattu  devant  la  seconde  Conomission,  où  l'on  tenta 
de  revenir  à  la  conception  classique  des  adversaires  de  la  cession  de  dette,  en 
tant  qu'dle  se  réalise  par  contrat  entre  les  deux  débiteurs,  celle  d'une  offre 
collective  adressée  au  créancier.  Le  contrat  passé  entre  les  deux  parties, 
en  dehors  du  crëancior,  ne  pourrait  produire  que  des  rapports  obligatoires. 
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ia  reprise  de  dette  au  créancier.  Jusqu'à  l'approbation,  les  parties 
peuvent  modifier  ou  supprimer  le  contrat. 

Il  vaudrait  d'abord  comme  promesse  d'exécatioa;  mais,  en  outre,  il  con* 
tiendrait  une  offre  adressée  au  créancier  en  vue  de  contracter  avec  hii 
une  expramiêtio.  Le  cessionnaire  ne  s'engage  plus  envers  ie  cédant  à  rapporter 
Tadhésion  du  créancier;  il  y  a  de  sa  part  une  offre  de  contracter  avec  ce  der- 
nier la  convention  prévue  à  l'article  &  i  & ,  la  seide  qui  pût  réaliser  la  succes- 
sion à  la  dette,  puisqu'il  n'y  a  que  le  créancier  qui  ait  qualité  pour  une 
opération  de  cette  nature.  D  y  aurait  eu  là  une  application  de  ia  stipulation 
pour  autrui,  interprétée  à  ia  façon  ancienne  d'une  offre  de  contrat  adressée  an 
tiers  bénéficiaire.  De  plus,  on  paraissait  admettre  que  ie  débiteur  éventuel, 
n'étant  lié  qu'envers  l'ancien  débiteur  et  non  envers  le  créancier,  aurait  tou- 
jours pu  révoquer  cette  offre  d^expromismo ,  tant  qu'elle  n'eàt  pas  été  réalisée 
par  l'acceptation  du  créancier.  En  tout  cas,  cdle-ci  une  fois  intervenue,  le 
transport  de  dette  n'aurait  produit  ses  effets  qu'à  la  date  de  l'intervention 
du  créancier,  sans  pouvoir  remonter  rétroactivement  au  contrat  passé  entre 
les  deux  débiteurs. 

S III.  Cette  conception  fut  d'ailleurs  repoussée  à  une  grande  majorité.  On  la 
considéra  à  peu  près  unanimement  comme  ne  correspondant  absolument  plus 
aux  lïesoins  de  la  pratique.  Depuis  longtemps ,  ces  contrats  de  transmission 
du  passif  se  passent  entre  débiteurs ,  sans  que  l'on  mette  en  cause  ie  créancier  ; 
et  il  était  inacceptable  que  le  débiteur  nouveau  ne  pAt  être  considéré  dès  le 
début  comme  lié  objectivement  envers  le  créancier,  c'est-à-dire  sous  réserve 
de  son  adhésion;  inacceptable  siutout,  une  fois  cdle-ci  intervenue,  qu'elle 
n'eàt  pas  effet  rétroactif.  Et  cependant  tout  un  parti  intermédiaire  se  résignait 
assez  mal  à  accepter  la  construction  doctrinale  du  Projet,  quoiqu'on  f&i  assez 
disposé  à  se  rallier  pratiquement  aux  solutions  adoptées.  L'idée  d'une  dispo- 
sition du  bien  d*autrui  paraissait  pen  en  rapport  avec  la  réalité  des  choses. 
On  posait  en  principe,  comme  dans  ie  système  précédent,  que  le  contrat 
passé  entre  les  deux  débiteurs  seulement  ne  pouvait  produire  que  des  rapports 
obligatoires ,  sans  effet  quant  au  déplacement  de  la  dette.  Mais  on  ajoutait  que  le 
iutur  débiteur,  au  lieu  d'émettre  une  offre  de  contracter,  fait  une  déclaration 
par  laquelle  il  entend  se  lier  déjà  irrévocablement,  déclaration  qui  porte  sur 
l'acceptation  de  la  dette  à  titre  de  titulaire  passif;  cette  déclaration,  il  ia  met- 
trait en  quelque  sorte  à  ia  disposition  du  débiteur  initial  pour  que  celui-ci 
ia  présentât  à  l'adhésion  du  créancier.  De  cette  façon,  le  futur  cessionnaire 
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Si  l'approbation  est  refusée,  la  reprise  de  dette  est  considérée 
comme  n'ayant  pas  eu  lieu.  Si  le  débiteur  ou  le  tiers  invitent  le 

de  la  dette  est  déjà  lié,  éventuellement  sans  doute,  mais  irrévocablement; 
et  d'autre  part,  c'est  k  Tancien  débiteur  qu'il  appartient  de  donner  avis  au 
créancier  et  de  lui  demander  son  adhésion.  Dans  cette  conception  surtout,  il 
n'y  avait  plus  lieu  d'admettre  à  la  charge  du  cessionnaire  l'obligation  de  rap- 
porter la  ratification  du  créancier;  et  c'était  là  le  reproche  le  plus  sérieux  que 
l'on  eût  fait  au  système  du  Projet.  Le  Projet  avait  considéré,  s'il  s'agissait  d'un 
acte  de  disposition  du  droit  d'antrui,  donc  d'un  empiétement  sur  les  droits 
du  créancier,  que  le  nouveau  débiteur  qui  commettait  cet  empiétement,  puis- 
qu'il se  substituait  au  débiteur  initial,  était  personnellement  obligé  de  faire 
ratifier  l'acte  de  disposition  ainsi  réalisé.  Mais  cette  obligation  était  en  con- 
tradiction avec  toutes  les  exigences  de  la  pratique.  Enfln,  on  ne  compre- 
nait pas,  disait^n,  s'il  y  a  déjà  disposition  du  droit  d'autrui,  que  le  créancier 
ne  fât  pas  autorisé  à  donner  sa  ratiGcatton  immédiatement  et  qu'il  fallût 
pour  cela  attendre  qu'il  eût  reçu  avis  du  débiteur  (cf.  Blumb,  hc.  cil,, 
t.  39,  p.  601);  et  cependant  celte  dernière  condition  s'impose,  parce  que  les 
parties  veulent  rester  maîtresses  du  contrat.  Aussi,  toutes  ces  solutions,  exi- 
gées par  la  pratique,  étaient-elles  présentas  comme  étant  plus  en  harmonie 
avec  la  nouvelle  construction  proposée. 

S IV.  Mais  cette  construction  elle-même  souleva  de  nouvelles  objections.  On 
lui  reprocha  de  laisser  dans  l'incertitude  le  point  peut-être  le  plus  important, 
celui  de  savoir  quel  serait  le  caractère  de  l'adhésion  donnée  par  le  créancier. 
Le  créancier,  lorsqu'il  accepte  la  déclaration  émise  par  le  tiers  d'être  son  dé- 
biteur, procède-tril  à  la  ratiGcation  d'un  acte  antérieur,  auquel  cas  il  y  aurait 
rétroactivité  et  le  système  ne  diSérerait  guère  juridiquement  de  celui  du 
Projet?  Est-il,  au  conti^aire,  censé  conclure  un  nouveau  contrat,  tout  à  fait 
distinct,  et  qui  serait  l'analogue  de  celui  de  l'artide  &1/1 ,  ce  qui  supprimerait 
la  rétroactivité?  D'autre  part,  cette  dernière  conception  ne  différerait  qu'à  peine 
de  celle  de  l'offre  collective,  si  ce  n'est  par  cette  idée  d'un  engagement,  en 
quelque  sorte  unilatéral ,  du  nouveau  débiteur,  déjà  lié  irrévocablement  envers 
l'ancien.  On  fit  observer,  en  présence  de  ces  difficulté  théoriques ,  que  le  point 
principe  d'achoppement  du  Projet ,  l'obligation  du  cessionnaire  de  rapporter 
la  ratification  du  créancier,  n'était  pas  la  conséquence  forcée,  comme  on  l'avait 
ci'u ,  de  la  conception  doctrinale  primitivement  adoptée.  Elle  se  rattachait ,  disait- 
on,  à  l'idée  d'un  empiétement  sur  les  droits  du  créancier;  or  cet  acte  de  dis- 
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créancier,  sous  désignation  d'un  délai,  à  faire  sa  déclaration  au 
sujet  de  son  approbation,  l'approbation  ne  peut  être  déclarée 

position  du  droit  d'autrui  était  le  bit  du  cédant  tout  autant  que  du  cession- 
naire.  Et  alors  il  n'y  avait  aucune  raison  pour  que  ce  demio*  fût  obligé ,  person- 
ndlement,  vis-à-vis  du  cédant,  à  obtenir  ratification  de  leur  empiétement  col- 
lectif. Sous  le  bénéfice  de  ces  obs«*vations ,  la  majorité  écarta  toute  obligation 
personnelle  de  la  part  du  cessionnaire  à  Teffet  de  rapporter  Vadbésion  du  créan- 
cier et  de  procurer  à  Tancien  débiteur  sa  libération  ;  et  le  système  du  Projet  étant 
corrigé  à  ce  point  de  vue,  on  ne  vit  plus  aucune  difficulté  à  en  maintenir  la 
construction  doctrinale,  à  la  base  de  la  r^ementation  du  Code  civil.  L'idée 
d'une  disposition  du  droit  d'autrui  reste  donc  encore  la  conception  dominante, 
au  moins  d'après  l'avis  exprimé  dans  les  travaui  préparatoires  (  iV.  >  &o6  à  &  i  a , 
et  Gaod.,  loe,  cit.,  p.  A 99  et  suiv.).  Il  est  vrai  que  les  auteurs  ne  se  con- 
sidèrent pas  comme  liés,  au  point  de  vue  de  la  construction  doctrinale  à  ad- 
mettre, par  les  travaux  préparatoires.  Et  c'est  ainsi  que  plusieurs  d'entre  eux, 
Blumi  et  Hbllwig  entre  autres ,  veulent  en  revenir  à  l'idée  d'un  contrat  distinct, 
conclu  par  le  créancier  lui-même  au  moment  de  Tadhésion  qu'il  donne  à  l'acte 
passé  entre  les  deux  débiteurs  et  que  l'article  iiS  aurait  inexactement  qua- 
lifiée de  ratification  ou  d'approbation.  On  veut  transformer  l'avis  donné  au 
créancier  en  une  offire  de  contracter,  et  l'adhésion  de  oduici  en  une  véritable 
acceptation.  Mais  on  a  objecté  à  cda  que  les  termes  mêmes  de  l'article  6 1 5  ne 
se  prêtaient  guère  à  cette  liberté  d'interprétation,  même  à  ne  prendre  que  le 
point  de  vue  doctrinal  (cf.  Kipp  sur  WmDSCHBiD,  II,  p.  378,  et  Sgholl., 
p.  &oi4o9;  Croms,  II,  S  aoa,  note  ai;  Eck,  lœ.  eii.,  S  71,  p.  kok, 
note  1). 

S  V.  Il  résulte  du  système  qui  a  prévalu  que  le  transfert  de  dette  par  contrat 
passé  avec  le  débiteur  produit  un  double  effet,  l'un  personnel,  l'autre  réel.  En 
tant  que  constitutif  de  rapports  personnels,  il  crée  entre  le  cessionnaire  et  le 
cédant  un  lien  d'obligation ,  dont  l'étendue  sera  désormais  exactement  la  même 
que  lorsqu'il  y  a  simple  promesse  d'exécution  au  sens  de  l'article  899.  Elle 
consistera  surtout  dans  le  fait  que  le  cessionnaire  doit  payer  aux  lieu  et  place 
du  débiteur,  et  par  suite  le  garantir  contre  toute  poursuite,  mais  sans  qu'il  y 
ait  engagement  de  lui  procurer  de  la  part  du  créancier  sa  libération  avant 
échéance  de  la  dette.  L'effet  réel  consistera  en  ce  qu'il  y  a  une  aliénation  déjà 
réalisée,  aliénation  portant  sur  le  côté  passif  du  droit.  Ce  contrat  réd  d'alié- 
nation, en  tant  qu'il  se  distingue  des  conventions  personnelles  qu'il  implique, 
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qu'avant  expiration  du  délai;  faute  de  cette  déclaration,  elle  est 
considérée  comme  étant  refusée. 


est  un  contrat  abstrait,  valable  indépendamment  de  sa  cause  et  analogue  sous 
ce  rapport  au  contrat  de  cession  de  créance,  par  application  de  Tarticle  âi3 
(cf.  art.  iiy,  d.  9). 

S  VI.  D  est  vrai  qu'à  T^rd  du  créancier  Tefficacité  en  est  subordonnée  à 
l'approbation  de  ce  dernier  (  art .  1 85  )  ;  mais  c^e-ci  ne  peut  intervenir  qu'après 
notification  à  lui  adressée.  Jusque-là,  les  parties  restent  maltresses  du  contrat, 
non  le  cessionnaire  à  lui  seul,  puisqu'il  est  déjà  lié  objectivement,  et  lié  à  la 
dette,  mais  le  débiteur,  ou  les  deux  parties  conjointement,  suivant  les  danses 
adoptées.  De  droit  commun,  c'est  le  débiteur  cédant  qui  aura  seul  le  droit  de 
notification.  On  avait  fait  de  cette  solution,  comme  on  l'a  vu,  une  objection 
pressante  contre  l'idée  d'un  acte  de  disposition  du  droit  d'autrui.  La  Com- 
mission aura  pensé  sans  doute  que,  si  l'on  disposait  sans  qualité  ni  mandat 
du  droit  d'autrui,  il  n'y  avait  rien  de  contradictoire  à  se  réserver  le  droit 
d'annuler  l'acte,  sans  que  le  tiers  ait  déjà  un  droit  acquis  à  le  prendre  pour 
bii.  Cette  notification  sera,  d'ailleurs,  un  acte  unilatéral  rentrant  sous  l'appli- 
cation des  articles  i3o  à  i39.  Quant  à  Tadh^ion  du  créancier,  die  est  donnée 
en  général  sous  forme  de  ratification  postérieure,  seul  cas  prévu  par  l'ar- 
ticle Al 5.  D'après  la  construction  adoptée,  die  ne  constitue  pas  l'acceptation 
d'une  oSre  de  contrat,  puisque  l'avis  donné  au  créancier  n'est  pas  une  offie 
de  contracter.  Aussi  n'y  aurait-il  pas  lieu  d'appliquer  à  cette  ratification,  lors- 
qu'elle intervient  entre  absents,  la  disposition  de  l'artide  1&7,  d'après  laqudle 
l'oflire  tombe  après  le  ddai  nomud  d'acceptation,  sans  que  cdle-d  puisse 
encore  intervenir  une  fois  ce  délai  passé.  L'avis  du  débiteur,  dans  l'hypothèse 
de  l'artide  &i5,  n'est  pas  une  offre  susceptible  de  tomber  conformément  à 
l'artide  lây,  et  la  ratification  du  créancier  n'est  pas  une  acceptation  soumise 
aux  mêmes  conditions  de  dâai  (cf.  Kipp  sur  Wuid8GHIU>,  II,  p.  378).  D  est 
parfaitement  entendu  d'autre  part  que  cette  notification  aurait  pu ,  sous  forme 
d'autorisation  préalable  (art  1 83),  précéder  le  contrat  passé  entre  les  deux  dé- 
biteurs ;  auquel  cas,  le  transport  de  dette  devient  parfait,  dès  que  ce  contrat  est 
conclu.  Dans  le  cas  normal ,  lorsqu'il  y  a  lieu  à  ratification  ultérieure ,  c'est-à-dire 
à  approbation,  le  droit  des  parties  d'annuler  ou  de  modifier  le  contrat  subsiste , 
non  seulement  jusqu'à  la  notification  adressée  au  créancier,  mais  jusqu'à  la 
ratification  elle-même.  Aussi  est-il  intéressant,  si  la  ratification  est  envoyée  par 
correspondance,  de  rappeler  l'application  de  l'article  180.  Puis,  cette  rati- 
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Tant  que  le  créancier  n'a  pas  accordé*  son  approbation,  le 
reprenant  est  considéré,  dans  le  doute,  comme  obligé  envers 
le  débiteur  à  désintéresser  le  créancier  en  temps  utile.  Il  en  est 
de  même  si  le  créancier  refuse  son  approbation. 


Hcation  intervenue,  elle  a  effet  rétroactif,  dans  la  mesore  de  i^article  18 A.  Le 
Projet  n  indiquait  pas,  il  est  vrai,  quel  serait  l'effet  du  refus  de  ratification  : 
laisserait-il  subsister  i'eSfet  réel  du  transfert  de  dette,  de  telle  sorte  que,  le 
créancier  changeant  d'avis  et  envoyant  sa  ratification ,  le  cessionnaire  se  trou- 
verait forcément  lié  vis-à-vis  de  lui,  ou  bien  cet  effet  réel  se  trouverait-il  non 
avenu  par  le  fait  même?  La  seconde  Commission  a  cru  devoir  r^er  la  ques- 
tion et  la  trancher  dans  ce  dernier  sens  pour  plus  de  certitude  à  T^ard  des 
parties.  Il  peut  se  faire,  en  effet,  que,  sur  le  refus  du  créancier,  le  contrat 
initial  ait  été  considéré  comme  non  avenu  et  que  le  cessionnaire  accepte  de 
payer  en  argent  au  débiteur  ce  qu'il  devait  payer  au  créancier.  Il  fallait  donc 
que  la  ratification  ultérieure  de  celui-ci  ne  pût  pas  mettre  obstacle  à  des  com- 
binaisons de  cette  nature  {Pr,,  âia).  D'ailleurs,  pour  mettre  fin  à  ces  incer- 
titudes, chaque  partie  peut  fiiQr  un  délai  au  créancier,  en  le  sommant  de 
ré|)ondre  avant  son  expiration;  sinon,  son  silence  vaudrait  refus  de  ratifi- 
cation. Aucune  durée  l^ale  n'est  ici  imposée  par  la  loi;  on  n'ajoute  même  pas 
que  ce  devrait  être  un  délai  convenable  :  tout  est  laissé  k  la  volonté  des  parties. 
Seulement ,  l'article  &  1 5  n'indique  pas ,  comme  le  fera  l'article  &  1 6 ,  que ,  pour 
couper  court  à  toute  incertitude,  la  partie  qui  aura  fixé  le  délai  ou  qui, 
même  à  défaut  de  délai,  aura  donné  avis  du  transfert  de  dette  au  créancier, 
et  qui  aurait  reçu  la  réponse  de  celui-ci,  soit  dans  le  sens  de  l'acceptation, 
soit  dans  le  sens  contraire,  devrait  en  avertir  l'autre  partie.  Mais  nanck  est 
d  avis  que  les  rapports  de  loyauté  et  de  bonne  foi  qui  doivent  r^er  l'exé- 
cution des  contrats  entre  les  parties  (art.  sa 9)  imposent  cette  obligation, 
sauf,  si  elle  n'est  pas  remplie,  à  se  placer,  pour  apprécier  la  responsabilité 
<[ui  en  résulte,  k  ce  point  de  vue  des  exigences  de  la  bonne  foi  elle-même  et 
non  à  celui  d'une  violation  pure  et  simple  d'une  observance  légale  {Pl,, 
p.  *joi-30q).  Il  faut  noter  enfin  que,  à  moins  d'intention  contraire,  le  refus 
du  créancier,  lequel  met  k  néant  le  contrat  réel  de  transfert,  laisse  subsister 
les  rapports  personnels  d'obligation  impliqués  dans  l'acte  de  cession  et  par 
suite  tous  les  engagements  du  cessionnaire  par  rapport  an  cédant  (art.  âi5 
in  fine). 
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Art.  ài&.  Si  lacquéreur  d'un  fonds,  par  contrat  passe  avec 
l'aliénateur,  reprend  une  dette  de  celui-ci  pour  garantie  de  laquelle 
existe  une  hypothèque  sur  le  fonds,  le  créancier  ne  peut  accorder 
son  approbation  à  la  reprise  de  dette  que  lorsque  Taliénateur  lui 
aura  donné  communication- de  cette  dernière.  Lorsque  six  mois  se 
sont  écoulés  depuis  réception  de  cette  communication,  l'approba- 
tion sera  considérée  comme  accordée  si,  avant  cette  échéance,  le 
créancier  ne  Ta  pas  refusée  par  déclaration  envers  Taliénateur; 
la  disposition  de  l'article  litb  al.  a  pr.  s  ne  reçoit  pas  appli- 
cation. 

La  communication,  de  la  part  de  l'aliénateur,  ne  peut  intervenir 
qu  après  inscription  de  l'acquéreur  au  livre  foncier  comme  pro- 
priétaire du  fonds.  Elle  doit  nécessairement  être  faite  par  écrit 

Art.  &16.  S  I.  L'artide  i  1 6  r^e  une  des  hypothèses  les  plus  importantes 
dans  lesqndies  la  pratique  faisait  depuis  longtemps  application  du  principe 
de  la  succession  à  la  dette  (Sal.,  p.  79,  note  1,  p.  io3  et  suiv.;  Coviillo, 
loe.  cit.,  57,  p.  i3o  et  171,  etGàUD.,  p.  iâC,  £78  et  5a 8  et  suiv.),  celle 
de  rdiénation  d'un  immeuble  grevé  d'hypothèques  avec  dâ^tion  du  prix, 
comme  nous  dirions  en  droit  français,  aux  créanciers  hypothécaires;  la  pra- 
tique allemande  disait  :  avec  reprise  des  dettes ,  hypothéquées  sur  le  fonds ,  par 
Tacquérenr  de  Timmeuble.  Le  droit  allemand  s'est  fait  de  la  dette  hypothé- 
caire une  conception  très  favorable  à  sa  n^fociabilité,  et  d'après  laquelle  le 
c^té  réel  de  la  dette  l'emporte  sur  le  côté  personnel ,  de  telle  sorte  que  le  droit 
hypothécaire  du  créancier  devient  le  principal ,  la  créance  personndle  contre 
le  débiteur  n'étant  plus  qu'un  accessoire  de  l'hypothèque  ;  aussi  la  tendance  est- 
elle  de  les  réunir,  au  point  de  vue  passif,  sur  la  même  tète,  celle  du  détenteur 
de  l'immeuble ,  et  de  les  faire  circider  Tune  et  l'autre  avec  le  fonds,  rien  n'étant 
plus  désavantageux  que  la  situation  d'un  débiteur  personndlement  tenu  à  la 
dette  dors  que,  depuis  longtemps  déjà,  il  a  aliéné  l'immeuble  qui  doit  en 
répondre.  De  cette  façon  le  détenteur  devient  à  la  fois  débiteiu*  hypothécaire 
et  débiteur  personnd,  répondant  sur  l'ensemble  de  son  patrimoine,  au  cas 
où  il  y  aurait  insuffisance  de  la  garantie  hypothécaire.  Mais  cette  conception 
si  pratique  et  si  logique  pour  les  dettes  avec  première  hypothèque  peut  devenir 
bien  dangereuse  pour  les  créanciers  de  rang  inférieur  qui  n'ont  plus  la  cer- 
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et  conlenir  l'indicalion  que  le  reprenant  sera  substitué  au  lieu  et 
place  du  précédent  débiteur  si  le  créancier  ne  déclare  pas  son  refus 
dans  les  six  mois. 

tiliide  d^étre  payes  sur  l'immeuble  et  qui,  par  suite,  trouveront  intérêt  à  avoir 
action  contre  Tancien  débiteur  s*il  est  solvable,  plutôt  que  contre  ie  détenteur 
s'il  n*oSre  pas  les  mêmes  garanties  personnelles.  T^es  étaient  les  nécessités 
diverses  qu'il  y  avait  à  concilier.  Et,  sur  ce  point,  les  deux  questions  prin- 
cipales qui  s'étaient  posées  en  doctrine  et  en  législation  portaient  d*aboi<d  sur 
les  conditions  d'acquisition  d'un  droit  direct  aux  créanciers  et  ensuite  sur  les 
conditions  de  libération  du  débiteur  primitif.  Sur  ce  double  point,  une  décla- 
ration prussienne  du  a  i  mars  i835  s  en  tenait  au  minimum  d'efiet  produit  : 
le  débiteur  ne  pouvait  être  libéré  que  s'il  y  avait  contrat  direct  entre  l'ac- 
quéreur et  chacun  des  créanciers  ;  sinon ,  an  cas  de  transport  conclu  simplement 
entre  vendeur  et  acheteur,  le  vendeur  ayant  acquis  le  droit  d'obliger  l'acheteur 
h  payer  aux  créanciers,  ceux-ci  n'avaient  d'action  contre  lui  que  par  la  cession 
de  ce  droit  du  vendeur.  Hais  en  1 879 ,  lors  des  lois  hypothécaires  prussiennes , 
l'article  &i  de  la  loi  du  5  mai  1879 ,  aboutit  au  système  exactement  opposé, 
acceptant  sur  le  premier  point,  celui  du  droit  acquis  aux  créanciers,  qu'il 
leur  appartenait  du  jour  même  du  contrat  de  cession  entre  vendeur  et  acheteur, 
en  vertu  des  théories  nouveDes  sur  la  stipulation  pour  autrui,  sans  même 
laisser  au  vendeur  le  droit  de  faire  dépendre  cet  effet  d'acquisition  directe 
d'une  notification  de  sa  part;  et  admettant  sur  le  second  point,  odni  de  la 
substitution  de  débiteur,  que  cette  dernière  pouvait  s'opérer  sans  intei-venlion 
du  créancier,  sans  même  admettre  que  celui-ci  put  s'y  opposer  par  un  refus 
pur  et  simple,  et  l'obligeant,  pour  s'y  soustraire,  de  telle  sorte  que  ce  fîit  la 
seule  forme  de  refus  mise  à  sa  disposition,  à  dénoncer  et  k  exercer  l'action 
hypothécaire  dans  un  délai  qu'on  lui  imposait,  et  d'aflleurs  assez  bref.  On 
voulait,  pour  qu'il  pût  conserver  son  ancien  débiteur,  que  la  situation  de 
celui-ci  fÂt  promptement  liquidée  et  que  son  obligation  personndle  ne  pût  se 
maintenir  pendant  trop  longtemps  après  l'aliénation  de  l'immeuble.  C'était 
soumettre  le  créancier  hypothécaire  à  des  conditions  par  trop  rigoureuses; 
aussi  le  Projet  (art.  Si 8  al.  9  P^)  revenait-il  à  un  système  tout  différent, 
celui  de  l'assimflation  pure  et  simple,  en  principe,  au  droit  commun  de  la 
cession  de  dette.  Il  en  résultait  que  le  créancier  hypothécaire  ne  pouvait 
devenir  créancier  personnel  de  l'acheteur,  donc  ratifier  le  transport  de  dette, 
que  sur  notification  de  ce  transport  (art.  3i5  al.  a  P^);  et  que  d'autre  part  la 
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L'aiiénateur  doit,  sur  la  demande  de  Tacquëreur,  donner  com- 
munication de  la  reprise  de  dette  au  créancier.  Dès  que  l'approba- 

substitution  de  débiteur  ne  s'opérait  que  par  sa  ratification ,  sans  qu'on  Tobli- 
geftt  à  la  donner  dans  un  délai  déterminé  et  sans  qu*il  y  eut  de  présomption 
soit  de  reiiis,  soit  d'acceptation,  résultant  de  l'échéance  d'un  délai  quel- 
conque. La  seule  dérogation  au  droit  commun  de  la  cession  de  dette  consis- 
tait en  ce  que  l'acheteur  ne  répondait  plus  de  l'acceptation  du  créancier; 
et  l'on  a  vu  d'ailleurs  que  cette  restriction  à  l'obligation  du  cessionnaire  est 
devenue  la  r^le  pour  tout  transport  de  dette,  et  non  plus  seulement  pour 
celui  qui  serait  condn  à  l'occasion  de  la  vente  d'un  inuneuble  grevé  d'hypo- 
thèques. 

tS  II.  La  seconde  Conunission  (ut  d'avis  que  cette  assimilation  au  droit 
commun  ne  facilitait  pas  suffisamment  la  libération  du  débiteur  et  ne  ré- 
pondait plus  aux  exigences  de  la  pratique  et  aux  conceptions  de  la  doctrine 
en  matière  hypothécaire.  Aussi,  sans  vouloir  forcer  la  main  au  créancier, 
comme  sous  le  r^me  des  lois  de  1 879,  et  par  suite  sans  supprimer  son  droit 
d'intervention,  on  considéra  que  l'on  devait  cependant,  par  voie  de  présomption 
tout  au  moms,  accepter  plus  fisicilement  qu'il  y  eât  ratification;  de  là  l'ad- 
mission d'un  dâai  forcé  à  partir  de  la  notification  et  à  l'expiration  duquel,  si 
le  créancier  a  gardé  le  silence,  au  lieu  d'une  présomption  de  refus,  comme 
d'api*ès  l'arlide  Ai 5,  il  y  a  présomption  d'acceptation.  Pour  empêcher  la 
substitution  de  débiteur,  û  faut  donc  forcément  que  le  créancier  manifeste  un 
refus  formel  dans  un  délai  légal  qui  lui  est  imparti;  seulement  on  ne  subor- 
donne plus  la  faculté  de  refus,  comme  sous  le  régime  de  1 879 ,  à  l'obligation 
d'exercer  l'action  hypothécaire.  C'est  le  point  capital  du  nouveau  système;  il 
était  emprunté  k  la  oi  hypothécaire  bavaroise  du  99  mai  1886.  C'est  donc 
là,  pour  le  cas  visé  par  i article  âi6,  la  dérogation  la  plus  importante  ap- 
portée aux  règUpJB  de  droit  conunun  de  l'article  A 1 5.  On  avait  bien  proposé 
par  voie  d'amendement,  pour  le  cas  de  refus  du  crâincier,  un  système  à  peu 
près  analogue  à  celui  de  1879,  le  créancier  devant,  s'il  refusait,  exercer  son 
action  hypothécaire  dans  les  six  mois,  en  tenant  compte  bien  entendu  du 
niomeut  à  partir  duquel  celle-ci  pouvait  être  exercée.  C'était,  toujours  pour 
la  même  raison,  ne  pas  prolonger  indéfiniment  l'obligation  personnelle  du 
débiteur,  de  sorte  que ,  si  le  créancier  trouvait  avantage  à  maintenir  un  pla- 
cement hypothécaire  qui  lui  donnât  pleine  sécurité,  il  Mait  dans  ce  cas  qu'A 
renonçât  à  son  ancien  débiteur  ;et  c'était  toute  justice.  Mais  on  considéra  que 
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tion  se  trouve  avoir  été  accordée  ou  refusée,  Taliéuateur  doit  in- 
former de  ce  fait  l'acquéreur. 

celte  certilude  est  loin  d*étre  toujours  acquise  avec  cette  netteté,  toute  théo- 
rique ,  surtout  pour  les  créanciers  de  rang  inférieur,  et  que  les  obliger  a  prendre 
parti,  entre  le  prolongement  de  la  dette  avec  substitution  de  débiteur  ou 
i*accâération  des  poursuites  avec  recours  subsidiaire  contre  Tancien  dâ)iteur, 
était  les  mettre  dans  une  situation  de  nature  à  constituer  une  atteinte  for- 
mule à  leur  droit  initial.  Aussi  Tamendement  fut-il  repoussé  (Pr.,  p.  &i5- 
&  1 6  )  et  il  ne  restait  plus  qu'à  organiser  le  fonctionnement  pratique  du  système 
intermédiaire  qui  avait  prévalu. 

S  III.  Tout  d'abord,  le  système  du  dâai  I^fal  impliquait  le  rejet  de  la 
faculté  d'un  délai  à  fixer  au  gré  des  parties ,  comme  c'est  le  cas  de  l'article  &  1 5. 
Mais  on  admet  une  autre  dérogation  plus  importante  au  droit  commun, 
en  ce  que  la  notification  du  transport  qui,  en  r^e  générale,  peut  émaner  de 
l'un  ou  de  l'autre,  cédant  ou  cessionnaire ,  ne  peut  être  faite  ici  que  par  le 
vendeur.  On  présume  (mais  ne  serait-ce  pas  également  vrai  dans  la  plupart 
des  cas  de  transport  de  dette?)  que  l'opération  est  dans  son  intérêt  exclusif  et 
que  lui  seul  doit  rester  maître  du  contrat  ou  plutôt  maître  de  choisir  son 
moment  pour  faire  courir  le  délai  imparti  pour  le  droit  de  refus  du  créancier; 
il  est  vrai  que,  si  l'acquéreur  tient  à  être  fixé  sur  sa  situation  à  cet  ^rd,  on 
lui  réserve  le  droit  de  mettre  l'aliénateur  en  demeure  de  faire  la  notification, 
mais  il  faut  qu'il  en  fasse  la  demande,  ce  point  ayant  été  vivement  dis- 
cuté devant  la  Commission  {Pr,,  p.  &i).  En  réalité,  cette  réserve  exclu- 
sive au  profit  du  vendeur  n'aboutit  guère  en  pratique  qu'à  écarter,  en  ce 
qui  concerne  le  vendeur,  tout  danger  d'incertitude,  tel  qu'il  eût  pu  résulter 
d'un  droit  parallèle  de  l'autre  partie  {Pr.,  p.  Ai 5).  Aussi  pour  compléter  ce 
système,  cxige-t-ou,  si  le  créancier  refuse  son  adhésion,  que  le  refus  soit 
adressé  au  vendeur,  duquel  en  effet  émanait  la  notification.  Adressé  k  l'ache- 
teur, il  serait  non  avenu ,  ce  qui  serait  d'une  grande  importance  à  raison  de  la 
présomption  d'acceptation  résultant  de  l'expiration  du  délai.  Le  texte  toutefob 
ne  dit  plus  qu'il  doive  en  être  de  même  si  le  créancier  donnait  sa  ratification; 
même  adressée  à  l'acheteur,  die  devrait  être  considérée  comme  acquise 
(art.  189,  cf.  Pl.,  p.  9o3).  Et,  en  tout  cas,  l'acheteur  ayant  grand  intérêt  de 
son  cAté  à  être  fixé  sur  la  décision  du  créancier,  cdle-ci,  une  fois  adressée 
au  vendeur,  qu'il  s'agisse  de  l'efus  ou  d'acceptation,  doit  lui  être  immédiate- 
ment communiquée  (art.  Al 6  in  fine)  :  c'est  la  décision  I<%de,  omise  dans 
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Fartide  &i5  pour  le  cas  de  droit  commiin  (voir  note  sous  art.  Ai 5).  Mais  ii 
faut  admettre  en  outre ,  si  Tacheteur  n'a  pas  le  droit  de  notification ,  qu'il  pour- 
rait toujours  conclure  avec  le  créancier  un  contrat  direct  de  reprise  de  dette, 
celui  de  Tartide  A  i  &  :  il  est  vrai  que  la  succession  à  la  dette  ne  prendrait  date 
qu'à  ce  moment  (Pl.,  p.  aoa). 

S  IV.  Toutefois,  si  le  vendeur  est  seul  mattre  de  la  notification,  on  lui  im- 
pose certaines  conditions  de  temps  ou  de  forme  :  die  ne  peut  être  faite  avant 
rimmatriculation  au  livre  foncier;  et  cda  se  comprend  puisque  le  but  de  la  loi 
est  d*empécher  autant  que  possible  la  séparation  de  la  dette  personnelle  et 
de  la  dette  hypothécaire,  et  l'acheteur  en  effet  ayant  tout  intérêt  à  ce  que  le 
créancier  par  une  ratification  prématurée  ne  puisse  le  poursuivre  person- 
nellement avant  qu'il  ne  soit  déjà  tenu  hypothécairement  Aussi  la  sanction 
de  celte  disposition  devrai t-dle  être,  non  pas  que  la  notification  antérieure  h 
l'immatriculation  fât  impuissante  à  faire  courir  le  délai  l^al  de  l'article  âiô, 
mais  qu'elle  fût  non  avenue ,  en  ce  sens  que  la  ratification  qui  interviendrait 
sur  celte  notification  et  avant  inscription  au  livre  foncier  serait  elle-même 
inopérante  à  l'^rd  de  l'acheteur;  mais  ce  point  restera  controversé  (cf.  Pl.  , 
p.  9o3). 

S  V.  Quant  à  la  forme ,  on  exige  qu'elle  soit  faite  par  écrit  et  il  doit  être  donné 
avertissement  exprès  au  créander  des  conséquences  de  son  défaut  de  relus 
avant  expiration  du  ddai  :  il  fallait  prévenir  les  surprises  qui  auraient  pu 
constituer  un  danger  sérieux  pour  les  créanders  peu  habitués  aux  affaires. 

S  VI.  Enfin,  toute  cette  réglementation  suppose  qu'il  s'agit  d'hypothèque  à 
proprement  parier;  on  avait  proposé  de  Tétendre  aux  cas  exceptionnels  où 
une  dette  foncière  se  trouverait  accompagnée  d'une  créance  personndle;  ce 
qui  est  tout  à  fait  anormal.  Aussi  a-t-on  fait  observer  que,  s'il  arrivait  qu'il  en 
fât  ainsi,  c'est  qu'on  aurait  attaché  à  la  considération  du  débiteur  personnel 
une  importance  toute  particulière  et  que  par  suite  il  faudrait  s'en  tenir,  pour 
admettre  qu'il  y  eût  libération  de  ce  débiteur  initial,  aux  dispositions  du  droit 
commun  de  l'article  âi5  {Pr,,  p.  /ii8). 

S  VIL  La  seconde  Commission  avait  prévu  le  cas  où  le  débiteur  initial ,  étant 
resté  débiteur  personnel,  serait  amené,  en  dépit  de  l'engagement  pris  par 
l'acheteur,  à  payer  la  dette  au  créancier.  Le  premier  Projet  (M.,  111,  p.  799 
sur  l'art.  1099)  n'avait  pas  cru  devoir  déroger,  pour  cette  hypothèse,  à  In 
règle  que  la  dette  étant  éteinte  parle  payement  l'hypothèque  s'éteint  avec  die . 
On  avait  écarté  l'idée  de  subrogation  et  encore  moins  voulait-on  traiter  en  ce  cas 
l'hypothèque  comme  une  dette  foncière  au  profit  du  débiteur  qui  eût  payé  Je 
créancier.  Mais  ces  objections  ont  été  écartées  par  la  seconde  Commission, 
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Aht.  &n.  Le  reprenant  peut  opposer  au  créancier  les  moyens 
de  défense  qui  résultent  du  rapport  de  droit  existant  entre  le  créan- 
cier et  le  précédent  débiteur.  Il  ne  peut  faire  compensation  d'une 
créance  qui  appartiendrait  au  précédent  débiteur. 

sans  qu'on  fut  allé  jusqu'à  f idée  d'une  traosforiDatîon  en  dette  foncîkie.  II 
suffisait  d'admettre  ici  la  subrogation ,  comme  on  l'avait  fait  an  cas  de  soli- 
darité (art.  4â6).  C'est  ce  que  fit  le  second  Projet  par  l'introduction  de  la 
r^le  générale  de  l'article  1071  P',  devenu  l'artide  ii6i;  ausâ  n'est-il  plus 
question  d'extinction  de  l'hypothèque  au  cas  de  payement  de  la  dette  que 
lorsque  celle-ci  est  payée  sur  l'immeuble  (art.  1 181.  Cf.  Pr.,  II,  p.  4 18- 

Abt.  &17.  S  I.  Le  droit  d'opposer  les  exceptions  et  moyens  de  défense 
appartenant  à  l'ancien  débiteur  dérive  du  principe  même  de  la  succession  h  la 
dette;  cdle-ci  passe  au  nouveau  débiteur  tdle  qu'dQe  existait  chez  l'ancien, 
donc  avec  les  exceptions  qui  s'y  trouvaient  attachées.  On  aurait  pu,  3  est 
vrai,  tout  en  admettant  cette  idée  de  succession  è  la  dette  et  d'identité  de 
dette,  présumer  de  la  part  du  oessionnaire  un  contrat  de  reconnaissance 
d'existence  de  la  dette  rriativement  à  la  dette  qu'on  lui  cédait;  il  s'engagerait 
à  en  admettre  l'existence.  Mais  il  aurait  fallu  pour  oda  une  intention  bien 
expresse  de  la  part  du  cessionnaire;  et  il  était  inadmissible,  en  dehors  de 
toute  volonté  formelle,  de  présumer  une  danse  de  ce  genre.  La  vraisem- 
blance est  pour  qu'il  entende  prendre  la  dette  dans  la  mesure  dans  laquelle 
se  trouvait  tenu  celui  qui  la  lui  cède.  Ce  principe  avait  paru  si  évident 
que  le  premier  Projet  s'était  abstenu  de  le  formuler  d'une  façon  expresse 
(art.  3i6  P'),  s'étant  contenté  d'indiquer,  sous  forme  dérogatoire,  les  ex- 
ceptions qui  ne  passeraient  pas  au  nouveau  débiteur;  et  cela  visait  les  excep- 
tions tirées  de  la  personne  de  l'ancien  débiteur.  Mais  le  Code  civil  ne  connaît 
plus  d'exceptions  de  ce  genre;  de  là  le  changement  de  rédaction  du  texte 
actuel,  conforme  d'ailleurs,  pour  une  raison  analogue,  à  odui  de  l'ar- 
ticle hok;  et  d'ailleurs  peut-être  n'était-il  pas  inutile  de  poser  la  règle  sous 
sa  forme  positive,  ne  serait-ce  que  pour  écarter  toute  présomption  possible 
relative  au  contrat  de  reconnaissance  de  la  dette. 

S  II.  Cette  r^e  toutefois  ne  pouvait  pas  s'appliquer  à  la  compensation, 
puisqu'il  n'y  a  pas  compensation  \égde  ;  le  fait  qu'une  créance  avait  appar- 
tenu k  l'ancien  débiteur  contre  son  créancier  en  même  temps  qu'il  se  trouvait 
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Le  reprenant  ne  peut  se  prévaloir  à  Tencontre  du  créancier  de 
moyens  de  défense  tirés  du  rapport  de  droit,  existant  entre  lui  et 

tenu  de  sa  dette  n*a  pas  suffi,  tant  qu'il  n'y  a  pas  en  déclaration  de  compen- 
sation, à  éteindre  la  dette;  donc  celle-ci  a  passé  iatacte  au  nouveau  débiteur. 
D'autre  part,  cdui-ci  oe  peut  invoquer  pour  éteindre  sa  dette  une  créance  c[ui 
ne  lui  appartient  pas  à  lui  (art.  387).  Et  il  n'y  avait  pas  de  raison  pour  ad- 
mettre en  sa  faveur  une  dérogation  an  principe  de  l'article  387,  analogue  à 
celle  de  l'aiiicle  &06  en  matière  de  cession  de  créance  ;  car  ici  il  n'y  a  plus  de 
surprise  à  l'encontre  du  débiteur  par  suite  d'un  acte  du  créancier  qui  soit 
de  nature  à  faire  tourner  à  son  détriment  la  sécurité  que  lui  donnait  la  réci- 
procité des  deux  dettes  et  le  retard  qu'il  a  mis  de  ce  chef  à  opposer  la  com- 
pensation. En  matière  de  cession  de  dette,  c'est  lui  qui  se  met  volontairement 
dans  l'impossibilité,  lui  et  son  cessionnaire,  de  se  prévaloir  de  la  compensa- 
tion ;  et  quant  au  créancier,  s'il  voulait  à  son  tour  se  plaindre  d'une  surprise 
de  ce  genre,  il  n'en  aurait  pas  le  droit,  puisque  en  matière  de  cession  de  dette 
il  est  appelé  à  donner  son  adhésion.  Bien  entendu  tout  ce  premier  alinéa  de 
l'article  &17  s'applique  sans  distinction  à  tous  les  cas  de  transport  de  dette, 
que  celui-ci  dérive  de  l'hypothèse  visée  à  l'artide  UtU,  ou  de  cdie  de  Tar- 
tieleiiS. 

S  III.  Le  second  alinéa  de  l'artide  ^17  tranche,  par  le  fait  même  de  l'ad- 
mission des  conséquences  qu'il  consacre,  la  question  de  savoir  si  la  cession 
de  dette  devrait  être,  comme  la  cession  de  créance,  ou  tout  autre  contrat  de 
disposition,  un  acte  abstrait,  d^agé  de  sa  cause;  et  la  question  ne  pouvait 
guère  être  douteuse  que  pour  le  transport  de  dette  opéré  par  contrat  entre  les 
deux  débiteurs.  C'est  pour  celte  hypothèse  qu'il  y  avait  lieu  de  se  demander 
si  sa  validité  ne  dépendrait  pas  de  la  validité  même  de  l'acte  plus  complexe 
passé  entre  les  deux  débiteurs  et  qui  lui  sert  de  cause  juridique,  et  de  se 
demander  par  conséquent  si  les  exceptions  tirées  de  cet  acte  ou  de  ce  rap- 
port de  droit  ne  seraient  pas  opposables  même  au  créancier  à  qui  cet  acte 
est  étranger  par  le  cessionnaire  de  la  dette.  Ne  pouvait-on  pas  dire,  en  effet, 
que  les  deux  actes  ne  faisaient  (pi'un?  Par  exemple  au  cas  de  vente  d'un 
fonds  de  commerce ,  ou  de  vente  d'un  immeuble  avec  reprise  des  dettes  hypo- 
thécaires par  l'acquéreur,  la  clause  de  cession  ne  fait-elle  pas  corps  avec  la 
vente?  Ce  n'était  plus  commç  au  cas  de  transport  de  dette  par  contrat  passé 
avec  le  créancier  (art.  hik),  contrat  entièrement  indépendant  des  rapports 
existant  entre  le  nouveau  débiteur  et  l'ancien,  et  au  sujet  duquel  la  question 
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le  précédent  débiteur,  et  qui  eût  servi  de  cause  à  la  reprise  de 
dette. 


des  exceptions  tirées  de  ees  rapports  juridiques  ne  pouvait  m^e  pas  se 
poser.  Auflsi,  proposaît-on  d*admettre  une  différence  pour  le  cas  de  cession  par 
contrat  entre  les  deux  débiteurs  (art.  Ai 5).  Mais  c*eAt  été  renier  k  principe 
d*un  véritable  contrat  de  disposition  ou  d*aliénation ,  pour  revenir  implicite- 
ment  au  système  de  la  stipulation  pour  autrui.  Et  au  point  de  vue  pratique, 
on  fit  valoir  que  le  créancier  h  qui  notification  est  bite  de  la  cession  est 
resté  étranger  à  Pacte  par  lequel  elle  s'est  réalisée  entre  les  deux  débiteurs, 
la  vente  par  exemple  à  laquelle  elle  se  rattacbe,  et  qu'il  n'a  pas  été  à  même 
d'en  apprécier  les  conditions  de  validité;  que  d'autre  part  enfin,  si  le  droit  du 
créancier  contre  le  nouveau  débiteur  devait  dépendre  de  l'exécution  des  obli- 
gations existant  entre  lui  et  l'ancien  débiteur,  on  trouverait  peu  de  créanciers 
disposés  à  ratifier  une  cession  de  dette.  C'est  ce  qui  se  passerait  si,  an  cas 
de  vente  d'imn&euble  avec  reprise  des  dettes ,  l'acquéreur  pouvait  opposer  au 
cr4*ancier  une  exception  de  refus  de  payement  tirée  de  l'inexécution  de  la 
vente,  l'exception  non  aiimpkli  emUraeius,  ou  encore  lui  opposer  la  rénlia- 
tion  de  la  cession  die-méme  en  vertu  de  la  rMliatîon  de  la  vente,  opérée 
conformément  aux  articles  3a 5  et  3 36.  Et  alors,  dans  ce  cas,  il  serait  devenu 
par&itement  injuste  de  présumer  la  ratification  du  créancier  dans  le  délai 
spécial  et  pour  rhy|)othèse  particulière  de  l'artîde  &16.  Aussi  la  majorité 
s'est-elle  ralliée  à  l'idée  d'un  contrat  abstrait,  indépendant  de  sa  cause.  Les 
seules  exceptions  opposables  è  ce  titre  par  le  débiteur  sont  celles  tirées  de  la 
cession  de  dette  elle-même,  en  tant  que  contrat  distinct  de  l'acte  plus  com- 
plexe dont  die  fait  partie.  Il  est  vrai  que  sur  bien  des  points  les  exceptions 
tirées  de  l'acte  pris  dans  son  ensemble  atteindront  Clément  la  clause  qui  se 
trouve  en  bire  partie,  par  exemple  au  cas  de  défaut  de  consentement  ou 
d'incapacité.  Mais  il  n'en  sera  pas  ainsi  de  toutes  les  exceptions  se  rattachant 
à  l'acte  principal  ;  on  l'a  vu  pour  cdies  qui  résulteraient  de  son  inexécnlion. 
.S  IV.  Enfin ,  bien  que  l'article  3 1 6  P^  n'eût  visé  à  cet  ^;ard  que  le  transport 
par  contrat  entre  les  deux  débiteurs,  l'article  &17  parie  de  transport  de  dette 
en  générd,  en  vue  de  comprendre  paiement  l'hypothèse  de  Tarlide  4i&. 
Ce  n'est  pas,  comme  on  l'a  vu  au  cours  de  la  présente  note,  que  pour  le 
cas  de  l'artide  &i4  la  question  ait  jamais  été  douteuse;  mais  on  a  craint 
l'argument  a  contrario  que  l'on  aurait  pu  être  tenté  de  tirer  d'une  rédaction 
analogue  à  celle  de  l'article  3t6  P*.  (Sur  tous  ces  points,  Pr.,  p.  A  a  o- A  91.) 
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Art.  418.  Par  suite  de  la  reprise  de  dette  s'éteignent  les  cau- 
tionnements et  droits  de  gage  constitués  au  profit  de  la  créance.  S'il 

Art.  &18.  S  I.  De  Tidée  de  saccession  à  la  dette  devrait  résulter  que  la 
dette  passe  au  cessionnaire  avec  toutes  les  sûret&i  et  droits  accessoires  qui 
la  garantissent  Le  premier  Projet  appliquait  ce  principe,  en  effet,  aux  droits 
accessoires  (art.  817  P').  On  a  trouve  le  mot  équivoque;  aussi  IVt-on  sup- 
primé, comme  on  Ta  fait  pour  Tarticle  &01,  en  matière  de  cession  de 
créance;  et,  pour  la  cession  de  dette,  comme  pour  cette  dernière,  on  a 
préféré  procéder  par  voie  d*ënumération.  Aussi,  semblerait-il,  à  lire  cette 
éoumération,  que  le  principe  nouveau  de  l'article  &18  est  juste  à  Tin  verse  de 
la  r^e  de  l'article  817  P\  puisque  cautions,  gages  et  hypothècpies,  tout  va 
disparaître.  Il  n'en  est  rien ,  grftce  à  la  restriction  qui  suit,  et  en  vertu  de  la- 
quelle il  ressort  au  moins  cette  solution  que  le  gage  ou  l'hypothèque  consti* 
tués  par  le  débiteur,  alors  qu'il  était  encore  an  moment  de  la  cession  elle- 
même  propriétaire  de  l'objet  soumis  k  cette  affectation  de  garantie,  sont 
maintenus.  Ce  sera  donc  le  cas  ordinaire;  le  principe  d'extinction  ou  de  dis- 
parition ne  s'appliquera  guère  qu'aux  sûretés  personnelles  d'une  façon  géné- 
rale, ou,  s'il  s'agit  de  sûreté  rédles,  à  celles  qui  aui'aient  été  constituées  par 
un  tiers  pour  le  débiteur.  C'est  tout  au  moins  la  distinction  de  fait  qu'on  a 
eue  en  vue.  Reste  à  préciser  les  détails. 

S II.  Cette  idée  qu'il  dût  y  avoir  extinction  des  sûretés  personnelles  sans 
distinction  et  également  des  sûretés  réelles  fournies  par  autrui  date  du  pre- 
mier Projet;  on  se  fondait  sur  le  caractère  personnel  du  service  rendu  par 
le  constitiuint,  lequel  avait  bien  voulu  s'engager  pour  le  débiteur  et  non 
pour  un  autre,  et  qui  risquait  de  voir  sa  situation  s'aggraver  si  le  cession- 
naire de  la  dette  était  plus  n^igent  que  l'ancien  débiteur  et  se  trouvait  en 
retard  à  l'échéance.  Il  y  avait  eu  un  acte  de  confiance  personnelle  qui  ne 
pouvait  plus  s'appliquer  avec  le  même  caractère  aux  successeurs  à  titre  par- 
ticulier du  débiteur  initial.  Mais  ces  raisons  n'en  soulevèrent  pas  moins 
quelque  contradiction  devant  la  seconde  Commission ,  tout  au  moins  pour  le 
cas  où  la  caution  eût  renoncé  au  bénéfice  de  discussion,  et  eût  accepté  par 
cx>nséquent  d'être  poursuivie  avant  le  débiteur.  Celui  qui  a  fourni  la  garantie 
en  pareil  cas  n'a  pu  s'attendre  à  ce  que  le  débiteur  payât  le  premier  :  c'est  la 
garantie  personnelle  ou  réelle  qui  devait  payer  pour  lui;  dès  lors  la  |)ersonne 
du  débiteur  et  sa  solvabilité  importent  peu.  On  ne  peut  plus  dire  que  la 
cession  do  dette  soit  une  modification  du  contrat  primitif;  tout  ce  qu'il  y 
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existe  une  hypothèque  eomme  garantie  de  la  créance,  l'effet  sera 
le  même  que  si  le  créancier  renonçait  à  Thypothèque.  Ces  dîspo- 

ait  lieu  d'exiger  c'est  qu'elle  n'aggrave  pas  la  reqMHuabflitë  des  rendants 
du  débiteur  (art  767).  Aussi  proposaitH>n  de  ne  pas  étendre  cette  dernière 
aux  aggravations  qui  pourraient  r^iter  du  changement  du  dAîteur,  telles 
que  la  faute  ou  la  demeure  du  nouveau  dâ>itenr.  Et  Ton  voulait  ainsi  faci- 
liter les  cessions  de  dette,  qui  risquaient  fort  de  n'éire  jamais  ratifiées  au  cas 
de  sàretés  provenant  d'un  tiers,  puisque  le  créancier  par  sa  ratification  per- 
drait ses  meilleures  garanties  {Pr.,  p.  Aai  et  suiv.).  Mais  cet  amendement 
fut  repoussé,  vu  que  les  cautions,  en  s'eogageant,  de  même  que  ceux  qui 
fournissent  un  gage  pour  le  débiteur,  ne  l'ont  pas  fait  seulement  dans  la 
certitude  que  le  dâ>iteur  payerait  le  premier  sur  ses  biens,  mais  qu'il  paye- 
rait h  l'échéance  et  que  le  créancier  n'aurait  aucun  recours  subsidiaire  k  exer- 
cer :  certitude  toute  personndle  par  conséquent,  qui  ne  peut  s'ap{Aiquer  à 
un  débiteur  nouveau,  et  qui  dès  lors  ne  dépend  plus  de  savoir,  en  matière 
de  cautionnement,  si  la  caution  avait  ou  non  le  bénéfice  de  discussion.  Le 
principe  du  premier  Projet  a  donc  été  maintenu.  Et  pour  mieux  l'aflSrmer, 
dans  la  révision  du  second  Projet  (cf.  art  36i  P',  et  art.  &6a  P^),  il  a  été 
appliqué  aux  hypothèques,  ce  qui  allait  de  soi;  mais,  s'il  n'âait  pas  indis- 
pensable de  le  dire,  il  importait  tout  au  moins  d'indiquer  ici  qud  serait 
l'effet  de  la  règle.  En  pariant  des  cautions  et  des  gages,  on  avait  employé  le 
mot  d'extinction,  alors  qu'en  réalité,  puisque  l'efficacité  du  transport  de  dette 
vient  de  l'adhésion  du  créancier  bii^néme,  il  y  aurait  {dutAt  lieu  de  parier  de 
renonciation  de  la  part  de  cdui-ci.  Et  ce  n'était  pas  une  sunple  question  de  mote 
en  matière  d'hypothèque,  puisque  là  oii  il  y  a  renonciation,  l'hypothèque  ne 
s'éteint  pas,  et  qu'elle  revient  au  propriétaire  (art.  1 168),  sauf  le  cas  de  l'ar- 
ticle 1175.  Il  y  avait  donc  lieu  d'appliquer  ici  les  mêmes  solutions,  toutes 
les  fois  que  le  propriétaire  du  bien  hypothéqué  à  la  dette  n'edt  pas  concouru 
à  la  cession  ou  donné  son  consentement  à  l'opération.  Voilà  pourquoi  l'ar- 
tide  &18  déclare,  s'il  s'agit  d'hypothèque ,  que  l'eSet,  au  cas  de  cession  de 
dette,  sera  le  même  que  si  le  créancier  eût  renoncé  à  l'hypothèque.  Enfin  toutes 
ces  solutions  impliquaient,  bien  entendu,  par  le  fondement  même  qui  en  était 
donné,  qu'il  s'agissait  de  sûretés  constituées  volontairement  par  acte  juridique 
passé  avec  le  tiers  qui  les  avait  fournies,  et  non  de  sûretés  l^les  :  voilà 
pourquoi,  au  lien  de  parier  de  sûretés  existant  pour  la  garantie  de  la 
créance,  on  a  parié  de  sûretés  constituées  dans  ce  but.  Seulement  la  règle 
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sitions  ne  8*appliquont  plus  si  la  caution  ou  celui  à  qui  l'objet 
affecté  à  la  garantie  de  la  dette  appartient  au  moment  de  la  reprise 
de  la  dette  a  donne  son  autorisation  à  cette  dernière. 

allait  comporter  une  exception  considérable,  c'est  sur  ce  point  que  la  r^e- 
mentation  nouvelle  va  profondément  différer  de  c^e  du  premier  Projet. 

S  m.  Cdui-ci  prévoyait  une  double  cat^rie  d'exceptions,  une  première 
commune  aux  cautions  et  aux  gages,  et  une  seconde  aux  gages  seulement 
La  première  visait  le  cas  où  la  garantie,  gage  ou  caution,  n'eât  pas  été 
fournie  en  considération  de  la  personne  du  débiteur;  la  seconde  Commission 
a  jugé  qu'il  y  avait  là  une  distinction  impossible  à  faire  dans  la  pratique  et 
qui  serait  la  source,  puisque  tout  reposerait  sur  une  question  d'intention  à 
peine  révélée  à  l'extérieur,  de  difficultés  considérables.  Aussi  a-t-on  repoussé 
cette  première  cal^orie  d'exceptions  et  a-t-on  préféré  rappeler  le  principe, 
qui  d'aifleurs  ne  pouvait  faire  aucun  doute,  du  maintien  des  cautions  si 
odles-ci  eussent  donné  leur  consentement  à  la  cession.  Puisque  d'après  l'idée 
m^me  de  succession  à  la  dette  ce  transfert  des  sûretés  et  accessoires  aurait  dâ 
^Ire  la  règ^e,  ce  ne  pouvait  être  que  pour  une  raison  de  considération  per- 
sonnelle qu'il  y  avait  été  fait  exception;  celte  exception  disparaît  là  où  les 
intéressé  acceptent  le  transfert. 

,S  IV.  La  seconde  dérogation  apportée  par  l'artide  3 1 7  P'  à  b  disparition  des 
sâretés  accessoires  visait  le  droit  de  gage  et  s'appliquait  dans  le  cas  où ,  lors 
de  la  cession ,  le  gage  eût  appartenu  au  débiteur  :  là  encore  il  y  avait  maintien 
du  gage.  On  prévoyait  ainsi  deux  bypotbèses,  celle  où  la  chose  donnée  en 
gage  edt  appartenu  au  débiteur  lors  de  la  constitution  du  droit,  ce  qui  sup- 
pose qu'il  aurait  ainsi  donné  en  gage  un  objet  lui  appartenant ,  et  celle  où ,  après 
coup,  mais  avant  la  cession ,  il  fût  devenu  propriétaire  d'un  objet  constitué 
en  gage  par  un  tiers  en  garantie  de  sa  dette  à  lui;  et  il  faudrait  en  dire 
autant  de  l'hypothèque.  La  seconde  Commission  a  très  heureusement  modifié 
cette  formule  qui  aurait  pu  conduire  à  celte  conséquence  que,  le  transport 
se  fût-il  conclu  uniquement  avec  le  créancier,  au  cas  par  exemple  de  l'ar- 
ticle A 1  & ,  le  débiteur  initial ,  qui  pourtant  peut  n'être  pour  rien  dans  cette 
convention,  par  cela  seul  qu'il  eût  été  propriétaire  de  l'objet  affecté  à  la  dette, 
resterait  tenu  de  la  garantie  réelle,  tandis  que,  le  gage  eût-il  été  constitué 
jadis  par  un  tiers,  même  par  le  nouveau  débiteur,  rigoureusement,  d'après 
le  texte,  il  se  fut  éteint.  La  seconde  Gommisison  a  adopté  une  formule  qui 
fait  disparaître  cette  double  anomalie,  exigeant  que  celui  qui  est  propriétaire 
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Un  droit  de  préférence  attaché  à  la  créance  pour  le  cas  de  faillite 
ne  peut  être  invoqué  si  une  faillite  vient  à  s'ouvrir  par  rapport  au 
patrimoine  de  celui  qui  a  repris  la  dette. 

de  la  chose  affectée  en  garantie,  qu'il  s'agisse  de  gage  ou  d'hypothèque, 
ait  consenti  à  la  cession,  ou  plutôt  à  la  reprise  de  dette,  afin  de  viser  les 
deux  hypothèses,  cdle  de  Tartide  /li5  et  cdle  de  Tartide  iii.  On  ne  dis- 
tingue plus  si  c'est  le  débiteur  ou  un  tiers  à  qui  appartient  la  chose  donnée 
en  garantie;  aussi  exige-t-on  Tadhésion,  au  mois  implicite,  de  celui  qui  est 
propriétaire  de  la  chose.  Cette  adhésion  fera  défaut  dans  le  cas  de  Tartide  &  i  & , 
s'il  s'agit  de  gage  ou  d'hypothèque  portant  sur  une  chose  appartenant 
au  débiteur,  à  moins  de  supposer  le  concours  de  ce  dernier  au  contrat,  ce 
qui  d'ailleurs  arrive  asses  fréquemment  en  pratique  (cf.  Bldmr,  ioe,  dt,  89, 
p.  395,  note  a);  au  contraire,  il  y  aurait  adhésion  implirite  dans  tous  les 
cas  de  cession  entre  les  deux  débiteurs  (art  Ai 5),  toutes  les  fois  que  la 
chose,  qu'il  en  eût  été  ainsi  dès  le  début  on  que  cela  fût  résulté  d'acquisition 
ultérieure,  appartiendra  à  Tun  on  à  l'autre.  Et,  bien  entendu ,  si  elle  appar- 
tenait h  un  tiers,  caution  réelle,  le  consentement  donné  par  ce  tiers  au  con- 
trat de  cession  entraînerait  maintien  de  la  sûreté  rédie,  comme  c'est  le  cas 
pour  la  caution  personndle.  Seulement ,  ce  qu'il  importe  de  bien  remarquer, 
c'est  que,  dans  l'hypothèse  même  où  le  débiteur  a  constitué  l'hypothèque, 
s'il  a  aliéné  l'immeuble  antérieurement  à  la  cession,  il  y  aura,  iri  encore, 
par  le  fait  de  la  ratification  du  créancier,  renonciation  présumée  à  l'hypo- 
thèque. Et  cependant  on  ne  peut  plus  dire  qu'elle  ait  été  constituée  par  un 
tiers,  en  vertu  d'un  acte  de  confiance  personnelle  à  l'égard  du  débiteur.  Mais 
on  a  pensé  qu'au  point  de  vue  pratique  il  sera  très  rare  que  l'acquéreur  n'ac- 
cepte pas  de  reprendre  la  dette  sur  son  prix  (art.  &16),  et  que,  s'il  n'en 
est  pas  ainsi,  c'est  qu'il  n'a  consenti  k  acquérir  l'immeuble,  lequd  reste 
hypothéqué  pour  la  dette  d'autrui,  que  dans  la  certitude  que  le  débiteur 
payerait  à  l'échéance.  11  pourrait  donc  y  avoir  atteinte  portée  à  ses  prévisions, 
s'il  devait  subir  un  changement  de  débiteur  malgré  lui. 

S  V.  Il  allait  de  soi  que  les  privilèges  admis  en  matière  de  faillite  {Konk, 
Ord,,  art.  61),  maintenus  au  cas  de  cession  de  créance,  parce  que  ce  chan- 
gement de  créancier  ne  modifiait  en  rien  les  rangs  de  préférence  dans  la  faSlile 
du  débiteur  (art.  Aoi),  ne  pouvaient  plus  subsister  à  l'égard  d'un  nouveau 
débiteur,  dont  les  relations  antérieures  avec  le  créanrier  ne  justifiaient  en 
lien ,  aux  termes  de  l'arlide  6 1  Kank,  Ord. ,  la  cause  de  préférence  invoquée 
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Art.  â  1 9.  Si  quelqu'un ,  par  contrat^  reprend  le  patrimoine  d'un 
autre,  les  créanciers  de  celui-ci  peuvent,  à  partir  de  la  conclusion 


par  ce  dernier,  de  t^e  aorte  que  cette  attributioD  de  privilège  eût  entratnë 
dans  sa  faillite  à  lui  modification  des  rangs  de  préférence ,  par  suite  d'une 
simple  convention  de  sa  part,  et  eu  dehors  des  situations  de  fait  auxquelles 
la  loi  attache  cet  effet. 

Art.  âl9.  S  I.  L*artide  &i  9  traite  de  l'acquisition  par  convention  d'un  pa- 
trimoine pris  dans  son  ensemble  et  considéré  comme  universalité;  c'est  l'un 
des  cas  les  plus  fréquents  et  les  plus  pratiques  dans  lesquels  se  pose  la  ques- 
tion de  succession  aux  dettes;  vente  de  patrimoine  à  fonds  perdu,  acquisition 
de  fonds  de  commerce,  donation  à  titre  universd.  La  pratique  allemande  ac- 
ceptait depuis  longtemps,  contrairement  aux  solutions  déduites  des  principes 
admis  sur  le  fondement  du  droit  romain,  que  les  dettes  suivaient  le  patri- 
moine et  passaient  à  l'acquéreur,  en  ce  sens  que  les  créanciers  avaient  de 
plein  droit  action  contre  lui,  tout  en  gardant  leur  ancien  débiteur.  Ds  avaient 
deux  débiteurs  au  lieu  d'un.  C'est  paiement  cette  solution  qu'accepte  Tar- 
tide  &19.  On  aurait  pu  croire,  puisque  les  dettes  passent  de  plein  droit  à 
l'acquéreur,  que  cette  solution  impliquerait  succession  h  titre  universel  au 
patrimoine  lui-même,  en  ce  sens  que  Taliënation  à  titre  universel  se  réalise- 
rait par  le  seul  fait  du  contrat,  en  tant  que  contrat  d'aliénation;  et,  si  l'ar- 
ticle &19  laisse  subsister  la  responsabilité  de  l'ancien  débiteur,  on  pourrait 
croire  que  cdui-ci  a  cessé  d'être  débiteur,  puisque  le  texte  parie  de  celui  qui 
était  jusque-là  le  débiteur,  —  3  est  devenu  le  précédent  débiteur,  —  et 
qu'il  ne  répond  plus  des  dettes  que  comme  caution  (cf.  Sgholl.,  ii  1-&19). 
Mais  ce  n'est  certainement  pas  cette  solution  que  le  Code  civil  a  voulu  ad- 
mettre {M.,  Il,  i&i);  car  le  contrat  de  succession  au  patrimoine  que  l'on 
a  vou!u  viser  est  cdui  de  l'artide  3i  1 ,  lequel  ne  produit  que  des  rapports 
obligatoires,  et  laisse  les  mutations  de  di'oit  se  &ire  pour  chaque  bien 
en  particulier  par  le  mode  d'aliénation  qui  lui  est  propre.  Seulement, 
ce  contrat  de  succession  au  patrimoine  renferme  un  contrat  de  succes- 
sion aux  dettes,  de  tdle  sorte  que  le  transport  des  dettes  se  réalise  d'un 
seul  coup;  et  pour  chaque  dette  le  créancier  acquiert  ipso  facto  un  droit  d'ac- 
tion contre  le  successeur,  sans  perdre  son  ancien  débiteur.  Celui-ci  restant 
encore  débiteur  de  la  dette,  malgré  l'expression  employée  par  l'article  Ai 9, 
il  n'en  répond  pas  comme  caution:  mais  les  deux  débiteurs  sont  tenus 
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du  contrat  et  indépendamment  de  l'engagement  du  précédent  dé- 
biteur, iecpiei  se  trouve  maintenu,  faire  valoir  également  contre 
celui  qui  a  repris  le  patrimoine  les  prétentions  qui  leur  apparte- 
naient au  moment  du  contrat. 

L'engagement  de  celui  qui  a  repris  le  patrimoine  se  restreint 
au  montant  du  patrimoine  repris  par  lui,  en  y  ajoutant  les  pré- 
tentions qui  peuvent  lui  appartenir  du  chef  du  contrat  d'acquisition. 

comme  débiteurs  solidaires.  B  n'est  plus  question  de  notification  aux  créan- 
ciers; car  ceux-ci  n'ont  pas  à  opter  entre  les  deux  débiteurs  de  façon,  s'ils 
acceptent  le  nouveau,  à  avoir  k  libérer  l'ancien,  ils  les  conservent  tous  deux; 
et,  d'autre  part,  les  parties  n'ont  plus  à  rester  maltresses  du  contrat,  comme 
an  cas  de  l'artide  &i5.  Il  n'y  avait  pins  de  raison  pour  ne  pas  investir  im- 
médiatement chaque  créancier  d'un  droit  de  poursuite  contre  le  nouveau 
débiteur. 

S II.  Toutefois,  la  responsabilité  du  successeur  se  restreint  à  la  mesure  de 
ce  qu'il  a  recueilli  :  il  ne  répond  des  dettes  que  sur  le  patrimoine  auqnd  il 
succède,  et,  dans  le  cas  oà  les  biens  ne  lui  auraient  pas  encore  été  tous  trans- 
férés, sur  les  droits  et  actions  qu'il  a  relativement  aux  biens  dont  la  trans- 
mission lui  est  due.  Son  obligation  n'est  pas  seulement  restreinte  au  montant 
de  ce  qu'il  doit  recueillir,  pro  viribus,  elle  ne  peut  s'exercer  que  sur  les  biens 
eux-mêmes  qu'il  doit  avoir  à  recueillir,  cum  virihu.  Seulement,  il  ne  peut 
faire  valoir  cette  limitation  de  responsabilité  que  conformément  au  système 
admis  en  matière  d'hérédité ,  au  moyen  de  l'exception  de  responsabilité  limitée , 
telle  qu'elle  est  réglementée  par  les  artides  1990  et  1991.  Le  créander  qui 
poursuit  l'intégndité  de  ce  qui  lui  est  dû  n'a  donc  aucune  preuve  à  faire. 
C'est  au  successeur  de  soulever  l'exception  de  responsabilité  limitée  en  prou- 
vant que  le  patrimoine  auqud  il  a  succédé  était  insuffisant  à  couvrir  les 
dettes.  Et  dans  ce  cas  le  patrimoine  doit  être  restitué  aux  créanders  pour 
être  placé  sous  saisie ,  conformément  à  la  procédure  d'exécution  forcée.  Le 
successeur  se  trouve  être  responsable  vis-à-vis  des  créanciers  de  l'adminis- 
tration du  patrimoine  dont  il  a  été  mis  en  possession  en  vertu  du  contrat 
d'acquisition  ;  et  il  en  répond  comme  gérant  d'affaires.  Si  lui-même  a  exécuté 
l'une  des  obligations  comprises  dans  le  passif  du  patrimoine,  les  créanciers 
doivent  la  considérer  comme  payée  pour  le  compte  du  patrimoine  lui-même , 
conformément  h  Tartidc  1979.  Pour  les  détails  de  la  r^ementation,  il  n'y 
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Lorsque  le  reprenant  invoque  celte  restriction  de  son  engagement, 
il  y  a  lieu  de  faire  application  correspondante  des  dispositions  des 
articles  1990  et  19919  établies  en  ce  qui  touche  rengagement  de 
rhérîtier. 

L'engagement  du  reprenant  ne  peut  être  ni  exclu  ni  restreint 
par  convention  passée  entre  lui  et  le  précédent  débiteur. 

a  d'ailleurs  qu'à  se  reporter  aux  notes  sur  les  articles  1990  et  1991 ,  1978 
et  1979.  Il  suffit  de  noter  que  le  terme  de  responsabilité  (  VerantwortUckkeit) 
ayant  étë  réservé  exclusivement  pour  les  cas  où  il  y  a  obligation  délictuelle , 
il  y  aurait  eu  quelque  impropriété  à  s'en  servir  pour  traduire  le  mot  Haftung 
du  texte,  bien  que  ce  soit,  en  droit  français,  Texpression  admise  pour  dé- 
signer rengagement  de  Théritier.  Ce  dernier  terme  a  para,  cependant,  plus 
approprié,  bien  qu'il  ait  déjà  été  utilisé  pour  rendre  le  mot  Verbindlickkeil  du 
droit  allemand.  Mais  il  se  prête  assez  bien,  en  français,  aux  deux  sens,  celui 
qui  vise  Tobligation ,  en  qudque  sorte  matérialisée  et  prise  an  point  de  vue 
concret,  et  celui  qui  en  indique  la  mesure  et  retendue. 

S  III.  L'artide  ^19  s'applique  dès  que  le  patrimoine  ainsi  transmis  a  été 
considéré  comme  universalité,  et  peu  importe  que  quelques  biens,  isolément, 
en  aient  été  distraits  pour  être  réservés  par  l'ancien  titulaire  du  patrimoine. 
Aussi  l'article  &19  ne  suppose-t-il  pas  que  l'acquisition  eut  porté,  ni  sur 
tout  le  patrimoine,  ni  sur  tous  les  droits  et  objets  qu'il  comprend  (cf.  Pl., 
p.  ao8). 
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SECTION  SIXIÈME. 

DE  LA  PLURALITE  DE  DEBITEURS  ET  DE  CREANCIERS. 

Art.  420.  Lorsque  plusieurs  personnes  doivent  une  prestation 
divisible  ou  que  plusieurs  personnes  aient  à  poursuivre  une  pres- 


Art.  &20.  S I.  La  règle  d'iaterprëtation  de  Tarticle  &90  consiste  en  ce  que, 
dans  le  doute,  lorsqu'un  rapport  d'obligation  se  trouve  présenter  une  plura- 
lité de  débiteurs  ou  de  créanciers,  au  lieu  de  présuooier  la  solidarité,  ou  pré- 
sume la  division  pour  parts  ^aies,  soit  de  la  dette,  soit  de  la  créance.  Mais 
cette  règle  comporte  un  si  grand  nombre  d'exceptions  que  le  domaine  d'ap- 
plication laissé  à  la  présomption  de  l'article  iao  est  devenu  extrêmement 
restreint. 

.S  n.  Tout  d'abord ,  il  faut  en  excepter  la  plupart  des  dettes  ou  créances 
nées  originairement  d'un  contrat  conclu  en  commun  (art.  4 37).  Même  pour 
celles  qui  auraient  une  autre  origine  et  qui,  par  suite,  à  raison  de  la  divisi- 
bilité de  l'objet,  seraient  soumises  à  la  présomption  de  non-solidarité  de  l'ar- 
ticle hfkOy  il  faut  écarter  la  règle  dès  qu'il  y  a  succession  à  titre  universel; 
non  pas  que,  toutes  les  fois  qu'il  y  ait  succession  partielle  ou  divise  au  rapport 
obligatoire,  la  solidarité  doive  intervenir.  Car  la  règle  de  l'artide  &90  s'appli- 
querait encore  au  cas  de  cession  partielle,  soit  de  la  dette,  soit  de  la  créance. 
Mais,  si  c'est  par  voie  de  succession  à  titre  universel  qu'une  dette  on 
créance,  même  ayant  un  objet  divisible,  passe  h  plusieurs  obligés  ou  ayants 
droit,  héritiers  du  débiteur  ou  du  créancier,  la  situation  est  assimilée  à  celle 
qui  résulterait  d'une  dette  qui  eût  porté  initialement  sur  une  chose  indivi- 
sible (cf.  art.  3089  et  433;  art.  3o58  et  /»3i).  Il  faut  enfin  ajouter  à  ces 
cas  de  solidarité  légale  toutes  les  hypothèses  de  responsabilité  délictucUe 
incombant  à  plusieurs  à  raison  d'an  même  fait  (art.  83 o  et  S&o). 

S  m.  D'ailleurs,  même  dans  les  cas  011  la  pi'ésomption  de  l'article  &9o  n'est 
plus  écartée  par  aucune  des  règles  qui  précèdent,  il  faut  remarquer  qu'elle 
ne  s'applique  que  si  l'objet  de  la  prestation  est  divisible.  Ce  qui  ne  veut  pas 
dire  forcément  que  dans  l'hypothèse  inverse ,  lorsque  la  prestation  est  indivi- 
sible, il  devra  y  avoir  forcément  solidarité,  puisqu'il  ne  s'agit  toujours  que 
de  présomptions  comportant  la  preuve  contraire.  Tout  ce  que  l'on  doit  dire 
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taiioD  divisible,  dans  le  doute,  chaque  débiteur  n'est  obligé  que 
pour  une  part  égale  et  chaque  créancier  n  a  droit  qu'à  une  part 


c'est  que  la  pr^mption  de  Tartide  &9o  ne  s'appliquera  plus:  on  n'est  même 
pas  autorisé  h  lui  substituer  une  présomption  contraire;  et  à  supposer  qu'en 
fait  ce  soit  le  résultat  auquel  doive  aboutir  la  pratique,  cette  préemption 
de  fait  devrait  céder,  dans  tous  les  cas,  devant  une  preuve  de  non-solidarité, 
soit  qu'dQe  dérive  de  Tinterprétalion  de  la  loi  au  cas  d'obligation  l^ale,  soit 
qu'dle  dérive  du  contrat,  dans  le  cas  contraire.  Et  d'ailleurs,  la  distinction 
n'importe  guère  que  s'il  s'agit  de  créance  (art.  ASa);  car,  au  cas  de  dette 
commune  portant  sur  une  chose  impartageable,  il  y  a,  d'après  l'article  ASi , 
assimilation  avec  les  dettes  solidaires.  Il  reste  donc  cependant  un  intérêt  pra- 
tique, qui  n'est  pas  négligeable,  ne  serait-ce  qu'au  point  de  vne  de  l'applica- 
tion de  l'article  &ao,  à  fixer  le  caractère  de  la  divisibilité  delà  prestation.  Le 
Code  civil  ne  donne  aucune  définition  à  cet  ^;ard;  il  s'en  remet  aux  conce[)- 
Uons  courantes.  Or  tout  le  monde  est  d'accord  pour  adniettre  qu'il  ne  faut 
pas  s'en  tenir  seulement  à  l'idée  d'une  divisibilité  matérielle,  laquelle  ne  se 
rencontrerait  guère  qu'en  matière  de  dettes  de  genre,  lorsqu'elles  porteraient 
sur  des  choses  fongibles.  La  conception  généralement  acceptée  est  que  la 
prestation  est  divisible  lorsqu'dle  peut  être  exécutée  par  parties  qui,  au  point 
de  vue  qualitatif,  soient  toutes  identiques,  de  tdle  sorte  qu'dles  ne  diflèrent 
du  tout  que  sous  le  rapport  quantitatif;  dans  ce  cas,  en  les  réunissant  toutes 
ensemble,  on  obtiendrait  un  objet  semblable  à  ce  que  serait  le  tout  s'il  eût  été 
fourni  en  une  fois.  Il  est  bien  certain  que  cet  ensemble  de  conditions  ne 
s'appliquera  que  rarement  s'il  s'agit  d'obligations  de  faire,  un  ouvrage  à  con- 
struire par  exemple,  car  les  faits  successifs  qui  concourent  en  quelque  sorte 
à  la  prestation  ne  sont  nullement  identiques  au  tout  par  leur  contenu.  11  n'en 
serait  plus  de  même  s'il  s'agissait  de  journées  de  travail  fixées  à  un  nombre 
déterminé.  Et  de  même,  si  l'objet  de  la  dette  était  un  transfert  de  droit,  par 
exemple  une  branslation  de  propriété,  précisément  parce  qu'il  ne  s'agit  plus 
ici  de  divisibilité  matéridie,  mais  de  quotes  parts  idéales  à  fournir,  la  presta- 
tion serait  essentiellement  divisible.  Du  moment  que  la  copropriété  est  pos- 
sible, chaque  débiteur  peut  fournir  une  part  seulement  du  droit  de  propriété; 
le  contenu  juridique  de  chacune  des  parts  sera  identique  au  tout  sous  le 
rapport  qualitatif  et  leur  somme  rétabhrait  l'unité  de  propriété.  Mais  il 
est  rare,  quoique  le  cas  dans  le  droit  allemand  doive  se  pr^nter  bien  plus 
1.  ho 
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fréquemment  qu*en  droit  françau,  qu'une  dette  porte  uniquement  fur  le 
transfert  du  droit;  elle  aura  le  plus  fouvent  pour  objet  la  remîae  de  la  poiaea- 
sion,  dâivrance  de  la  chose,  ou  restitution  de  TobjeL  S'il  s'agit  d'un  objet 
pris  à  titre  particulier,  au  cas  de  dette  de  corps  certain  par  exemple,  devra-tron 
considérer  cette  prestation ,  laquefle  consiste  dans  un  transfert  de  possession , 
comme  divisîMe  ou  indiviiibleT 

S  IV.  On  a  fait  remarquer  que,  théoriquement,  un  transfert  de  possession , 
du  moment  que  l'on  admet  la  possession  indivise,  e'est-è-dire  tenue  en  corn- 
muo  (art.  866),  devrait  constituer  une  prestation  de  caractère  divisible,  an 
même  titre  que  le  transfert  de  droit,  la  transmisrion  de  propriété.  Le  débiteur, 
par  exemple,  qui  doit  livrer  la  possession  d'nn  objet  déterminé  à  plusieurs 
créanciers ,  pourrait  ne  fournir  à  l'un  d*enx  qu'une  part  indivise,  de  telle  sorte 
que,  par  rapport  au  tout,  fl  restât  en  copossession  avec  lui ,  dans  la  mesure 
des  parts  qui  lui  restent  S'il  s'agit  de  frfnsieurs  débiteurs,  chacun  pourrait 
ne  fournir  que  sa  part  de  copossession,  et  s'ils  se  réunissaient  tous  pour  exé- 
cuter, à  eux  tous  ils  fourniraient  la  possession  excbsive  et  totale  à  faïquelle  le 
créancier  a  droit.  Ce  n'est  cependant  pas  cette  solution  que  l'on  considère 
comme  étant  admise  parle  Code  dvil,  non  pas  que  ce  dernier  dise  expressé- 
ment que  l'obligation  qui  a  pour  objet  une  livraison  de  possession,  lorsqn*3 
s'agit  de  corps  certain,  soit  de  nature  impartageable  et  considérée  comme  in- 
divisible. Seulement,  eette  conclusion  est  admise  par  les  auteurs  sur  le  fonde- 
ment de  l'artide  &3  a ,  qui  traite ,  au  moins  au  point  de  vue  actif,  de  l'obligation 
indivisible,  quoique  non  solidaire.  Ce  texte,  en  effet,  après  avoir  parié  du 
cas  où  la  prestation  est  nnpartageable ,  indique  ce  que  peut  faire  chaque  créan- 
cier individuellement  lorsque  la  dette  a  pour  objet  un  corps  certain;  on  lui 
permet  d'exiger  la  consignation.  D  semblerait  à  première  vue  que  cette  seconde 
disposition  Mt  conditionnée  par  la  première  et  que  Ton  dftt  la  traduire  ainsi  : 
ff  Lorsque  la  chose  due  constitue  une  prestation  iodivisiUe,  chaque  créancier 
peut  exiger  la  consignation»;  ce  qui  ne  signifierait  pas  que  le  droit  d*exi- 
ger  la  remise  d'un  corps  certain,  individuellement  déterminé,  fât  toujours  en 
soi  une  prestation  indivisible.  Mais  on  parait  à  peu  près  unanimement  d^ac- 
cord  pour  considérer  que,  par  eette  seconde  disposition,  on  a  voulu  dire  qne 
toutes  les  fois  qu'il  y  aurait  dette  de  corps  certain,  toutes  les  fois  qn*i1  y  aurait 
ffune  cboseï»  due,  à  entendre  cette  dette  d'une  livraison  de  possession,  chaque 
créancier,  individuellement,  aurait  le  droit  d'exiger  la  consignation:  ce  qui 
reviendrait  à  dire  qu'une  dette  de  cette  nature  est  toujours  considérée  comme 
indivisible.  D  n'est  pas  très  certain  cependant  qne  cette  interprétation ,  en  tant 
qne  construction  grammaticale  dn  texte,  se  d^ge  nettement  des  tra?anx 
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AiiT.  â21.   Si  plusieurs  personnes  doivent  une  prestation  de 
telle  manière  que  chacune  d'elles  soit  obligée  à  effectuer  la  pres'^ 


prëparatoires  (cf.  Pr.>  p.  &3/»,  S  k  et  p.  &/i6).  Quoi  qa'il  en  soit,  cW  celle 
qui  prévaut,  puisque  la  plupart  des  auteurs  admettent  que,  sur  le  fonde- 
ment de  l'article  /I3s,  il  faut  considérer  la  dette  de  corps  certain,  en  tant 
qu'il  s'agit  d'une  livraison  de  possession  de  la  chose  due ,  comme  une  obli- 
gation indivisible  (cf.  Pl.,  aïo-aii,  et  Sgholl.,  p.  &i8).  Il  est  vrai,  et 
c'est  sans  doute  cette  forme  de  raisonnement  qui  s'adapte  le  mieux  au  sens 
littéral  du  texte,  que,  s'il  n'en  était  pas  ainsi,  on  ne  verrait  pas  conmient 
un  transfert  de  posseMion,  portant  sur  une  chose  déterminée,  peut  être 
incapable  d'exécution  partielle,  pas  plus  qn*on  ne  saurait  l'imaginer  pour 
un  transfert  de  propriété.  Si  donc,  dans  l'article  ASa,  on  donne  comme 
exemple  de  prestation  indivitiUe  le  cas  de  dette  de  corps  certain,  c'est  qu'il 
est  tacitement  sous -entendu  que  toute  dette  de  ce  genre,  en  tant  qu'elle 
consiste  dans  la  livraison  de  la  possession  elle*méme,  implique  une  prestation 
indivisible. 

Art.  &21.  S  I.  L'article  iai  donne  la  définition  l^ale  et  technique  de  la 
dette  solidaire,  en  rejetant  désormais  toute  distinction  analogue  à  ce  qu'était 
celle  du  droit  romain  entre  corréalité  et  solidarité.  R  n'établit  d'ailleurs  au- 
cune présomption  légale  relativement  à  la  question  de  savoir  si,  des  expres- 
sions destinées  à  désigner  l'engagement,  il  doive  y  avoir  lieu  de  considérer 
la  solidarité  comme  prouvée  :  c'était  à  peu  près  inutile,  vu  la  disposition  de 
l'artide  & 37  qui  présume  la  solidarité  par  le  seul  fait  qu'il  y  a  engage- 
ment en  commun  par  contrat.  Dès  lors  peu  importent  les  expressions  em- 
ployées. Mais  la  présomption  de  l'artide  ^97  ne  s'appliquerait  plus  s'il  y 
avait  engagement  collectif  par  voie  de  promesse  nnilatâtile,  par  exemple  par 
souscription  d'une  dette  au  porteur;  ee  serait  alors  la  présomption  inverse  qui 
s'imposerait,  celle  de  l'artide  kùo.  D  faudrait  donc  faire  résulter  la  solidarité 
des  expressions  employées  par  les  signataires  du  titre  pour  caractériser  leur 
engagement  Or  la  loi  n'établit  par  rapport  à  ces  expressions  aucune  pré- 
somption légale  destinée  à  donner  pour  quelques-unes  d'entre  dles  une  inter- 
prétation favorable  à  la  solidarité.  Ce  sera  d'après  l'usage  qu'il  faudra  en 
apprécier  le  sens.  Mais  on  sait  déjà  que  la  sididarité  s'accommode  parfaitement 
d'une  divenité  dans  les  modalités  de  chaque  engagement,  de  telle  sorte  que 
l'un  puisse  être  à  terme  ou  oonditionnd,  alors  que  les  autres  seraient  purs  et 

tio. 
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tation  pour  le  tout,  mais  que  le  créancier  ne  soit  autorisé  à  ne  pour- 
suivre la  prestation  qu'une  fois  (débiteurs  solidaires),  le  créancier 
peut  poursuivre  la  prestation  contre  l'un  quelconque  des  débiteurs 
à  son  gré  9  pour  le  tout  ou  pour  une  partie.  Tant  que  la  prestation 
n  a  pas  été  effectuée  pour  le  tout,  tous  les  débiteurs  ensemble 
restent  obligés. 

Art.  422.  L'exécution  par  Tun  des  débiteurs  solidaires  a  égale- 
ment effet  au  profit  des  autres  débiteurs.  Il  en  est  de  même  de 

simples  :  {^admission  de  diversit^b  de  ee  genre  n*im|Aqaerait  donc  aucune 
présomption  contraire  à  Tidée  de  solidarité. 

S  II.  Quaat  à  l*effel  de  rengagement  solidaire,  il  consiste  ea  ce  que  le 
créancier  peut  à  son  choix  poursuivre  Tan  seulement  des  débiteurs  pour  le 
tout  ;  il  pourrait  aussi  ne  le  poursuivre  que  pour  partie.  Mais  ce  choix  ne  res- 
semble en  rien  k  celui  qui  dériverait  d'une  alternative;  car  le  choix  n'est 
jamais  considéré  comme  irrévocable.  Après  avoir,  dédaré  vouloir  poursuivit; 
tel  débiteur,  le  créancier  peut  s'adresser  à  un  antre;  et  même  le  pourrait-il 
encore  s*ii  eût  déjà  entamé  les  poursuites.  Le  choix  subsiste  tant  qu'il  n'a  pas 
reçu  payement  int^al  :  tant  qu'il  n'y  a  pas  eu  exécution  effective  pour  la 
totalité  de  la  dette,  la  responsabilité  solidaire  de  tous  les  débiteurs  subsiste 
encore.  C'est  ce  que  dît  expressément  l'article  hai  (cf.  Sal.,  ObL,  n*  1 16). 
Aucun  des  débiteurs  solidaires  ne  pourrait  invoquer  le  bénéfice  de  division. 
Et  s'il  y  a  eu  exécution  partielle  par  l'un  d'eux ,  les  autres  sont  libérés  dans  la 
mesure  où  celte  livraison  a  éteint  la  dette,  et  ils  restent  débiteurs  solidaires 
dans  la  proportion  où  la  dette  continue  de  subsister  (cf.  Pl.  ,  p.  s  i  a  ). 

Art.  a 22.  Il  est  de  l'essence  de  la  solidarité  que  le  payement  et  les  modes 
d'extinction  équivalant  à  payement  produisent  extinction  de  la  dette  par  rap- 
port à  tous  les  débiteurs ,  et  non  pas  seulement  an  profit  de  celui  des  débi- 
teurs k  l'^fard  duquel  se  sera  réalisé  le  fait  libératoire  qui  aura  éteint  la 
dette.  Sinon ,  le  créancier  courrait  la  chance  d'être  payé  deux  fois,  ce  qui  serait 
contraire  à  la  définition  même  que  l'article  Aâi  donne  de  la  dette  solidaire. 
Cette  extinction  totale  se  produira  donc  par  le  fait  de  l'exécution  en  nature , 
ou  de  la  dation  en  payement ,  ce  qui  correspond  au  payement,  par  le  fait  de  la 
consignation  opérée  dans  les  conditions  sous  lesquelles  elle  produit  libération 
du  débiteur,  et  par  celui  de  la  compensation,  lorsqu'elle  aura  été  invoquée. 
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ia  prestation  faite  pour  tenir  lieu  de  payement,    de   la   consi* 
gnation  et  de  la  compensation. 

Une  créance  cpii  appartient  à  l'un  des  débiteurs  solidaires  ne 
peut  être  compensée  par  les  autres  débiteurs. 

Art.  423.  Une  remise  de  dette  résultant  d'une  convention  con- 
clue entre  le  créancier  et  l'un  des  débiteurs  solitaires  a  également 


soit  par  le  créancier  contre  le  débiteur  au  profit  de  qui  existe  une  créance  réci- 
proque ,  soit  par  celui  des  débiteurs  qui  se  trouve  titulaire  d*une  créance  l'é- 
ciproque  à  Fencontre  du  créancier;  et  Ton  sait  que  le  débiteur  n'a  pas  besoin 
d'attendre  d'être  poursuivi  pour  pouvoir  déclarer  la  compensation.  Seulement , 
s'il  ne  prend  pas  les  devants,  et  que  le  créancier,  voulant  éviter  cette  décla- 
ration de  compensation,  poursuive  un  des  autres  codébiteurs  solidaires,  celui 
qui  sera  ainsi  poursuivi  ne  pourra  pas  exciper  de  la  créance  appartenant  à  son 
codébiteur  pour  l'opposer  en  compensation.  Car,  pour  être  admis  à  compenser, 
il  faut  que  la  créince  appartienne  à  la  personne  même  du  débiteur;  et  ici  le 
débiteur  invoquerait  une  créance  qui  ne  lui  appartient  pas  (cf.  Sal.,  ObL, 
n*ia3). 

Art.  &23.  L'article  âsS  ne  pose  aucune  présomption  iégde  quant  à  la 
question  de  savoir  si  le  contrat  de  remise  de  dette  conclu  entre  le  créancier 
et  l'un  des  débiteurs  doit  avoir  pour  effet  de  libérer  uniquement  le  débiteur  au 
profit  de  qui  la  remise  a  été  consentie,  ou  s'il  doit  avoir  pour  effet  d'éteindre 
la  dette  dans  sa  totalité,  donc  par  rapport  aux  autres.  C'est  au  codébiteur  qui 
invoque  une  remise  de  dette  conclue  avec  l'un  de  ses  codébiteurs  solidaires 
à  prouver  qu'il  s'agissait  d'une  remise  absolue  (Sal.,  ObL,  n*'  laft-iaS). 
n  en  serait  de  même  de  la  transaction,  dans  la  mesure  où  elle  comprendrait 
une  remise  de  dette.  Et  quant  à  la  cession  de  dette,  ou  reprise  de  dette,  elle 
peut  être  également  absolue  ou  relative,  devant  avoir  pour  effet  de  libérer 
tous  les  débiteurs  pour  leur  substituer  h  eux  tous  un  nouveau  débiteur,  ou 
de  ne  libérer  que  l'un  d'eux  pour  le  remplacer  par  un  autre.  Si  l'initiative 
en  est  prise  par  le  créancier,  c'est  l'effet  absolu  qui  devra  être  présumé,  au 
moins  en  général;  mais  si  elle  se  réalise  par  contrat  passé  avec  l'un  des 
débiteurs  solidaires  et  son  remplaçant,  c'est  l'eiTet  purement  relatif  qui  devra 
être  admis,  en  dépit  de  la  ratification  du  créancier  (cf.  Pl. ,  ai 3).  On  peut 
seulement  se  demander,  comme  l'indique  Scholliieyer(|).  A^^i),  si  la  notir 
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effet  au  profit  des  autres  débiteurs»  lorsque  les  contractants 
ont  eu  Tintention  de  supprimer  le  rapport  d'obligation  pour  le 
tout. 

Art.  ai  à.  La  demeure  du  créancier  réalisée  par  rapport  h  Tun 


fication  adressée  au  créancier  ne  doit  pas  être  considérée  comme  impliquant 
une  offire  de  consentir,  avec  le  nouveau  débiteur,  une  cession  de  dette  rela- 
tivement aux  engagements  qui  subsistent  par  rapport  aux  autres  codébiteurs 
solidaires ,  de  telle  sorte  que  le  cessioonaire  de  la  dette ,  si  le  créancier  accepte , 
doive  devenir  désormais  seul  et  unique  débiteur.  Mais  ce  n*est  que  dans  des 
cas  très  rares  qu'une  oiïre  de  ce  genre  pourrait  être  admise  comme 
impliquée  dans   la  notification  {Pr,,  &36). 

AsT.  i2&.  S I.  Le  premier  Projet  (art  896  P')  avait  admis  Teffet  purement 
rdatif  de  la  demeure  du  créancier,  de  même  que  la  demeure  du  débiteur  ne 
devait  produire  ses  effets  qu*à  Tégard  du  débiteur  en  demeure,  sans  répercus- 
sion à  rencontre  des  autres.  Mais  ce  parallâisme  a  été  combattu  par  la  seconde 
Commission  comme  contraire  aux  usoges  et  aux  besoins  de  la  vie.  D'autre  part, 
on  a  fait  remarquer  que,  si  le  payement  une  fois  effectué  devait  avoir  effet  à 
regard  de  tous,  Toffre  de  payement  devait  présenter  le  même  caractèra.  D 
était  inadmissible,  lorsque  Toffre  de  Tun  des  débiteurs  venait  d'être  repoussée, 
que  Ton  obligeât  tous  les  autres  à  renouvder  une  olfre  analogue  et  à  pro- 
voquer un  refus  identique,  pour  être  en  droit  d*invoquer  las  effets  de  la  de^ 
meure  d'accepter  (iV.,  &36).  Sans  doute,  par  le  fait  seid  que  Tun  des  débi- 
teurs offie  de  payer,  le  choix  du  créancier  n'est  pas  suppriméet  ce  dernier  pourra 
encore  s'adresser  à  un  autre  des  codébiteurs  et  le  poursuivre;  aussi  ces 
codébiteurs  doivent-ils  conserver  la  chose  pour  être  prêts  i  la  livrer  le  cas 
échéant.  Mais  il  est  de  toute  justice ,  puisque  le  oréincier,  par  ses  retards 
injustifiés,  prolonge  en  quelque  sorte  Tobligation  à  l%ard  de  tous,  qu*il  soit 
responsable  vis-à-vis  de  tous  de  Taggravation  qui  va  en  résulter  pour  tous. 
Aussi  Tartide  iafi  ne  dit-il  pas  que  le  créancier  soit  en  demeure  vis-ànvis  de 
tous,  mais  que,  par  le  seul  bit  qull  est  en  demeure  vis-à-vis  de  Tun  d'entre 
eux ,  les  effets  de  la  demeure  se  produisent  au  profit  de  tous  les  autres.  Chacun 
des  débiteurs  pourra  donc  invoquer  à  son  profit  les  effets  admis  par  les  ar- 
ticles 3oo  et  suivants  et  de  même,  pour  ce  qui  est  de  la  consignation, 
pourra-t-il  se  prévaloii*  des  dispositions  des  articles  379  et  383. 
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des  débiteurs  solidaires  produit  également  effet  au  profit  des  autres 
débiteurs. 


S  IL  Seulement,  conune  on  Ta  £dt  remarquer,  si  les  effets  de  la  demeure 
d'acceptation  sont  colfectib,  le  fait  qui  la  produit  resle  individuel  et  per« 
sonnd  à  cdui  des  débiteurs  du  chef  de  qui  la  demeure  s'est  rédisée;  ce  bit  ne 
peut  être  considéré  fictivement  comme  le  fait  des  autres.  Aussi  les  conditions 
qui  s'y  rapportent,  soit  de  la  part  du  créancier,  soit  de  la  part  du  débiteur,  et 
desquelles  dépendent,  soit  Tentrée  de  la  mise  en  demeure,  soit  son  exclusion , 
doiventreHes  se  réaliser  par  rapport  k  ce  même  débiteur  personndlement.  On 
Ta  fait  observer*  par  exemple,  pour  les  hypothèses  où  une  offre  verbale  peut 
suffire  (art,  agS).  Sit  par  exemple,  une  o£te  verbale  doit  suffire,  parce  que 
le  créancier  aurait  déclaré  par  avance  qu'il  refusait  l'acceptation  (art  99&), 
il  faudra,  pour  que  cette  ofire  verbale  soit  constitutive  de  mise  en  demeure, 
qu'elle  émane  de  cdui  seulement  des  codébiteurs  auquel  le  créancier  aura  fait 
cette  déclaration.  Et  de  même,  lorsque  l'offre  verbale  est  admise,  parce  que  le 
créancier  doit  faire  une  démarche  personndle,  tdle  que  venir  chercher  son 
payement,  si  foCfre  émane  de  l'un  des  débiteurs  et  que  le  créancier  se  pré- 
sente chez  un  des  autres  pour  toucher  ce  qui  lui  est  dû,  la  demeure  d'accepto- 
tion  reste  acquise  et  ses  effete  se  produisent  eneore  à  Tégard  de  tous,  tent 
qu'il  n'y  a  pas  libération  effective.  C'est  que,  pour  écarter  Toffre  verbale  éma- 
nant de  l'un  des  débiteurs,  ou  plutôt  pour  en  écarter  les  effets,  il  eût  fallu 
que  h  démarche  à  intervenir  de  la  part  du  créancier  se  produisit  par  rapport 
h  ce  même  débiteur.  Et  dors,  quand  U  s'agit  de  l'hypothèse  de  l'article  996 , 
là  où  la  mise  en  demeure  du  créancier  se  produit  de  [ddn  droit  par  cela 
seul  qu'à  l'échéance  du  terme  il  n*a  pas  fait  la  démarche  qui  lui  incombait, 
on  pardt  admettre,  même  s'il  idt  cette  démarche  par  rapport  à  l'un  d'eux, 
comme  ce  serait  le  cas  s'il  avait  à  venir  chercher  son  payement  au  jour  dit, 
qu'il  est  constitué  en  demeure  à  l'égard  de  tous  les  autres  (cf.  Pii.,  9i4,  et 
ScBou..,  4a 5).  Ne  pourrait-on  pas  soutenu*  cependant  que,  si  le  fdt  du 
débiteur  qui  produit  la  mise  en  demeure  a  effet  à  l'égard  de  tous,  le  fait 
du  créancier  qui  écarte  la  mise  en  demeure  doit  avoir  le  même  caractère  de 
généralité  et  la  même  valeur  absolue?  Une  question,  sinon  analogue,  tout 
au  moins  très  voisine,  se  pose  d*ailleurs  par  rapport  à  la  suppression  de  la 
demeure,  la  purgatio  morm,  en  ce  qui  concerne  par  conséquent,  non  pas 
le  fait  qui  empêche  la  demeure  de  se  réaliser,  mois  celui  qui  la  fait  cesser. 

S  111.  Il  n'est  pas  douteux,  en  ce  qui  concerne  cette  suppression  do  la  de- 
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meure,  que,  si  le  bil  qui  la  produit  se  réalise  par  rapport  à  cdui  des  débiteurs 
de  qui  émane  la  mise  eu  demeure,  les  effets  de  eette  dernière  cesseront  par 
rapport  à  tous  les  autres.  Si  par  exemple  le  créancier  se  déclare  (unSt  à  accepter 
et  qu*il adresse  cette  déclaration  à  celui  qui  avait  fait  Toffre,  la  demeure  cesse 
par  rapport  à  tons,  et  il  n*est  nullement  nécessaire  que  le  créancier  adresse 
une  déclaration  analogue  à  YégKrd  des  autres  débiteurs.  Car,  vis4i-vis  de  ces 
derniers ,  il  n*est  pas  en  demeure.  Ceux-ci  profitent  seulement  des  effets  d'une 
mise  en  demeure  qui  existe  par  rapport  à  Tun  d'entre  eux,  de  telle  sorte 
que,  si  elle  disparaît,  ses  effets  cessent  à  T^rd  de  tous.  Par  contre,  il  peut 
se  frire  que  cette  déclaration  d'acceptation  soit  adressée  à  un  autre  que 
celui  du  chef  de  qui  émanait  l'offre.  L'éventualité  est  d'autant  plus  indiscu- 
table, que  la  demeure  d'acceptation  ne  supprime  pas  le  choix  du  créancier,  et 
que  VoBre  faite  h  ce  dernier  ne  saurait  l'empêcher  d'en  poursuivre  un  autre 
parmi  ses  codébiteurs. 

S IV.  La  plupart  du  temps,  cette  déclaration  d'acceptation  se  confondra  avec 
une  sommation  adressée  à  l'un  des  autres,  et  qui,  pour  ce  qui  est  de  ce 
nouveau  débiteur,  le  constituera  en  demeure  de  payer.  Supprimera-t-elle 
la  demeure  d'accepter  sous  l'effet  de  laquelle  se  trouve  le  créancier?  On 
aurait  pu  soutenir  que  les  effets  de  cette  dernière  subsistent  à  i'^arddetous; 
mais  il  est  difficile  de  l'admettre  au  moins  en  ce  qui  touche  le  débiteur  sommé 
de  payer.  Le  créancier,  en  effet,  a  gardé  son  choix  quant  aux  poursuites;  il  a 
encore  le  droit  de  poursuivre  et,  par  suite,  de  mettre  en  demeure  tout 
autre  débiteur.  Le  débiteur  ainsi  mis  en  demeure  de  payer  ne  peut  prétendre 
que,  par  rapport  à  lui,  le  créancier  soit  en  demeure  d'accepter.  D  n'en  faudrait 
pas  condure  cependant  que  la  demeure  du  créancier  t&i  supprimée  k  l'yard 
de  lous,  même  par  rapport  au  débiteur  vis-4i-vis  duquel  die  s'est  produite. 
Ce  dernier  a  donné  naissance  k  une  situation  juridique  existant  vis4-vis  de  lui 
personnellement  et  qui  constitue  pour  lui  un  droit  qui  ne  peut  lui  être  enlevé 
que  par  une  satisfaction  qui  loi  soit  acquise  personnellement,  il  n'y  a  donc 
qu'une  solution  possible ,  c'est  que  les  effets  de  la  demeure  du  créander  ne  sont 
supprimés  que  par  rapport  au  d(^bitenr  qui  a  reçu  la  déclaration  du  créander; 
dans  les  cas,  en  effet,  où  cette  déclaration  impliquerait  une  sommation  de 
payer,  on  verra  que  cette  demeure  du  débiteur  lui  reste  purement  personnelle 
(SciioLL.,  ââ5-/i96,  et  Pl.,  ai3-si/i;  cf.  sur  art.  4q5,  note  S  II),  Même 
solution  si,  après  avoir  déclaré  à  l'un  des  débiteurs  qu'il  n'accepterait  pas  et 
avoir  reçu  de  lui  une  offre  verbale,  le  créancier  se  dédarait  prêt  k  accepter 
d'un  autre  et  qu'il  sommftt  cet  autre  de  payer.  Les  effets  de  la  demeure  du 
créancier  seraient  maintenus  par  rapport  aux  autres. 
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Abt.  425.  Les  faits  autres  que  ceux  désignes  aux  articles  àûû 
h  lia k  ne  produisent  effet,  tant  quune  solution  différente  ne  ré- 

Art.  &25.  S  I.  L'artide  &q5  pose  en  principe,  au  moins  sous  forme  de  pré- 
somption ,  que  la  dette  ne  atteint ,  par  rapport  à  Tensemble  des  codébiteui-s , 
que  par  les  faits  équivalant  au  payement,  ceux  désignés  dans  les  artides  iaa 
à  A  ai,  et  que,  par  suite,  les  oodâ>iteur8  ne  se  représentent  pas  rériproque- 
ment  au  point  de  vue  des  actes  réalisés  par  eux  individudlement  et  qui  peuvent 
influer  sur  le  contenu  de  la  dette  ou  sur  ses  effets.  Les  fidts  qui  émanent  ainsi 
de  l'un  des  codébiteurs  n'ont  effet  que  par  rapport  à  lui;  ils  ne  proviennent 
pas  d'un  mandat  réciproque  en  vertu  duquel  les  codébiteurs  auraient  qualité 
pour  se  représenter  les  uns  les  autres  rdativement  aux  actes  qui  seraient  de 
nature  k  influer  sur  la  dette,  pas  plus  qu'Ss  ne  sont  censés  s'être  portés  ga- 
rants mutuellement,  soit  de  la  demeure,  soit  de  la  faute  les  uns  des  autres.  Cela 
revient  à  dire  que,  de  droit  commun,  oo  ne  présume  pas  que  la  dette  solidaire 
ait  les  caractères  et  produise  les  effets  de  la  dette  oorréale  du  droit  romain. 
Mais  ce  n'est  là  qu'une  présomption,  susceptible  de  preuve  contraire;  et  il  y 
aura  lieu  d'indiquer  de  quelles  circonstances,  en  tant  que  prindpe  général, 
pourra  résulter  cette  preuve  contraire.  Avant  toutefois  de  parier  des  cas  où 
il  pourra  être  fait  exception  à  la  r^e,  il  convient  d'expliquer  la  r^e  elle- 
même,  conformément  aux  différents  exemples  d'application  prévus  par  la  loi. 
On  avait  proposé  d'écarter  ce  procédé  d'illustration  de  la  règle,  par  voie 
d'exemples  d'application,  conmie  inutile;  on  prétendait  même  qu'il  pouvait 
être  dangereux ,  pour  l'hypothèse  où  l'on  se  trouverait  en  présence  d'une  excep- 
tion déiivant  du  caractère  même  de  l'obligation,  c'est-à-dire  en  présence 
d'un  des  cas  prévus  par  le  texte,  sans  qu'il  indiquât  d'ailleurs  aucun  crité- 
rium destiné  à  les  faire  reconnaître,  dans  lesquels  on  devra  admettre  les 
effets  ou  quelques-uns  des  effets  de  l'ancienne  corréalité.  On  aurait  pu  croire , 
on  pareil  cas ,  que  l'on  dût  appliquer  l'exception ,  c'est-à-dire  l'effet  général 
et  absolu  qui  en  dériverait,  à  tous  les  faits  prévus  dans  l'énumération  ainsi 
présentée  à  titre  d'exemples ,  et  que,  par  suite,  Teffet  rdatif  de  chacun  des  faits 
dont  il  est  question  à  i'artide  &a5  serait  supprimé  pour  faire  place  à  l'effet 
absolu  attribué  aux  actes  prévus  aux  artides  âsQ  à  &a /i.  L'obligation  par 
sa  nature  étant  telle  que  Ton  dût  admettre  une  sorte  de  représentation  réci- 
proque des  débiteurs  les  uns  par  rapport  aux  autres,  il  faudrait  en  conclure 
que  cette  sorte  de  représentation  existerait  par  rapport  à  chacun  des  actes 
énumérés  par  l'article  &a5.  Chacune  de  ces  exceptions,  au  contraire,  devra. 
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suite  pas  du  rapport  d'obligation,  qu'au  profit  ou  à  Tencontre  du 
débiteur  solidaire  dans  ia  personne  duquel  ils  se  sont  réalisés. 


disait-on,  être  restreinte  aux  bits  seulement  qa*eile  vise;  e'est  donc  par  voie 
d*interprëtation  de  chaque  espèce  en  particulier  que  Ton  pourra  déterminer 
la  portée  et  Tétendue  d'application  de  chacune  des  exceptions  à  ia  r^e, 
comme  on  le  verra  au  paragraphe  III  de  cette  note.  Mais,  en  dépit  de  celte 
objection,  on  crut  nécessaire  de  prévoir  les  applications  les  plus  im()ortante8 
de  la  règle  ainsi  posée,  ne  iilllt-ce  que  pour  écarter  tous  les  doutes,  rdative- 
ment  à  certains  faits,  comme  la  confusion  par  exemple,  que  Ton  aurait  pa 
étro  tenté  de  considérer  comme  équivalant  à  payement  et  comme  devant 
rentrer,  par  voie  d*analogie,  parmi  les  faits  prévus  à  Tarticle  4  a  a  (Pr., 
438-439;  cf.  EfniDaa,  K&m«lohligtaiimmi,  p.  671  et  suiv.). 

S II.  Le  premier  des  faits  ainsi  prévus  à  titre  d'exemple  est  la  dénoncia- 
tion, laquée  est  si  souvent  usitée  pour  fixer  l'exigibilité  de  la  dette,  lors- 
qu'elle dépend  d'une  initiative  à  prendre,  soit  par  le  créancier,  soit  par  le 
débiteur,  comme  au  cas  de  prêt  par  exemple  (art.  60g).  Cette  exigibilité  ne 
sera  ainsi  fixée  que  pour  celui  des  codébiteurs  de  qui  émanera  ia  dénonciation 
ou  à  r%ard  duqud  elle  aura  été  adressée;  la  dette  ne  sera  pas  exigible  et  elle 
ne  sera  pas  considérée  comme  échue  par  rapport  aux  autres. 

S IIL  En  ce  qui  concerne  la  demeure  d'exécution,  tous  les  faits  constitutifs 
de  mise  en  demeure  qui  auront  été  réalisés  par  rapport  à  l'un  des  codébiteurs 
n'auront  effet  que  par  rapport  à  loi.  Il  y  a  exception  cependant  pour  le  cas 
où  la  demeure  devrait  résulter  de  la  seule  échéance  du  terme  (art.  a84  al.  a). 
Il  va  de  soi  que  pour  cette  hypothèse  tous  les  codébiteurs  se  trouvent  consti- 
U\éà  en  demeure  par  l'échéance  du  terme.  Cette  hypothèse  exceptée,  les  effets 
de  la  demeure,  tels  qu'ils  résultent  dea  articles  a86  à  s 90,  se  produiront  k 
l'égard  seulement  du  codébiteur  constitue  en  demeure,  sans  que  l'obligation, 
telle  qu'dle  existe  à  l'égard  des  autres,  en  soit  modifiée.  Mais,  comme  Pknck 
le  remarque  fort  bien,  les  règ^  sur  l'effet  tout  rdatif  de  la  mise  en  demeure 
doivent  se  combiner  avec  l'effet  absolu  des  fiiits  prévus  par  la  disposition  de 
l'article  499 ,  laquelle  n'est  pas  écartée  par  suite  de  la  mise  en  demeure.  Si 
donc  il  y  a  exécution  et  payement  de  la  part  de  l'un  des  autres  codébiteurs, 
la  demeure  cesse  par  rapport  à  cdui  des  codébiteurs  qu'elle  concernait,  si  ce 
n'est  que  celui-ci  reste  responsable  pour  le  dommage  résultant  du  retard  qui 
lui  est  imputable.  Si  d'autre  part  le  créancier  a  us^  du  droit  que  lui  donne 
l'article  986  al.  a  de  renoncer  à  l'exécution  en  nature  pour  exiger  indemnité 
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Il  en  est  ainsi,  en  particulier,  de  la  dénonciation,  de  la  demeure, 
de  la  faute,  de  l'impossibilité  d'exécution  existant  en  la  personne 


pour  inexécotion,  il  ne  peut  plus  demander  au  débiteur  en  demeure  que  cette 
indemnité,  tandis  que  par  rapport  aux  autres  il  n'a  droit  encore  qu'à  l'exécu- 
tion en  nature;  et  même  dans  ce  cas ,  si  Tun  des  autres  exécute  eu  nature,  ii 
libérera  tous  les  codébiteurs,  même  celui  qui  était  en  demeure,  de  même  que 
celui-ci  en  payant  indemnité  pour  inexécution  libérerait  tous  ses  codébiteurs. 
Le  créancier  qui,  après  mise  en  demeure  de  Tun  des  débiteurs,  opte  pour 
rindemnité  risque  donc  encore  de  recevoir  Texécution  en  nature,  laquelle  libé- 
rera même  le  débiteur  tenu  de  Tindemnité  d'ineiécntion.  Il  est  vrai  que,  si 
Tnn  des  autres  lui  offre  cette  exécution  rëdle,  il  peut  la  refuser.  Mais  alors 
ii  est  lui-même  en  demeure  d'accepter,  ce  qui  peut  fiuâliter  la  libération  du 
débiteur  qui  a  bit  Toffre,  en  tant  qu'elle  résulteniit  d'une  impossibilité  d'exé- 
cution ,  puisqu'il  ne  répond  plus  de  l'impossibilité  que  dans  la  mesure  de  l'ar- 
ticle 800.  Dans  ce  cas,  sans  doute,  cette  libâ*ation  due  à  la  demeure  du 
créancier  n'aurait  plus  effet,  en  dëpit  de  l'article  AaA,  au  profit  du  débiteur 
en  demeure  d'exécuter.  On  l'a  vu  en  note  sur  l'article  4a  à.  Mais  il  peut  arriver 
que  celui-ci  soit  devenu  insolvable  et  incapable  de  fournir  l'indemnité  qu'il 
(ïoit,  et  cependant  le  créancier  ne  pourra  plus  rien  demander  aux  autres  co- 
débiteurs ,  lesquels  auront  ^t^  libérés  par  application  de  l'article  AaA  (cf.  Pl.  , 
91 5,  et  SoHOLL.,  697;  cf.  sur  art.  &9  4,  note  S  III). 

i  IV.  Au  cas  d'impossibilité  imputable  à  faute,  s'il  s'agit  d'impossibiliu^ 
absolue  ou  objective,  elle  libère  tous  ceux  à  qui  elle  n'est  pas  imputable , 
puisque  pour  eux  elle  constitue  un  cas  fortuit  (art.  976).  Si,  au  contraire, 
l'impossibilité  est  purement  subjective  ou  personnelle  à  l'un  des  débiteurs, 
sans  qu'elle  soit  personnelle  aux  autres,  elle  reste  alors  indifférente  en  ce  qui 
concerne  l'obligation  de  ces  derniers.  Elle  pourra,  si  elle  dérive  dune 
faute ,  donner  lieu ,  h  l'égard  de  cdui  par  rapport  à  qui  elle  existe ,  à  l'application 
des  articles  980  et  395.  ce  qui  n'aura  aucun  effet  par  rapport  aux  autres 
codébiteurs. 

S  V.  L'article  496  cite  ensuite  la  prescription ,  parce  qu'il  est  possible,  si  la 
dette  de  l'un  des  codébiteurs  était  affectée  d'un  terme  ou  d'une  condition, 
que  la  prescription  commence  k  des  dates  différentes  pour  les  uns  et  pour  les 
autres,  de  même  qu'dle  peut  avoir  subi  des  causes  de  suspension  ou  d'inter- 
ruption personnelles  seulement  h  l'un  d'eux  :  elle  n'aura  donc  effet  que  par 
rapport  à  celui  ou  à  ceux  au  profit  de  qui  elle  sera  accomplie.  Même  effet 
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de  l'un  des  débiteurs  solidaires,  de  la  prescription,  ainsi  que  des 
faits  qui  en  constituent  Tinterniption  et  la  suspension,  de  la  con- 

pui'ement  rdatif  en  ce  qui  touche  les  (aits  qui  suspendent  ou  ioterrompent  la 
prescription. 

S  VL  La  confusion  qui  se  sera  produite  entre  la  personnalité  juridique  du 
créancier  et  celle  de  fun  des  codâ>iteur8  n*a  pas  pour  effet  d^éteindre  la  dette  : 
elle  produit  une  impossibilité  de  poursuite  dont  Teffet  est  purement  person- 
nel et  laisse  subsister  ia  dette  entière  à  Tencontre  des  autres  codébiteurs ,  si  ce 
n'est  que,  si  le  créancier  poursuit  Tun  des  autres  codébiteurs,  il  pourra  être 
tenu  de  subir  Inapplication ,  au  besoin  même  par  voie  de  compensation,  des 
dispositions  dei*article  &96. 

S  VII.  Quant  à  TeSet  purement  relatif  du  jugement,  il  résulte  de  Ten- 
semble  des  dispositions  du  Code  de  procédure  (art  S^sàSay). 

S  Vlll.  Reste  à  parler  de  Tadmissibilité  des  exceptions  que  prévoit  Tar- 
ticl<'  ^iq5  par  rapport  â  la  r^e  qu'il  pose.  CelleHÂ  ne  constitue  qu'une  r^e  de 
nature  purement  dispositive,  qui  peut  être  écartée,  par  conséquent,  par  l'effet 
d'une  dis|)osition  contraire.  Et  cette  disposition  contraire  peut  exister,  non 
seulement  à  propos  des  obligations  nées  de  contrat,  auquel  cas  die  résulterait 
d'une  clause  tacite  ou  expresse  de  la  convention ,  mais  par  rapport  h  toute  autre 
obligation ,  s'il  ressort  dn  caractère  ou  de  la  nature  de  cette  dernière  qu'elle  im- 
plique pouvoir  de  représentation  réciproque  entre  codébiteurs  :  il  pourrait  en 
être  ainsi  même  d*une  obligation  d'origine  l^ale,  si  ce  pouvoir  de  représentation 
devait  résulter  par  voie  d'interprétation  de  la  disposition  de  la  loi  qui  fonde 
l'obligation.  Aussi  l'article  iaS,  en  prévoyant  la  possibilité  d'une  r^e  con- 
traire, ne  dit  pas  que  celle-ci  doive  résulter  forcément  de  la  convention,  mais 
de  la  nature  de  l'obligation,  Il  est  vrai  que  le  cas  le  plus  fréquent  sera  celui 
où ,  s'agissant  d'une  obligation  née  d'un  acte  juridique ,  la  preuve  contraire 
l'ésulteia  d'une  clause  expresse  ou  tarite  de  l'acte  lui-même.  Les  parties  peuvent 
convenir,  par  exemple,  au  cas  de  contrat,  que  les  faits  émanant  de  chaque 
débiteur,  et  pouvant  avoir  leur  répercussion  sur  l'obligation ,  produiraient 
effet  h  iVgard  de  tous  les  autres.  Seulement,  on  a  paru  croire ,  devant  la  seconde 
Commission,  qu'une  clause  de  ce  genre,  ayant  pour  objet  de  donner  à  l'obli- 
gation le  caractère  de  la  dette  corréale  du  droit  romain ,  ne  s'étendrait  pas  for- 
cément à  tous  les  faits  prévus  par  l'article  AaS,  et  qu'entre  autres  elle  ne 
viserait  pas  l'effet  tout  relatif  du  jugement,  ni  même  celui  des  actes  intemip- 
tifs  de  prescription.  L'effet  d'actes  de  ce  genre  est  par  natuj*e  purement  relatif 
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fusion  de  la  créance  avec  la  dette  et  du  jugement  passé  en  force 
de  chose  jugée. 

Art.  â26.  Les  débiteurs  solidaires ,  dans  leurs  rapports  les  uns 

et  personnel;  aussi  serait-il  di£BciIe  d'admettre  que,  par  convention,  on  eût 
voulu  donner  à  de  pareils  faits  ud  caractère  absolu,  opposable  à  tous  ou 
contre  tous.  Et  c'est  même  à  ce  propos  que  Ton  trouvait  dangereuse  Tënu- 
mdration  faite  par  Farticle  &a5,  en  ce  sens  qu'ii  pût  sembler,  comme  il 
s'agissait  de  certains  cas  d'application  de  la  r^e,  que  l'eiception  s'appli- 
querait exactement  aux  mêmes  faits ,  mais  en  sens  inverse ,  c'est-à-dire  à  tous 
les  faits  ainsi  énumërés par  le  texte,  de  telle  sorte  que,  là  où  le  caractère  de 
corréalitë  résulterait  du  but  de  l'obligation,  tous  les  faits  réalisés  par  rapport 
à  l'un  des  débiteui-s,  même  s'il  se  fût  agi  de  jugement,  auraient  produit  eOel  à 
r^ard  des  autres.  Et  Ton  ti-ouvait  cette  solution  inacceptable  au  moins  par  i  o(>- 
port  au  jugement  On  répondit  cependant  que,  sans  doute,  la  convention  ne  pou- 
vait pas  suffire  à  transformer  les  caractères  légaux  du  jugement,  mais  qu'on 
pouvait  très  bien  admettre  que  les  parties  se  fussent  obligées  par  convention 
à  subir  les  effets  d'un  jugement  rendu  pour  ou  contre  un  seul  des  débiteurs, 
étant  donné  que  cette  convention  n'avait  rien  d'illicite.  Seulement  on  dut 
reconnaître  que  cette  transformation  indirecte  des  effets  légaux  du  jugement , 
si  Ton  peut  admettre  qu'elle  soit  de  nature  à  résulter  d'une  convention,  ne  se 
comprendrait  guère  comme  découlant  du  but  ou  de  la  nature  de  l'obligation  ; 
de  telle  sorte  que,  par  rapport  au  jugement  et  aux  actes  interruptifs  de 
prescription ,  il  ne  pourrait  guère  être  fait  exception  à  la  règle  de  l'article  hùo, 
sur  l'effet  purement  relatif  des  actes  qu'il  prévoit ,  que  pour  les  obligations  uces 
de  convention,  et  par  une  clause  accessoire  du  contrat.  Toutefois,  on  avait  paru 
admettre,  devant  la  seconde  Commission,  que,  poui*  ce  qui  est  des  deux  faits 
ainsi  prévus ,  jugement  et  interruption  de  prescription ,  la  clause  ne  pourrait 
être  qu'expresse  {Pr, ,  ^Sg).  Planck  fait  remai'quer  qu'il  y  aurait  là  une 
dérogation  au  droit  commun  en  ce  qui  touche  les  principes  sur  la  preuve  con- 
traire en  matière  de  règle  purement  dispositive,  et  que  celte  dérogation  ne  se 
laisse  pas  apercevoir  dans  la  foimule  définitive  du  texte  ;  de  telle  sorte  que , 
c'est  par  rappoi*t  à  lous  les  faits,  quels  qu'ils  soient,  prévus  par  l'article  UûS  , 
lorsqu'il  s'agit  d'exception  provenant  d'une  clause  adjointe  au  contrat,  que 
la  preuve  contraire  peut  résulter  même  d'une  cause  purement  tacite. 

Art.  &26.  81.  L'article  &96  traite  des  recoivs  entre  débiteurs  solidaii-es. 
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avec  les  autre»,  sont  obligés  chacun  pour  une  part  égale,  tant  qu'il 
n'en  a  pas  été  établi  autrement.  Si  le  montant  de  ce  qui  incombe 

Pour  qu'il  y  ait  droit  au  recours  du  chef  de  celui  qui  a  payé  la  dette,  il  faut 
supposer,  tout  d'abord,  que,  dans  leurs  rapports  entre  eux,  les  codébiteurs 
doivent  supporter  chacun  une  part  de  la  dette,  et,  en  second  lieu,  qu*il 
existe  entre  eux  un  lien  de  société,  d'après  lequd  cdui  qui  a  fait  Taflaire 
des  autres  ait  une  action  contre  eux  pour  se  faire  rembourser  ce  qu^il  a  jiayé 
pour  eux.  Le  Code  civil  accepte  ces  deux  idées  comme  base  de  ses  disposi- 
tions. Seulement ,  il  fallait,  pour  le  cas  ou  la  part  de  chacun  n*a  pas  été  fixée, 
établir  une  présomption  l^ale  rdativement  ii  la  contribution  des  codébiteurs. 
L'aKicle  &a6  présume  donc  que  chacun  devra  supporter  une  part  égtle.  Mais 
le  contraire  peut  résulter  soit  du  rapport  juridique  existant  entre  les  d^i- 
teurs,  telle  que  serait  une  société  avec  répartition  in^;ale  des  parts,  ou  tout 
autre  rapport  aualogue,  soit  d^une  convention  expresse  ou  tacite,  soit  de  la 
nature  de  Tobligation ,  ou  de  Tinterprétation  des  dispositions  de  loi  sur  les- 
quelles elle  repose,  lorsqu^il  s^agit  d*obligation  légale.  Aussi  Tartide  A 96 
ne  fait-il  pas  allusion  seulement  k  Thypothëse  oà  il  y  aurait  eu  convention 
conclue  à  cet  égard,  mais  à  tous  les  cas  où,  de  quelque  façon  que  ce  fôt, 
cette  part  constitutive  ait  été  r^Iée  autrement  II  est  des  cas ,  d^ailleurs ,  où  la 
loi  a  fixé  elle-même  et  expressément  une  répartition  toute  différente  (cf. 
art.  8&0,  8&1,  i833).  Il  peut  même  se  faire  qu*un  seul  des  codébiteurs  doive 
supporter  le  tout  (cf.  art.  8A1  et  i833);  ce  serait  le  cas,  par  exemple,  si 
l'autre  ne  s'est  engagé  que  comme  caution. 

S  II.  Ce  qu'il  importe  de  remarquer,  c'est  que  celui  qui  a  payé  le  créancier 
a  toujours  un  recours  contre  ses  codébiteurs,  dès  qu'il  se  trouve  en  présence 
de  codébiteurs  tenus  à  remboursement,  quel  que  soit  le  montant  de  la  prestation 
faite,  qu'il  ait  fourni  un  payement  int^^l  ou  partiel,  et  peu  importe  qu^il  ait 
payé  ou  non  plus  que  la  part  contributoire  qu*il  devrait  définitivement  supporter 
dans  la  dette.  C'est  ainsi ,  pour  prendre  Texemple proposé  par  Planck  (p.  n  17), 
que  si,  pour  une  dette  de  900,  Tun  de  trois  codébiteurs  a  payé  3oo,  bien 
que  ce  soit,  d'après  la  présomption  de  Tarlide  &â6,  la  part  qui  lui  incombe, 
il  pourra  encore  recourir  pour  100  contre  chacun  de  ses  codâ>iteurs;  et,  si 
ces  derniers  avaient  également  payé  chacun  leur  part  de  3oo ,  lis  auraient 
contre  le  premier  une  action  en  recours  qui  se  compenserait  avec  celle  qu'il 
exerce  contre  eux.  On  a  visé  surtout  le  cas  de  dette  payable  par  termes  suc- 
cessifs; et  on  a  voulu  que,  si  l'un  des  débiteurs  payait  Tan  des  termes  tout 
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à  Tun  des  débiteurs  solidaires  ne  peut  être  recouvré  contre  lui,  le 
déBcit  doit  être  supporté  par  tous  les  autres,  en  tant  qu'ils  sont 
obligés  à  un  rapport  d'égalisation  entre  eux. 

eulier,  il  pât  faire  supporter  à  chacun  des  autres  une  pari  proportionnelle  à 
celle  qui  leur  incombe  dans  la  dette  totale. 

S  m.  Si  cdni  qui  exerce  son  droit  de  recours  ne  peut  obtenir  de  fun  des 
codébiteurs  la  part  contribuioire  qui  incombait  à  ce  dernier,  il  a  droit  d'eu 
répartir  le  montant  sur  la  pari  des  autres,  de  façon  à  faire  supporter  celte 
peiie  entre  tous  proportionnellement  à  la  charge  qui  leur  revient  dans  la 
dette.  Cette  répartition  doit  se  £Edre  entre  tous  ceux,  comme  dit  le  teite,  qui 
sont  obligés  à  supporter  une  part  dans  la  dette  et  dans  la  proportion  de  ce 
qu'ils  doivent  supporter,  ce  qui  fidt  que,  même  cdui  qui  a  payé,  et  qui  a 
droit  au  remboursement,  doit  prendre  sa  part  dans  la  perte  résultant  de 
rinsoivabilité  du  codébiteur  devenu  incapable  de  fournir  ce  quHl  doit.  C'est 
ainsi  que,  si,  dans  l'exemple  précédent,  l'un  des  deux  codébiteurs  ne  pouvait 
rembourser  les  loo  qui  lui  incombent,  le  codAiteur  qui  a  droit  au  recours 
pourrait  réclamer  i5o  à  celui  des  codébiteurs  qui  reste.  Seulement,  Ton 
s'est  demandé  s'il  peut  encore  exiger  des  autres  la  part  qu^ils  doivent  suppor- 
ter des  risques  d'insolvabilité,  lorsque  c*est  par  sa  faute  que  son  recours  s'est 
trouvé  inefficace  contre  l'un  des  codébiteurs,  par  exemple  parce  qu'il  Taurait 
exercé  tardivement,  à  une  époque  06  ce  codébiteur  est  devenu  insdvable,  alors 
que,  s'il  eût  agi  à  temps,  son  action  aurait  pu  lui  faire  obtenir  ce  k  quoi 
il  avait  droit.  Les  auteurs  paraissent  asses  tentÀ  de  lui  refuser,  en  pareille 
hypothèse,  tout  recours  suj^émentaire  contre  les  antres,  par  la  raison  que  les 
débiteurs  solidaires  sont  tenus,  dans  leurs  lapports  rfeiproqnes,  à  la  dili- 
gence exigée  par  la  loyauté  des  transactions  économiques  et  que ,  si  i*un  d'eux 
manque  h  ce  devoir,  les  autres  sont  déchargés  de  leurs  obligations  vis-à-vis 
de  lui. 

S IV.  Quant  à  la  subrogation  dans  les  droits  du  créancier,  elle  ne  s'opère  que 
pour  le  montant  du  recours  auquel  a  droit  cdtà  du  débiteur  qui  a  payé; 
mais ,  dans  cette  mesure,  elle  lui  donne  l'avantage  de  pouvoir  invoquer  toutes 
les  garanties  accessoires  du  créancier,,  si  ce  n'est  qu'il  ne  peut  s'en  prévaloir 
contre  lui  (cf.  art.  a68  et  la  note). 

S  V.  Tons  les  auteurs  sont  d'accord  pour  admettre  l'application  de  Tar- 
tide  &a6  sur  le  droit  an  recours  contre  les  antres  codébiteurs  toutes  les  fois, 
comme  dit  le  texte,  que  le  créancier  a  été  réellement  désintéressé;  ce  qni 
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Dans  la  mesure  oii  Tun  des  débiteurs  solidaires  a  désintéressé 
le  créancier  et  où  il  a  droit  d'exiger  des  autres  un  rapport  d'égalisa- 
tion, la  créance  du  créancier  contre  les  autres  passe  à  ce  débiteur. 
Le  transport  de  la  créance  ne  peut  être  invoqué  au  préjudice  du 
créancier. 

Art.  /i27.  Si  plusieurs  personnes,  par  contrat,  s'obligent  en 

s'appliquerait  aux  modes  d'exlinction  de  la  dette  équivalant  à  un  payement 
réel,  tel  que  la  libération  par  voie  de  consignation  ou  de  compensation.  Mais 
il  n'en  serait  plus  de  même  de  la  remise  de  la  dette,  au  moins  lorsqu'elle  est 
gratuite  et  que  le  débiteur  à  qui  die  est  consentie  n'a  rien  déboursé.  Il  n'au- 
rait de  recours  que  si  elle  avait  été  consentie  moyennant  certains  sacriHcrs 
pécuniaires,  de  telle  sorte  que  la  répartition  relative  an  droit  de  recours  se 
ferait  par  rapport  au  montant  des  sacrifices  ainsi  consentis. 

Art.  &27.  L'article  ^97  présente  une  exception  des  plus  importimtes  k 
la  r^e  de  l'article  âao  sur  la  divisibilité  de  la  dette  lorsque  l'objet  en  est 
divisible.  Si  une  dette  dont  l'objet  est  divisible  résulte  d'un  contrat  et  que 
l'obligation  soit  prise  par  plusieurs  débiteurs  contractant  en  commun,  la  pré- 
somption est  en  sens  inverse  de  celle  de  l'artide  iao.  On  présume  la  solida- 
rité. Le  premier  Projet  avait  repoussé  toute  présomption  de  ce  genre  même 
pour  les  dettes  dérivant  d'un  contrat  Ln  seconde  Commission,  suivant  en  cela 
les  tendances  qui  se  faisaient  jour  dans  la  pratique  du  droit  commercial  et  qui 
avaient  trouvé  leur  expression  dans  l'ancien  Gode  de  commerce,  de  même  que 
celles  qui  avaient  prévadu  dans  le  domaine  du  droit  prussien,  généralisa  la 
disposition  de  l'ancien  Code  de  commerce,  de  fiiçon  à  unifier  sur  ce  point 
le  droit  commercial  et  le  droit  dvil.  Aussi  tonte  disposition  analogue  a-t-eile 
disparu  du  nouveau  Code  de  commerce.  L'on  considéra  que  cette  présoqiption 
répondait  à  toutes  les  vraisemblances,  puisque,  lorsque  plusieurs  personnes 
s'engagent  en  commun  â  donner,  vendre,  acheter  ou  emprunter,  il  n'est  pas 
douteux  qu'elles  entendent  s'obliger  pour  le  tout  :  c'est  tout  au  moins  le 
sens  sous  lequel  l'entend  le  créancier.  On  ajoutait  qu'il  y  avait  là,  en  outre,  on 
procédé  de  simplification  pratique  qui  était  désirable,  même  au  point  de  vue 
de  la  commercialité  du  droit.  On  avait  proposé  d'indiquer  que  cette  présomp- 
tion ne  visait  que  le  cas  où  les  débiteurs  s'engageraient  par  un  seul  et  même 
contrat.  Mais  on  a  fait  remarquer  que  c'était  surtout  loi^squ'ils  s  obligeraient 
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commun  à  une  prestation  divisible,  elles  en  sont  tenues,  dans  Je 
doute,  comme  délateurs  solidaires. 

Art.  428.  Lorsque  plusieurs  personnes  ont  droit  de  poursuivre 
une  prestation  de  telle  manière  que  chacune  puisse  poursuivre  la 


par  contrats  sëparës  que  la  prësomptioû  s'imposait.  Car,  dans  ce  cas,  il  faut 
supposer  par  hypothèse  qu'ils  s'obUgent  au  tout,  ou  à  Tintëgritë  de  la  pres- 
tation à  laqndle  d'autres  se  sont  déjà  obliges  par  an  contrat  antérieur;  sinon 
09  ne  pourrait  plus  dire  qu^ils  s'engagent  en  couunun.  Alors  que  signifierait 
cet  engagement  à  l'intëgritë  d'un  contrat  antérieur,  s'il  n'équivalait  pas  à  la 
solidarité  ?  Aussi  a-t-on  formulé  le  texte  de  façon  à  ne  pas  distinguer  suivant 
que  l'engagement  en  commun  est  pris  par  un  seul  et  même  contrat  ou  par 
contrats  séparés.  Il  va  de  soi  que  cette  disposition  s'appliquera,  a  fortiori , 
toutes  les  fois  qu'il  y  aura  communauté  sous  forme  de  GeMmmte  Hand  avec 
engagement  en  commun  de  la  part  des  associés  ou  en  leur  nom  (cf.  Sa- 
LBiLLES,  Perionnes  juridiques  dans  le  Code  civil  allemand  y  dans  Rev.  Dr,  pub., 
t.  XV,  p.  431-432  ;  in/ra,  art.  735). 

Art.  &28.  L'article  4st8  donne  la  définition  de  la  solidarité  active,  laquelle 
consiste  en  ce  que  pluaiears  créanciers  sont  autorisés ,  cbacun  individuelle- 
ment, à  poursuivre  le  tout,  sans  que  le  débiteur  ait  à  payer  plus  d'une  fois  ce 
qu'il  doit.  Il  est  des  cas  où  plusieurs  créanciers  ne  peuvent  poursuivre  l'exé- 
cution qu'en  agissant  en  commun  par  une  demande  collective,  comme  par 
exemple  dans  l'hypothèse  de  l'artide  43  a ,  ou  dans  certains  cas  où  il  y  a  pos- 
session en  commun  sous  la  forme  de  Gesammte  Hand  (cf.  art.  709,  718, 
147a,  3039).  Mais,  dans  toutes  ces  dernières  hypothèses,  on  ne  dit  plus  qu'il 
y  ait  solidarité  ;  la  solidarité  active  implique  le  droit  pour  chacun  k  lui 
seul  de  poursuivre  le  tout.  Elle  a  pour  but  de  faciliter  la  poursuite  des 
créanciers,  puisqu'ils  ne  sont  obligés,  ni  à  une  action  collective,  ni  à  une 
demande  partielle.  Mais  ^Ue  facilite  ég^eaaent  la  situation  du  débiteur, 
puisque  celui-ci  peut  payer  le  tout  à  son  choix  à  l'un  quelconque  des  créan- 
ciers. Et  même  si  l'nn  des  créanciers  a  déjà  intenté  sa  demande,  le  débiteur 
ainsi  poursuivi  n'est  pas  privé,  par  là  même,  du  droit  de  payer  à  Fun  des 
aulnes  cr^éanciers;  l'article  438  le  dit  expressémeot.  La  mise  en  osnvre  de 
faction  ne  supprime  pas  le  droit  des  autres  créanciers,  et  ne  peut  supprimer 
par  suite  le  droit  du  débiteur  de  payer  à  qui  il  veut.  Même  l'exécution  par- 
I.  61 
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prestation  pour  le  tout,  mais  que  le  débiteur  ne  soit  obligé  d'eié- 
cuter  la  prestation  qu'une  seule  fois  (créanciers  solidaires),  le  débi- 
teur peut  à  son  gré  faire  la  prestation  à  l'un  quelconque  des 
créanciers.  Il  en  est  encore  ainsi  même  lorsque  l'un  des  créan- 
ciers a  déjà  intenté  une  action  en  exécution  de  la  prestation. 

AfiT.  Â29.  La  demeure  de  l'un  des  créanciers  solidaires  produit 
également  effet  à  l'encontre  des  autres  créanciers. 

tielie  au  profit  de  Ton  des  créanciers  n'oblige  pas  le  débiteur  à  payer  le  reste 
aux  mains  du  mâone  créancier.  Il  peut  encore  l'offrir  à  Tun  des  autres;  et 
celui-ci  n*est  pas  autorisé  à  le  refuser  en  tant  que  payement  partiel ,  parce 
que  la  dette  est  éteinte  dans  la  mesure  de  ce  qui  a  déjà  été  payé,  de  telle 
sorte  que  le  nouveau  payement  constitue  bien  une  exécution  int^rale  de  ce 
qui  reste  de  la  dette. 

Art.  &S9.  S I.  L'article  4 9 9  indique  quel  sera,  à  T^rd  des  créanciers  soli- 
daires, TeSiet  des  actes  passés  par  Tun  d'entre  eux.  Eu  général,  on  applique 
une  théorie  analogue  à  celle  admise  en  matière  de  solidarité  passive  sur  f  effet 
extinctif  des  actes  équivalant  k  payement,  tandis  que  les  actes  n'ayant  pas  ce 
caractère  restent  indifférents  à  l'yard  des  autres  créanciers.  Il  y  a  cependant 
quelques  points  de  différence.  La  solution  admise  en  ce  qui  touche  l'effet  ab> 
ftolu  de  la  demeure  de  l'un  des  créanciers  est  la  conséquence  du  changement 
de  système  réalisé,  parrapiport  aux  solutions  du  premier  Projet,  relativement 
à  l'effet  de  la  demeure  du  créancier  en  matière  de  solidarité  passive  (art  iaS). 
Il  ne  faut  pas,  si  le  débiteur  a  constitué  l'un  des  créanderB  en  demeure,  qn*îl 
soit  obligé  de  renouveler  l'offre  aux  autres  pour  les  constituer  en  demeuré; 
et,  du  moment  qu'il  a  droit  de  choisir  odui  a  qui  il  veut  payer,  lorsqu'il 
exerce  son  choix  en  faisant  une  ofifre  de  payement  et  que  le  créancier  refuse, 
il  ne  faut  pas  qu'il  soit  obligé  de  renouveler  l'offine  à  l'un  des  autres;  ce  se- 
rait lui  enlever  le  bénéfice  du  choix  qui  lui  appartient  {Pr.,  &&9). 

S  n.  La  principale  différence  admise  par  rapport  aux  dispositions  qui  s'ap- 
pliquent au  cas  de  solidarité  passive  se  présente  en  ce  qui  concerne  la 
confusion.  On  a  considéré  que  le  fait  de  la  concentration  en  la  même  personne 
de  la  dette  et  de  la  créance  de  l'un  des  créanciers  ne  pouvait  enlever  au  débi- 
teur le  droit  de  choisir  celui  auquel  il  voudrait  payer.  D  doit  donc  pouvmr 
payer  au  créancier  dont  il  a  pris  la  place;  et,  s'il  en  est  ainsi,  on  doit  présu- 
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S'il  y  a  confusion  de  la  créance  et  de  la  dette  dans  la  personne 
de  iun  des  créanciers  solidaires,  les  droits  des  autres  créanciers 
à  rencontre  du  débiteur  se  trouvent  éteints. 

mer  qu'il  a  payé  k  ce  créancier  par  le  fait  seul  que  celui-ci  ne  peut  plus  le 
poursuivre.  Il  s'est  payé  à  lui-même.  Ayant  payé  à  l'un,  la  dette  est  éteinte  à 
r^[arddetou8(Pr.,4/i3). 

S  III.  Sur  tous  les  autres  points,  il  y  a  lieu  d'appliquer,  ou  à  peu  près,  des 
solutions  identiques  à  cdles  admises  pour  le  cas  de  solidarité  passive;  et  tout 
d'abord  en  ce  qui  touche  l'effet  absolu  des  actes  équivalant  à  payement,  ceux 
mentionnés  par  l'article  4âQ,  le  payement  proprement  dit,  la  dation  en 
payement,  la  consignation  lorsqu'elle  vaut  libération,  la  compensation  lors- 
qu'elle a  été  opposée.  Car  il  est  certain  que,  tant  qu'elle  ne  la  pas  été,  il 
n'est  pas  permis  à  l'un  des  créanciers  de  déclarer  la  compensation  sur 
le  fondement  d'une  dette  qui  incomberait  à  l'un  des  autres.  Et  de  même  le 
débiteur  ne  peut  opposer  h  l'un  des  créanciers  que  la  créance  qu'il  a  contre 
lui,  et  non  celle  qu'il  aurait  contre  l'un  des  autres.  Mais,  une  fois  dédarée, 
la  compensation  éteint  la  dette  à  l'égard  de  tous. 

S  IV.  En  ce  qui  touche  la  remise  de  dette,  elle  n'opère  à  l'égard  de  tous 
que  si,  dans  l'intention  des  contractants,  elle  devait  avoir  cet  effet  absolu 
(art.  4a3).  Ce  dernier  point  reste  donc  une  question  d'interprétation  de 
volonté. 

S  V.  Quant  aux  actes  visés  par  l'article  4 a 5,  ils  n'ont,  comme  en  matièi*e  de 
solidarité  passive ,  qu'un  effet  purement  personnel  à  celui  des  créanciers  au- 
quel ils  se  réfèrent.  Il  en  est  ainsi ,  en  particulier,  de  la  dénonciation ,  en  tant 
qu'elle  a  pour  effet  de  rendre  la  créance  exigible.  Elle  ne  fixe  cette  exigibilité 
que  par  rapport  à  celui  des  créanciers  de  qui  elle  émane  ou  à  qui  e!le  est 
adressée,  suivant  le  cas.  Quant  aux  faits  constitutifs  de  la  demeure  du  dé- 
biteur, ils  ne  produisent  cette  mise  en  demeure  que  par  rapport  h  cdui  des 
créanciers  de  qui  ils  proviennent.  A  l'égard  des  autres  créanciers ,  le  débiteur 
reste  obligé  seulement  dans  les  termes  de  son  obligation  primitive.  C'est  ainsi, 
comme  Planck  le  fait  remarquer,  que ,  si  le  débiteur  paye  à  l'un  des  créanciers , 
il  est  libéré  sans  doute  à  l'égard  de  tous,  mais  il  reste  responsable,  à  l'égard 
de  celui  vis-à-vis  de  qui  il  était  en  demeure,  des  dommages-intérêts  dont  il 
pourrait  avoir  à  lui  être  redevable  en  vertu  de  l'article  s 86.  On  décidera  de 
même  que  l'impossibilité  d'exécution,  qui  ne  serait  relative  qu'à  l'un  des 
créanciers,  n'aurait  aucun  effet  pai'  rapport  aux  autres,  lesquels  pourraient 
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Pour  kf  ra»ie,  il  \  a  lieu  de  faire  applicatioo  correspondante 
d«fs  articles  Aaa,  'itil],  'i-i.').  En  particulier,  si  on  créancier  soli- 
dain*  transfère  sa  créance  à  une  autre  personne,  les  droits  des 
autres  créanciers  demeurent  intacts. 

Abt.  &30.   Les  créanciers  solidair«*s,  dans  leurs  rapports  les  uns 


encore  poursuivre  le  débiteur  dans  les  termes  du  droit  eommon.  Même 
!M>lutioo  parement  relative,  en  matière  de  suspension  ou  d^mtermptîoD  de 
prescription.  A  plus  forte  raison  en  senit-il  ainsi  pour  ce  qui  est  de  Teflet 
<run  jof^emeot  rendu  à  Tégard  de  Tun  seulement  des  créanciers.  Et  ri,  en  ce 
f|ui  touche  la  cession  de  créance ,  Fartide  699  a  cni  devoir  dire  expressément 
quelle  lai>«ail  intacts  les  droits  des  autres  créanciers,  c*est  a6n  de  prévenir 
rinterprétalion  abusive  qui  aurait  pu  être  proposée,  à  reflet  d'assimiler  la 
cession  de  créance  à  la  remise  de  dette,  de  telle  sorte  que  Ton  pût  être  tente, 
lorsqu*il  y  aurait  lien  de  croire  que  telle  fût  Tintention  des  parties,  d  ad- 
mettre Tefllet  absolu  de  la  cession  de  créance,  comme  il  est  possible,  d  après 
i  article  493,  d  admettre  leflet  absolu  de  la  remise  de  dette  (cT  iV.,  663-&&4). 
Il  faudra  donc  en  conclure,  toutes  les  fois  qu'il  y  aura  eu  cession  émanant  de 
l'un  des  créanciers,  que  celui-ci  n'aura  cédé  que  son  droit  personnel,  tel 
qu'il  résultait  pour  lut  du  rapport  obligatoire,  de  telle  sorte  que  le  nouveau 
créancier  ait  exactement  tous  les  droits  qui  appartenaient  au  cédant,  mais 
sans  avoir  plus  de  droits  que  lui ,  ceux  des  autres  créanciers  solidaires  restant 
intacts  (Pl.,  usa).  Et,  d'ailleurs,  cette  solution  ne  doit  pas  être  restreinte  à 
la  cession  proprement  dite,  au  sens  technique  de  l'article  898,* mais  au 
transport  de  créance  en  général ,  qu'il  se  réalise  par  décision  de  justice  ou  en 
vertu  de  la  loi.  C'est  ce  qu'indique  le  terme  technique  employé  par  le  texte. 

Art.  ^30.  $  L  Dans  les  rolations  entre  créanciers,  comme  dans  les  rdalions 
cntie  débiteurs  solidaires  (art.  4^6),  la  loi  présume  que  le  rapport  juridique 
résultant  do  droit  de  créance  existe  collectivement  à  l'^aid  de  tous*  ei  que, 
par  suite,  tous  ont  une  part  k  toucher  réellement  dans  la  créance  commune;  et 
de  même  la  loi  présume-t-elle,  sauf  preuve  contraire,  que  cette  part,  est  la 
même  pour  tous,  donc  qu'ils  ont  droit  chacun  à  une  part  ^le.  Il  pourrait 
arriver,  sans  doute,  soit  en  vertu  d'une  disposition  l^ale  qui  ait  formulé  le 
rapport  de  solidarité  active,  soit  en  vertu  du  contrat  duquel  il  dérive  (cf. 
an.  9 1 5 1  ) ,  que  l'un  des  créanciers  seulement  ait  droit  de  proGter  de  la 
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avec  les  autres,  ont  droit  chacun  à  une  part  égale,  tant  qui!  n'en 
a  pas  étë  établi  autrement. 

Art.  431.  Si  plusieurs  personnes  doivent  une  prestation  in- 


créance, et  que  le  titre  de  créancier,  accordé  aux  autres,  n'ait  d'autre  but 
que  d'en  faciliter  le  recouvrement;  mais  il  faudrait  que  ce  point  fût  établL 
S  II.  Il  va  de  soi,  si  Tun  des  créanciers  touche  le  tout ,  qu'il  devra  faire  état 
aux  autres  de  la  part  qui  leur  revient  ;  et  il  en  sera  de  même  si  la  créance 
se  trouve  éteinte  de  son  chef  par  un  mode  qui  n*implique  réception  d'aucune 
prestation,  équivalant  à  payement,  comme  ce  serait  le  cas  de  la  remise  de 
dette  sous  forme  objective,  ou  de  la  confusion  opérée  dans  la  personne 
de  l'un  des  créanciers.  Il  en  serait  de  même  au  cas  de  cession  de  créance ,  si  le 
débiteur  payait  au  cessionnaira,  puisque  la  dette  serait  éteinte  à  l'égard 
de  tous  les  créanciers  :  ce  serait  donc  exactement  comme  si  elle  eut  été  payée 
au  cédant,  c'est-à-dii*e  h  l'ancien  créancier;  celui-ci  devra  tenir  compte  aux 
autres  de  la  part  qui  doit  leur  le venir  dans  la  créance. 

Abt.  /i31.  $  I.  On  sait  déjà  (ail.  hù'j)  que  cette  dis[K>$ition  n'a  d'intérêt 
pratique  que  s'il  s'agit  d'obligation  ne  résultant  pas  d'un  contrat,  puisque, 
dans  cette  dernière  hypothèse,  même  lorsque  la  pi*estation  est  divisible,  on 
présume  la  solidarité.  Quant  h  savoir  dans  quels  cas  il  y  aura  indivisibilité, 
c'est  \k  une  question  de  fait  à  résoudre  pour  chaque  espèce  ;  pour  certaines 
hypothèses,  il  est  vrai,  des  doutes  sérieux  peuvent  s'élever.  Il  en  a  élé 
question  en  note  sous  l'article  /îao.  Mais  le  point  véritablement  délicat  de  la 
matière  est  de  savoir  si  l'article  &3i,  en  déclarant  qu'an  cas  d'indivisibilité 
les  débiteurs  sont  tenus  comme  débiteurs  solidaires ,  a  entendu  établir  enti*e 
eux  nne  véritable  solidarité  de  droit,  ou  une  simple  solidarité  de  fait,  des- 
tinée à  disparaître  si  la  prestation ,  d'indivisible  qu'elle  était  au  début ,  se 
transformait  en  une  prestation  divisible,  par  exemple  au  cas  de  perte  de  la 
chose  imputable  à  faute  et  donnant  droit  à  des  dommages-intérêts.  Dans 
cette  dernière  hypothèse,  l'article  3Ai  P*  admettait  que  chaque  débiteur  ne 
pouvait  plus  être  poursuivi  que  pour  sa  part;  et,  devant  la  seconde  Com- 
mission, on  avait  présenté  un  amendement  «reproduisant,  en  matière  d'indi- 
visibilité, et  tout  au  moins  pour  le  cas  de  pluralité  de  débiteurs,  la  même 
solution.  Toutes  ces  dispositions  ont  été  repoussées  ;  et,  d'autre  part,  il  faut 
remarquer   que   l'article    &3i    s'exprime   exactement   comme  le  fait    l'ar-r 
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« 

divisible,  elles  sont  tenues  de  Tobligation  comme  débiteurs  soli» 
daires. 


tîde  &  s  7,  pour  le  cas  oà  plusieurs  débiteurs  sVngagent  en  commun  par  contrat. 
Dans  les  deux  cas,  il  est  dit  que  les  débiteurs  sont  tenus  comme  débiteurs 
solidaires,  ou  plutôt  répondent  de  Tobligation  comme  des  débiteurs  soli- 
daires. A  Tapparence,  cette  formule  n*est  pas  absolument  Téquivalent  de 
celle  par  laquelle  il  serait  dit  qu'ils  en  répondent  k  titre  de  débiteurs  soli- 
daires; car,  enfin,  on  a  pu  avoir  voulu  sur  un  point  les  assimilei*  à  des  dé- 
biteurs solidaires,  en  ce  qui  concerne  par  exemple  le  droit  de  poursuite 
intégrale,  sans  avoir  entendu  pour  cela  en  bire  à  tous  les  points  de  vue  des 
débiteurs  solidaires.  On  pourrait  croire  que  la  façon  dont  s^exprime  lar- 
ticle  &3 1  prêtât  fort  bien  à  cette  distinction.  Mais  le  doute  vient  de  ce  que 
Tarlicle  697,  qui  s^exprime  de  la  même  façon ,  a  certainement  voulu  dire  que, 
dans  le  cas  de  plusieurs  débiteurs  s'engageant  par  contrat,  ils  sont  en  tout  et 
pour  le  tout  de  véritables  débiteurs  solidaires.  De  sorte  que,  tant  par  le  résultat 
des  discussions  engagées  devant  la  seconde  Commission  que  par  la  formule 
définitivement  adoptée ,  surtout  si  Ton  en  rapproche  le  rejet  de  Tarticle  3i  1 P', 
on  peut  être  porté  k  conclure  que  l'indivisibilité  produit  sous  tous  rapports 
une  véritable  solidarité,  qui  ne  cesse  pas,  même  par  la  disparition  de  Tin- 
divisibilité  (cf.  Sal,  n*'  i3&  et  i/i5  et  p.  iSg,  note  1). 

S  II.  Cependant  les  raisons  mises  en  avant  devant  la  seconde  Commission 
laissent  planer  quelque  hésitation  sur  la  pensée  véritable  des  rédacteurs  du 
texte.  On  a  considéré  que  l'amendement,  tel  qu'il  était  présenté  et  dont  la 
formule,  d'ailleurs,  reproduisait,  ou  à  peu  près,  celle  de  l'artide  3AiP\  ne 
pouvait  guère  viser  qu'une  impossibilité  imputable  h  tous  les  débiteurs, 
puisque,  si  elle  n'était  due  qu'à  la  faute  de  l'un  d'entre  eux,  il  y  aurait  cas 
fortuit  pour  les  autres  et  libération  de  ces  derniers.  Or  on  a  paru  a'aindre 
que  la  formule  ainsi  présentée,  et  qui  déclarait  chacun  des  débiteurs  tenu 
pour  sa  part  seulement  lorsque  l'obligation  se  transformait  en  dommages- 
intérêts,  pût  être  interprétée  en  ce  sens  que  chacun  d'eux,  malgré  la  com- 
munauté de  faute,  ne  dut  être  poursuivi  que  divisément  pour  sa  part  de 
dommages.  Et  cependant,  même  sans  les  considérer  comme  de  véritables 
débiteurs  solidaires ,  il  faut  dire  que  la  faute  de  chacun  doit  avoir  pour  eiïet  d'em- 
pêcher une  poursuite  fractionnée;  elle  ne  pourrait  aboutir  à  causera  ce  point 
de  vue  un  dommage  au  créancier,  de  telle  sorte  qu'il  était  inadmissible  que  la 
faute  commune  ne  rendit  pas  chacun  des  débiteurs  passible  d'une  poursuite 
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Art.  432.  Si  plusieurs  personnes  ont  à  poursuivre  une  presta- 
tion indivisible,  le  débiteur,  en  tant  qu'il  ne  s'agit  pas  de  créan- 


int^ale,  comme  avant.  On  pourra  donc  encore  demander  à  chacun  d'eux 
toute  rintëgrltt^  des  dommages-intérêts;  ils  restent  tenus  comme  s'ils  étaient 
des  débiteurs  solidaires.  Mais  on  voit  qu'il  en  est  ainsi  pour  des  raisons  qui 
peuvent  conduire  à  cette  assimilation,  sans  qu'il  s'agisse  forcément  d'obli- 
gation envisagée  de  tous  points  comme  obligation  solidaire.  Si  donc  il  pouvait 
se  présenter  tel  ou  tel  cas  où  l'indivisibilité  des  poursuites  ne  s'expliquât 
que  par  le  caractère  même  de  solidarité  de  l'obligation  initiale,  peut-être 
pourrait-on  hésiter  à  admettre  l'idée  de  solidarité.  Si  l'on  suppose  un  legs 
grevant  plusieurs  héritiers  sous  les  conditions  de  l'article  31&8  et  portant 
sur  une  chose  indivisible,  mais  avec  cette  particularité  que  le  testateur  ait 
substitué  à  la  chose  l^uée  en  premier  ordre ,  et  sous  certaines  conditions 
déterminées  par  lui,  une  somme  d'argent,  on  peut  se  demander,  dans  le  cas 
où  cette  substitution  viendrait  à  s'opérer,  si  les  cohéritiers  répondront  de  la 
somme  d*argent  ainsi  substituée  à  la  chose  léguée,  comme  ils  répondaient 
de  cette  dernière,  chacun  pour  lé  tout,  ou  s'ils  ne  la  devraient  chacun  que 
pour  sa  part.  Pour  admettre  cette  seconde  solution,  il  faut  partir  de  cette 
idée  que  l'obligation  des  héritiers  n'est  pas  devenue  une  obligation  solidaire 
par  le  seul  fait  qu'elle  a  pour  objet  principal  une  chose  indivisible.  Et  Kipp  , 
à  qui  cet  exemple  est  emprunté,  parait  bien  disposé  à  admettre  une  solution 
de  cette  nature  (sur  Wwd.,  8*  éd..  Il,  p.  ai3-2i4;  cf.  Binder,  p.  SgS). 

Art.  Ui±  S  I.  Lorsque  l'indivisibilité  est  envisagée  du  côté  actif,  par  rap- 
port k  une  pluralité  de  créanciers,  l'artide  &3a  suit  d'assez  près  les  solutions 
admises  par  le  premier  Projet  (art.  889  ?\  cf.  Sàl.,  n*  171).  On  n'accepte  plus 
que,  du  côté  actif,  l'indivisibilité  crée  la  solidarité.  Chaque  créancier  ne  peut 
donc  pas  exiger  que  la  prestation  lui  soit  fournie  à  lui  seul  intégralement. 
Rigoureusement,  il  faudrait  que  tous  se  réunissent  pour  la  demander,  de 
même  que  le  débiteur  ne  devrait  pouvoir  la  fournir  qu'à  tous  collectivement. 
Cette  dernière  conséquence  est  bien  admise  en  effet,  du  moins  en  principe, 
en  ce  qui  concerne  le  payement.  Mais  on  ne  va  pas  jusqu'à  exiger  que  tous 
les  créanciers  agissent  en  commun  pour  la  poursuite.  On  accepte  que  l'un 
d'eux  puisse  poursuivre  à  lui  seul ,  mais  à  la  condition  de  demander  non 
plus  que  la  prestation  intégrale  lui  soit  faite  à  lui,  mais  qu'dte  soit  fournie 
à  eux  tous  collectivement.  Le  texte  dit  qu'il  ne  peut  poursuivre  que  la  près- 
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ciers  solidaires,  ne  peut  faire  la' prestation  qua  tous  en  coounun 
et  chaque  créancier  ne  peut  poursuivre  <^*une  prestation  à  faire 

tatipQ  à  faire  à  tous  :  c^est  la  traduction  littérale.  Quant  au  principe  du 
payement  colleclif,  il  recevait,  d après  Tarticie  339?',  ^^^  exception  au 
moins  apparente,  que  Ton  a  cru  inutile  de  reproduire,  tellement  elle  allait 
de  soi.  C^ëtait  pour  le  cas  où  lexécution ,  quoique  fournie  à  un  seul,  se  trou- 
verait profiter  à  tous,  comme  au  cas  de  construction,  par  exemple,  à  âever 
sur  un  terrain  commun.  On  a  fait  observer,  devant  la  seconde  G>mmission , 
que,  si  Tun  des  créanciers  poursuit  rexëculion  iniégnie  en  son  nom  seule- 
ment et  que  Texécution  ne  soit  fournie  qu'à  lui  seul,  ce  serait  exactement 
comme  si  elle  était  fournie  à  tous  les  autres,  puisqu'elle  va  profiter  aux  autres, 
exactemment  comme  elle  leur  profiterait  si  tous  s'étaient  réunis  pour  pour* 
suivre  ou  pour  recevoir  le  payement. 

§  II.  Restait,  il  est  vrai,  pour  le  cas  de  payement  collectif,  à  prévoir 
rhypothèse  où  Tun  des  créanciers  se  refuserait  à  recevoir  le  payement  et 
rendrait  ainsi  impossible  lexécution  à  Tégard  de  tous  les  auti'es.  La  seconde 
Commission,  par  la  disposition  ajoutée  au  texte  de  l'article  339  1^'*  ^ 
voulu,  tout  au  moins  pour  le  cas  où  il  s'agirait  d'une  chose  à  restituer  ou 
à  livrer,  fournir  une  ressource  aux  créanciers ,  en  vue  d'obvier  aux  incon- 
vénients provenant  de  la  résistance  d'un  seul.  Et  l'on  a  déjà  vu  que  le  texte 
de  l'article  433  avait  entendu  appliquer  la  solution  dont  il  va  être  queslioa 
toutes  les  fois  qu'il  y  a  dette  de  corps  certain,  ce  qui  implique  que  la 
livraison  d'une  chose  sérail  toujours  considérée  comme  constituant  une 
dette  indivisible  (note  sur  art«  lifko).  11  s'agissait  donc  de  venir  en  aide  aux 
créanciers  pour  le  cas  de  refus  d'acceptation  de  l'un  d'entre  eux.  On  a  mis 
en  avant  suilout  le  danger  qui  résulterait  pour  l'ensemble  des  créanciers  de 
ce  fait  que,  par  suite  de  la  demeure  d'acceptation  existant  par  rapport  à  l'un 
d'entre  eux,  le  débiteur  n'aurait  plus  à  répondre  que  de  sa  faute  lourde 
(art.  3oo,  Pr,,  kli6).  Mais  Planck  (p.  asA)  observe  avec  raison  qu'en  vertu 
de  l'article  43a  lui-même  al.  a ,  la  demeure  de  l'un  des  créanciers  ne  produirait 
pas  ses  effets  à  l'égard  des  autres.  Quoi  qu'il  en  soit,  bien  que,  même  à 
r^ard  de  ces  derniers,  le  débiteur  reste  obligé  dans  la  mesure  de  sa  res- 
ponsabilité initiale,  il  importe  que  les  créanciers  puissait  se  fiiire  payer.  De 
là  le  droit  qu'on  attribue  à  chocun  d'eux  séparément  de  pouvoir  exiger  la 
consignation.  Sans  cette  disposition ,  le  débiteur  aurait  bien  été  autorisé  h 
consigner,  mais  sans  pouvoir  y  être  obligé.  Et,  si  la  chose  n'est  pas  suscep- 
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à  tous  collectivement.  Chacun  des  créanciers  peut  exiger  que  le 
débiteur  consigne  la  chose  due  pour  le  compte  de  tous  les  créanciers 
ou,  si  elle  n'est  pas  susceptible  de  consignation,  qu'il  en  fasse 
livraison  à  un  séquestre  constitué  par  justice. 

Pour  le  reste,  tout  fait  qui  ne  se  réalise  que  dans  la  personne 
de  l'un  des  créanciers  ne  produit  effet,  ni  au  profit,  ni  à  l'encontre, 
des  autres  créanciers. 


tible  de  consigDatioa ,  il  aurait  pu  la  faire  vendre  aux  enchères  pour  en  dé- 
poser le  prix  (art.  383).  L'article  433  donne,  au  conlraire,  k  chacun  des 
créanciers  le  droit  d'exiger  la  remise  à  un  séquestre  judiciaire.  Et  il  faut 
conclure,  de  ce  fait  que  Tarticle  &3a  fait  de  la  consigaation ,  comme  de  la 
remise  au  séquestre,  une  véritahie  obligation  pour  le  débiteur,  obligation  qui 
est  Téquivalenl  de  sa  dette  primitive,  que  la  consignation  à  elle  seule  et  de 
même  la  remise  au  séquestre  suffiront  à  produire  sa  libération  h  Tégai^d 
de  tous  les  créanciers.  D'ailleurs  cet  effet  libératoire  à  Tégard  de  tons  ressort 
bien  de  l'opposition  présentée  par  l'alinéa  final,  lequel  vise  des  fails  qui 
doivent  rester  sans  effet  à  l'égard  de  l'ensemble  des  créanciers ,  ce  qui  prouve 
que  ceux  prévus  précédemment  opèrent  à  l'égard  de  tous. 

S  m.  Ne  s'agissant  pos  de  solidarité,  il  était  logique  que  seuls  les  faits 
prévus  dans  larticle  63 a,  c'est-à-dire  l'exécution  faite  à  tous  coUectivement  et 
la  consignation ,  dussent  libérer  le  débiteur  à  l'égard  de  tous  les  créanciei's. 
Tout  autre  fait  qui  se  serait  réalise  du  chef  de  l'un  seulement  des  créanciei-s 
ne  produirait  aucun  effet  à  l'égard  des  autres,  alors  même  qu'il  aurait 
dû  en  être  autrement ,  d'après  les  règles  sur  la  solidarité ,  s'il  se  fût  agi  de 
solidarité  active.  U  en  sera  ainsi  de  la  dation  en  payement,  de  la  confusion, 
de  la  remise  de  dette  sans  distinction,  de  la  demeure  de  l'un  des  créanciers, 
et  même  du  payement  fait  à  un  seul  d'entre  eux ,  en  dehoi*s  des  cas  où  Ton 
a  vu  que ,  même  faite  à  un  seul ,  l'exécution  devrait  être  considérée  comme 
fournie  à  tous.  Quant  à  la  compensation ,  la  question ,  comme  le  remai*que 
Planck,  ne  peut  même  pas  se  poser;  car  on  ne  conçoit  guère  comment  il 
pourrait  y  avoir  lieu  à  compensation  entre  une  créance  du  débiteur  contre 
Tun  des  créanciers  et  la  dette  indivisible  qui  grève  le  débiteur. 
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